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Francisci Mariae Milesii et Augustini Mariae Molini memoriam 
et recordationem Tibi, Cardinalis Patriarcha amplissime, fore iu- 
cundam, mihi quam maxime exploratum est. Tu enim in spem 
expectationemque Ecclesiae Venetae crescens, alterum, antistitem 
et antecessorem tuum, omni cultu et observantia prosecutus es; 
alterum, tunc temporis in seminario tradentem canones herme- 
neuticae sacrae et ad linguas exoticas provocantem iuvenes, cum 
voluptate haud mediocri ac fructu uberrimo laetissimoque au- 
divisti: non ut Scripturam caelestem terrenae philosophiae co- 
gitationibus, omissa religione, sustentares; sed ut priscis sancto- 
rum Patrum vestigiis instando, religionem coleres cum sapientia. 
De quo studiorum tuorum profectu testis sit mihi idem sacrae 
Scripturae magisterium, quod haud multo post tenuisti, ut non 
tantum quae a diserto ac erudito viro didiceras, sed quae tua 
solertia, diligentia ac precibus ad Deum in dies addideras, summo 
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honore tuo ac Venetorum utilitate doceres. Testis sit mihi, Mo- 
lino patriarchalis basilicae canonico theologo ab hac luce sublato, 
successio tua in istam electissimi tui Capituli dignitatem. Testis 
denique et civium et exterorum consultationes sive de rebus 
theologicis sive de sacra archeologia, quibus respondisti, post- 
quam peritia graecarum et orientalium litterarum domi splendo- 
rem et foris auctoritatem Tibi comparaverat. Sane igitur gaudeo 
vehementerque laetor, Te tantum recti bouique a tuis studiis ac- 
cepisse, ut et ipse praeceptor tuus dicere soleret, se neminem 
vidisse unquam tui similem; et, egregia indole tua perspecta, Te 
aptum ad primos honores praesentiret. Nec eum fefellit animus; 
nam tua gravitas et iustitia, rerum civilium et ecclesiasticarum 
prudentia, sollicitudines pro animarum salute (spectante has tuas 
virtutes, easque honestare volente Francisco Iosepho I. impera- 
tore ac rege tuo clementissimo) ita probatae a l*IO IX. P. O. M. 
fuerunt, ut primo ad archiepiscopatum utiuensem, dein ad istain 
patriarchalem Ecclesiam, quam et Franciscus Maria Milesius guber- 
naverat, Te evexerit; ac tandem sanctis operibus instantem, immo 
laboribus pro fide catholica insudantem, in Patrum Cardinalium 
Senatum adsciverit, utsacra PurpuraTE ornaret, et ipsa tuis virtu- 
tibus ornaretur. Praetereo consulto quae gesta suntabs Te tantis 
honoribus aucto; ueque enim narrare necesse est quae omnium 
iudicio ac testimonio confirmantur; ct si id liceret, longius a 
meo proposito divagarer, et a tua modestia ac sanctimonia im- 
pedirer. 

Sed Tu iure optimo quaeres ex me: Cur ego, cum Tu et alios 
clarissimos praeceptores in eloquentia, in philosophia iisdemque 
sacris litteris adieris, aliosque praesules Tibi carissimos, anteces- 
sores et successores Milesii, honoraveris, hos duos Tibi praecipue 
commemoraverim. Ast Tibi ut satisfaciam, praesto est volumen, 
quod haud prorsus indignum putavi, ut Tibi inscriberetur. Huius 
enim auctores Milesius et Molinus fuerunt. Hic scripsit, ille 
mandavit. Et quodnam illorum consilium, nisi ut opus sancti- 
tate argumenti insigne et Venetorum gloriae apprime coniun- 
ctum ederetur? Iam titulum inspexisti, qui est: De vita et li- 
esanis S. Marci Evangeijstae. Quisque christianus, cum S. Marci, 
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qui pro universorum salute Evangelium scripsit, res gestas me- 
moria repetit, effertur gaudio: sed specialis exsultatio est Venetis, 
qui, praeter commune gaudium, eius lipsana in templo, quod in- 
ter praeclarissima Europae totius aedificia haberi solet, singulari 
pietate custodiunt: maxima Tibi, qui eam cathedram tenes, in 
qua primus Venetiaruin patriarcha sedit S. Laurentius Iustinia- 
nus. Hic enim cum a Gradensibus patriarchis, auctoritate Nico- 
lai V.Pont.Max., eam «accepisset, sicut Gradenses ab Aquileiensi- 
bus acceperant; cumque Aquileiensis Ecclesia a S. Marco exordia 
susceperit, merito dici potest, Tf. iu partem illius npostolatus 
successisse. In partem, inquam; nam ipse Marcus alexandrinam 
quoque Ecclesiam fundaverat. Multis igitur nominibus Tibi de- 
bitum hunc librum putaverim, qui tandem non ex hominum in- 
dustria, sed divino potius quodam nutu Tibi servatus est. Nam 
Milesius, vita comite, Francisco I. imperatori clcmcntissiino ac 
religiosissimo illum dedicare decreverat. Sed, cum Milesius quin- 
que fere post menses, ex quibus hunc Molinus exarare coeperat, 
morte sua ingens Venetis desiderium reliquisset, omnia mutata 
sunt; et auctor ab edeudis, quae scripserat, operibus perpetua dis- 
sensit vita. Aliquam ne igitur temporis iacturam et dignitatis hoc 
opus fecit? Aliquam temporis, non diffiteor; quod enim omnium 
oculis ab auno MDCCCXX. exponi potuisset, nunc tantum pu- 
blica luce donatur. Aliquam fortasse et honoris et dignitatis, 
nonnulli affirmabunt; cum quod fere natum intelligant, ul Ap<>- 
stolico Imperatori esset sacrum, in tuas manus, Cardinalis Patriar- 
cha humanissime et optime, nunc primum deveniat. At ego non 
idem sentio: nam imperatores et reges tanquam Dei ministros 
colere, non enim sine causa gladium portant; eisque subditos 
esse non solum propter iram, sed etiam propter conscientiam 
ab Apostolo iubemur; et ab Apostolorum principe traditur: 
Deum timete, regem honorificate. Sed maiori obsequio et vene- 
ratione Sacerdotes prosequimur: qui dum inter Deum et reges 
medii intercedunt, duplici honore, Paulo docente, digni haben- 
tur; maxime qui laborant in verbo et doctrina. Ex hoc fonte de- 
rivatum putarem illud Constitutionum Apostolicarum effatum: 
Quanto anima corpore praestant ior est, tanto sacerdotium im- 
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perio. Et qui lianc sententiam, a Patribus et praecipue a Chry- 
sostomo in libris de sacerdotio explanatam, sectatur, is feliciorem 
honoratioremque libri eventum agnoscet. Si quam igitur iactu- 
ram nunc opus patitur, ca quidem tota est cx inc, qui nec insignio- 
ribus typis, nec melioribus curis, ut decebat, adornavi. Sed his 
omnibus ut ignoscas, praeter humanitatem tuam, appellabo 
vinculum amoris et grati animi erga Molinum , quod Tibi mi- 
hique commune est. Et quam illius sapientiam Tu in Te trans- 
tulisti, eam ego pluribus voluminibus consignatam in Barbe- 
riniorum bibliotheca, ne periret, locavi. Gratum sit Tibi hoc 
meum officium in hominem venetum , Venetis carum et tua 
memoria dignum. Gratiores vero hi duo elucubrati libri de 
S. Marco , qui veluti exules clarissimi patriam repetunt, et, ut 
eos diligas ac patrocinio tuearis, ad te confugiunt. Interim a 
Te reverenter deposco, ut me tui studiosissimum et obsequen- 
tissirnum perpetuo existimes. 

Dabam Romae v. kal. Septembris mdcccexiv. 
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EDITORIS PRAEFATIO 


ilugiisiinum Mariam Molinum <le vita et lipsanis S. Marci Evangelistae edi- 
turus, primo consilium el summam operis, secunda auctoris vitam, quam nema 
adhuc scripsit , breviter in praefatione proponam ; haec enim dttn a lectoribus 
praecipue desiderantur. 

I. 

Plerique ex Venetis, ut in S. Marcum patronum suum pietatem signi fi- 
carenl , el templum immensi operis incredibilisque splendoris magis magisque 
exornarent, anno MDCCCXIX. ineunte, in novo decentiorique sepulcro sanctis- 
sima eius lipsana condere, et altare, quod angustum illis videbatur, aperire at- 
que dilatare cupiebant. Eodem desiderio tenebatur Augustinus Maria Molinus, pa- 
triarchalis basilicae canonicus theologus. Is cum rem hanc et suo et aliorum no- 
mine Franciscum Mariam Milesium patriarcham rogasset, eum difficilem sollici- 
tumque invenit. Putabat enim Antistes prudentissimus, etsi et ipse crederet lipsana 
S. Marci esse Venetiis, fidemque suam confirmaret argumentis innumeris ex mul- 
torum scriptis ac traditione desumptis , quasdam semper in procurandis his sa- 
cris negotiis inauditas quaestiones oriri, quae et in novissima sacri corporis in- 
ventione an. MDCCCV1II. non defuerunt , quaeque semper religiosorum hominum 
animos implicant atque perturbant. IUae insuper disputationes circa corpus S. Fran- 
cisci, Assisii inventum, quae, quamvis eo tempore debilitatae, adhuc tamen vaga- 
bantur, eum, ne incautus hanc provinciam ingrederetur, admonebant. Infensissimi 
enim religionis hostes vel dubiis, vel cavillationibus, vel monumentorum defectu, vel 
arte critica, qua tantopere se iaclant, omnia sacra vel infirmare vel irridere conan- 
tur. His de causis se hanc translationem ac depositionem facturum negabat, nisi quis 
ad criticas leges eiusdem Evangelistae historiam a martyrio, quod Alexandrine per- 
pessus est , ad nostra usque tempora ita exegisset , ut adversarii nil certi aut 
solidi contra hanc venetam pretiosissimam possessionem possent afferre. Nugas 
autem et sophismata eorum insipientium , qui plus ceteris sapere putant , quique 
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per suas ephemerides venena miliunt improvidis , delebit dies. Hanc, accuratam 
Patriarchae considerationem aequo animo excipit Molinus, qui fere omnia lege- 
rat , quae ad hanc contentionem spectant , cl adversariorum argumenta numera- 
verat et expenderat. Cum vero et propulsare quae, obiiciebantur , et quae pro 
Venetis afferebantur confirmare , haud difficile existimaret. Patriarchae respondit: 
Mihi instructus ad hanc veritatem demonstrandam et paratus videor; ita ut viro 
critico hac super re nullus ambigendi locus relinquatur. Ilis verbis commotus 
Antistes hanc ei causam laetus commendavit, adiieiens, se prudentes sapientesque 
viros delecturum, qui de iis, quae in hoc argumento scripsisset, judicarent: in po- 
sterum quid sibi agendum consuleret. Inierim Molinus, dum ea omnia disponeret, 
quae ad lianc tractationem necessaria erunt, materiem suis manibus crescere, li- 
brumque ampliandum esse pervidit; quare Patriarchae optimo, qui eum tot bene- 
ficiis cumulaverat , post paucos dies decluravit , sibi non tantum de lipsanis, sed et 
de vita Evungclistae scribendum esse , ut quaecumquc ad eum referuntur, eadem 
ratione ac methodo expendantur; quod Milesio fuit quam gratissimum. En igitur 
duorum librorum consilium, quos exarare coepit die III. kal. Maii MDCCCXIX., 
eodemque anno absolvit XII. kal. Januarii. Synopsis primi libri haec est. 

Marcus evangelista non solum religione , sed etiam gente fuit iudaeus , et 
llebracis potius quam Ilcllcnistis accensendus. Cyrenaeum fuisse origine cl pa- 
triu hierosolymitanum veritati proxime accedit. Cum ea aetate a Inducis, qui 
inter gentes degebant, graeca et latina nomina usurparentur, is in gratiam Ro- 
manorum Marci nomen assumpsit, ut suum, quod fortasse erat Mardochaeus, bar- 
barum et in ludibrium apud Latinos, dissimularet. Ille Marcus in Actibus A/hi- 
stolonim et ab Apostolo in epistolis ad Colossenses, ad Philemonem ct ad Timo- 
theum commemoratus, haud confundendus est cum Evangelista , de quo tantum 
incidit mentio in prima Petri epistola. Anno aerae cliristianae ( pag. 1 64.) XXXVII., 
I tosl Christi ascensionem III. aut IV., quo anno Tiberius obiit, missus fuit ab 
Apostolis in Aegyptum et Penlapolim, ut illis gentibus, et Judaeis praesertim in- 
ter gentes illas degentibus, Evangelium praedicaret.... Ideo autem ad gentes illas 
Marcum misere, quod origine fortasse Cyrenaeus esset ; unde etiam illud accidit, 
ut prius Cyrenaeis aliisque Pcntapoleos civitatibus Evangelium nuntiaret, quum 
Alexandriam ct Aegyptum ingrederetur. Nam penlapvlilunam missionem alexan- 
drinae et acgypliae omnes fere anteponunt. Cum vero triennium in cyrenaico illo 
aposlolalu vicinisque regionibus illustrandis insumpsisset , demum Christi anno XL, 
Caii cacsaris III. aut IV. Alexandriam profectus, celeberrimae illius Ecclesiae 
fundamenta iecit , ibidemque triennio aut quadriennio moratus, celeras quoque 
Ecclesias Aegypti magna ex parte constituit. At cum Claudii anno III. aut IV., 
Itoc est Christi XLIII. mu XL1V. Petrus Romam profectus esset, Marcum ex 
Aegypto vocatum secum assumpsit, ipii illi interpretis officium per aliquot annos 
exhibuit, fortasse usque ad annttm Claudii IX., Christi vero XLIX., quo anno 
hulaeos universos Roma excedere iussil Clauditis. Dum autem apud Petrum mo- 
tu relui; Evangelium conscripsit, et ab ipso Aquileiam missus fuit; ubi cum ultra 
biennium fuisset, ad Petrum reversus anno circiter Claudii IX. , ab eodem Ajm- 
itulorum principe iterum in Aegyptum anno eiusdem Caesaris X., Christi L. cum 
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Apostoli potestate legatus est. Quamvis nec illuti absurdum, si quis diceret, Mar- 
cum Petro usque ad annum Claudii IX. perpetuo adhaesisse: eo vero anno, cum 
Horna excedere, ulpote qui iudaeus esset, cogeretur, venisse Aqtiileiam; deinde 
duobus annis et dimidio transactis . atliisse iterum Petrum sive alibi , sive Ho- 
rnae morantem , ab codcmque iterum in Aegyptum missum fuisse. Ceterum sive X. 
Claudii anno, sive XIII. hoc est Christi L1II. in Aegyptum reversus fuerit, te- 
nuit ille alexandrinam sedem usque ad Christi annum LXI1., Neronis vero impe- 
ratoris VIII., quo anno, martyrio facto, ad superos evolavit. Ad hanc chronolo- 
giam Marci vitam auctor exegit , ut variae veterum scriptorum epochae concilia- 
rentur. Petri apostoli filius dictus fuit non came, sed fide et fortasse etiam ba- 
ptismo. Eum Christi discipulum putarunt nonnulli, sed perperam: quid enim opus 
erat Marco, siquidem Christum vidisset, cum eoque inter discipulos versatus 
esset, ea a Petro discere, quae in Evangdio suo erat narraturus? Fuit igitur 
Petri familiaris, frequens auditor, comes, discipulus et interpres; et proprie ac 
vere ( etsi ad duodecim illos a Christo electos minime ipse pertineat) Apostolus 
fuit. Evangelium autem non Aquilciae neque Alexandriae, sed Romae scripsit stib 
Claudio anno tertio, quarto vel quinto, illudque non latine neque copticc aut sy- 
riaec, sed graecc primitus. Dicendi ratio humilis, neglecta ct brevis, sed aperta 
et perspicua. Marci Evangelium omnium brevissimum, et Christi potius facta 
quam dicta refert. Nec Acta S. Uarnabae, nec ipislola Pauli ad Hebraeos, nec 
syriaca N. T. versio, nec lilurgia praesanclificatorum huic Evangelistac sunt ad- 
scribenda. Probabilior coniectura fpag. III primam S. Petri cfiislolam ab eo- 
dem fuisse conscriptum, non quod illa Marci revera sit, ac perperam Petro apo- 
stolo tribuatur, sed quod a Petro iusstis, ipsius nomine illam scripserit sanctus 
Euangelista, Petro ipso rerum sensu suppeditante. Alexandrinae Ecclesiae liturginm 
(quoad formam ct essentiam ) verbo tradidit ; et auctor (pag. 116.) contra llal' 
samonem, negantem liturginm S. Marci esse recipiendam, acriter insurgit. 

Cum primus hic liber sit criticum commentarium de iis omnibus, quae ad 
Marci vitam spectant, quisque videt antiquorum monumenta perenniter esse pro- 
lata , eaque vel certa vel probabiliora, vel dubia vel falsa existimari. Auctor 
innumerabiles quidem fontes ecclesiasticae eruditionis in hoc libro pangendo gusta- 
vit. Quo ordine, qua sagacitate . qua orationis vi , qua denique criticae artis prae- 
stantia id effecerit, eruditi lectores indicent. In tradenda de Interpretibus do- 
ctrina (eap. IV.), in assignanda conscripti a Marco Euangelii epoclia (cap. VIII.) (I ) , 
in eruendo ex epistola Pauli ad Romanos firmissimo ac novo argumento pro Ec- 
clesia rnmana a Petro fundato (2), milii admiratione dignus ridetur. Quid evi- 


(1) Fr ancise us Xa verius Patritius e Societate /esu et quando scripserit Marcus et quibus et 
quo auctore et consilio eruditissime et critice disputavit in opere: De Evaogeliis lib. primo pag. 33-6?. 
Friburgii Brisgovlae 1853. vol. *. in 4. 

(2) Nonnullos intemperuntis ingenii haereticos romanum Petri iter, romanumque ab eo gestum 
episcopatum, ex slht.Ho Lucae et Pauti negantes, secutus est hac nostra aetate anonymus , quem 
hoc ipso anno loannes Petrone sapientissime refutavit : S. Pietro in Roma , ossi a Ia veriti storica 
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dcntins quam Marci Evangelium graccc scriptum fuisse? (cap. JX.) Et codicem 
eiusdem Evangelii, Venetiis in basilica servatum, latinum esse, et post Hieronymi 
aetatem ? (cap. XII.) Missio aquilciensis luculenter et fortiter contra Tillemontium 
aliosque pertractata est (cap. XIV.), et aculis eruditisque Hieronymi Tartarolti 
argumentis in malam causam productis, graviter, ingeniose et ornate respondetur. 
(ad cap. XIV. appendix pag. Iit.) Disquisitio de Therapeulis (cap. XVIII.), qui 
si christiani erant, a Marco instituti fuerant, doctissima. Qui illos Christianos ne- 
gant, chronologicis ut plurimum supputationibus retardantur; at qui cum auctore 
nostro res gestas ab Evangelista supputabunt , facile intclligent , Philonem iudaeum 
potuisse sub Claudio referre, quae iam antea sub Caio Caligula Alexandriae 
fuerant instituta. Sacra et episcopalis est cathedra marmorea, capite XIX. de- 
scripta, quam ex saxo unico artifex scalpro in sedem cavavit, exiguam tamen et 
puero potius quam homini opportunam. Ad Marci aetatem minime assurgit, sed 
in Oriente confecta et caelata fuit saeculo V. vel VI. Nil mirum, nullos chara- 
cteres vel ah auctore vel ab artifice, qui eam delineavit anno MDCCCX/X. , visos 
fuisse; nam super altare baptisterii marcianae basilicae posita erat in sacello , 
quod Andreas Dandulus exornavit , nec pulverem aut sordes deposuerat. Ex eo 
loco demissa anno MDCCCXXX. , ut in marciano thesauro inter reliquias servare- 
tur, eam detersit architectus Biondetti , et in antica eius parte primus epigra- 
phen vidit (I). Posteriora duo libri primi capita S. Evangelislae martyrium spe- 
ctant, quorum primum, ad firmandam sententiam Ettsebii et Hieronymi, qui tradunt 
anno Christi LX1I. et Neronis VIII. Marcum obi isse, et ad diem paschalis sta- 


dei viaggio di S. Pietro a Roma, dimostrata coutro nn novello impugnatore da Giovanni Perrone D.C.D.G. 
Roma 1864. Hac in quaestione nunc interroganti Molino respondeant adversarii necesse erit: Quis, 
dempto Petro, romanae. ecclesiae auctor fuerit, cum florenlisslma et celebratissima haec iam esset, 
et Paulus nondum Romam venisset f 

(!) Molino, cum esset dux imi, innotuit haec inscriptio H usque interpretatio prima, edita a Pe- 
tro Pasino: Gioruale di belle arti e tecnologia anno I. Decembre 1833. n. 8. pag. 369. Huic inter- 
preti Langobardorum characteres visi sunt; nunc vero, epigraphe diligentissime inspecta, puras esse 
hdbraicas litteras eruditi omnes fatentur. Post Pasinum eam illustravit fo. Petrus Secchius in opere, 
cui titulus : La Cattedra Mc&sandrina di S. Marco Kvangelista e Martire conservata in Venetia entro 
il Tesoro Marciano delle Keliquie, riconosciuta e dimostrata dal P. Giampietro Secchi della Compa- 
gnia di (ie*u per la scoperta in essa di una epigrafe aramaica e pe’ suoi ornati istorici e simbolici. 
Venezia P. Naraloriel). 1843. in 4. Additum huic operi accuratum inscriptionis exemplar, cuius par- 
vam et nos imaginem, ne huic operi desit tam insigne antiquitatis monumentum, addidimus in tabula 
tertia. Interpretatus fuerat Secchius: Cathedra Marci haec ipsa: Robur regularum Marci (est): In aeter- 
num luxta Romam; vel . Cathedra Marci haec eadein. Summa regularum Marci est: In aeternum 
iuxta Romam; aliis praetermissis interpretationibus, quae non re, sed quibusdam discrepant verbi*. 
Acerrimum ei adversarium invenies in ‘opere : Studi orientali e linguistici. Raccolla periodica di 
G. I. Ascoli, membro della Societ»! orientale Germanica di Halle, Lipsia, Venezia, Trieste, Vienna, 
Munster 1855. fascicolo 11. con fac-simile dell’ iscrizione pag. 147-185. Ascuius hanc exfiosittonem 
edidit: Martyr adorandus (est) Marcus Kvangelista Alexandriae. D. Ferat tl , nulla addita nova in- 
terpretatione, pro Secchio in pluribus pugnavit contra Asculum. Fide: Di alcune censure ali’ opera 
dei P. Giampietro Secclii D. C. D. G. intorno alia Cattedra Alessandrina di S. Marco Kvangelista, 
Kstratto dal Tomo II. degli Opuscoli religiosi , letterari e morali, che si stampano in Modeua dagli 
Eredi Soliaui Tipografi Reali. Nescio , an alii huiusmodi senticetum ingressi fuerint. 
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luendam canciliandamquc cum actis eiusdem, celeris fere munibus, oli /termixtas 
ac intricatas chronoloyicas difficultates, operosius ajiparet. 

In parte operis secunda haec habes. Marcus, fune collo cius inieclo, et per 
aspera loca raptatus exanimatur. Ethnici eius corpus in roijum iniiciunt ; sed 
eum ingens repente tempestas cOorta esset , fugam capessunt , illudque semiustu- 
latum relinquunt. At Christiani corpus custodibus nudatum conspicati, illud fttr- 
tim eripiunt, eoque deferunt quo convenire orationis causa consueverunt ; qui lo- 
cus in Rucoliis silus, jmslea ad Angelos «Ve Angelium est appellatus. Pro 
Aegyptiorum consuetudine corpus unguentis atque aromatilms conditum fuit, ac 
in sepulcro in petra exciso depositum, qua parte ad occidentem solem alexandri- 
na civitas patet. Ecclesiam ibi a Christianis erectam nemo dubitabit , qui probe 
tenuerit, maiores nostros, ut primum eximendorum templorum facultas facta est, 
non alibi, ut plurimum, illa aedificare consuevisse, nisi ubi triumphales sanctorum 
martyrum exuviae conditae essent (pag. 236.). Quapropter Euangelistae sepulcrum 
Alexandrine et notum et in honore ab ipsa Marci morte usque ad venetam trans- 
lationem fuit. Et falluntur profecto qui Marci corpus ita ab Ethnicis crematum 
fuisse tradunt, ut, ipso in cinerem et favillas soluto, nullae omnino ipsius reliquiae, 
quas Christiani sepulcro conderent, superessenl. Saeculo IX. ineunte S. Marci 
corpus Alexandria Venetias delatum est. Mirum sane et incredibile videtur, fuisse 
ex helerodoxis nonnullos, qui historiam tot ac tantis antiquitatis testimoniis mu- 
nitam in dubium revocare superiori aetate potuerint (pag. 242.). Tillcmontins inter 
catholicos de hac re dubitavit, affirmans. Acta translationis nullius prorsus esse 
auctoritatis (pag. 252.). Quid ad haec Molinus? Translationis veritatem aliorum scri- 
ptorum testimoniis ita confirmat , ut, iisdem Actis praetermissis, nullo modo cer- 
titudo jiossit nutare. Et chronologicis omnibus ambagibus expeditus, translationem 
factam fuisse tradit anno DCCCXXVII1. Venetorum more, qui a XXV. Martii 
inchoant annum: cum iam aliorum more, qui annorum principium sumant a 
kalendis Innuarii, ingressus esset DCCCXXIX. Dein Actorum auctoritatem contra 
Tillemontium tuetur , Arta ipsa afferens, pluribus additis animadversionibus. At 
siculi in his Actis omnia veritatis et antiquitatis indicia insitnt , ita in historiola 
translationis S. Marci Venetiis ad Atigiam Divitem insulam omnia falsa et com- 
mentitia monstrantur capp. VI. VII. et VIII.; quamquam veneto scriptori et in Ve- 
netorum praesertim gratiam scribenti, qui quaecumquc ad S. Marcum referuntur 
expendenda esse decreverat (pag. 288 .), parcendum est, si contra absurdissimum Au- 
giensium commentum , quod contemptu potius excipiendum quis duxerit quam serio 
refutandum, tot momentis jionderaveril . 

Interim lustinianus Particiaeus dux, qui anno DCCCXXIX. reipuhlicae prin- 
cipatum tenebat, templum statim exlruere coepit (pag. 333.), quo sacrum Marci cor- 
pus honorifice conderetur. Verum morte praeventus , cum opus perficere non />o- 
tuisset , loannes lustiniani germanus frater, atque in ducatu successor, templum 
illud explevit , regio cultu exornavit, cl sacratissima Evangelislae lipsana eodem 
illata honorificentissime condidit. Qua vero illa templi parte collocaverit , silent 
historici. At certum est, loannem ca no» alibi quam in ipsa maioris arae mensa sive 
abside reposuisse. Praesertim cum marciana illa basilica rotunda esset, ac in Do- 
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mitiici Sepulcri similitudinem conformata : ita ut idem tlwlus et lipsanis S. Marci 
et altari immineret , quemadmodum Hierosolymitani templi tholus et altari cl 
Christi sepulcro imminebat. Post loannem ducem alii undecim spatio anno- 
rum CXLV1. circiter rempublicam tenuere , quin unquam sacra lipsana loco mo- 
verentur. Sed cum in populari seditione anni CMLXXV1., in qua Petrus Can- 
dianus IV. interfectus est, palatium cl templum conflagrasse! , S. Petrus Vrscolus 
novam aedificationem molitus est, quam Petrus Urseolus II. complevit. Eam de- 
nique post annos fere XL. laxavit, ampliavit et in hanc fovmam, qua conslanli- 
nopolitanum SS- Ajmtolorum templum refert, redegit Dominicus Conlarenus: 
quod cum nonnisi immensa substructione fieri potuerit , recte illam a Conturcno 
constructam affirmare possumus. Fuisse tempus aliquando, cum Veneti, quo loco 
S. Marci corpus conditum fuisset, nescirent; idrmquc corpus deinde non sine 
prodigio, repente discissis marmoribus, cx pilo gnadam cxlitissc, certum est atque 
exploratum (pag. 3i2.). En quomodo et quando id ftcri potuit (png. 341.). Tunc in ca 
pila abditum est Marci corpus, cum altare illud ac ciborium, quod modo exstat, condi 
coepit. Novae molitionis causa sacer ille thesaurus loco movetur; utque tutius 
asservaretur, includitur pilae, donec ara erigatur: tdque consciis duce tantum, 
utque uno fortasse aut allero cx caementariis. Moritur dux, et slalirn vel / mt 
illum vel paulo ante unus aut alter, quem dux in secreti partem admiserat, 
nullo rei indicio relido. At Ecclesia perfecta, altare etiam absolvitur ; ac proinde 
de solemni utriusque dedicatione agi coepit. Quaeritur Marci corpus altari in- 
cludendum , in cuius honore altare ipsum et basilica sacranda est. At corpus 
nullibi apparet , ac quo loco conditum fuerit , mortalium nemo indicare potest. 
Amissum sibi carissimum pignus, sublatum, ereptum populus timet; cumtpie diu 
diligentissime conquisitum nullatenus reperiretur, ad preces et vota confugitur. 
Tunc demum, reclusis repente latebris, miro modo innotescit. Sive Conlarenus 
sive Silvius abdito illo loco Marci lipsana condiderit, incertum. De Silvio tnmen 
contectura proponitur. Certissimum vero est, ea non ultra annos L. delituisse; 
apparuisse autem dic AAT. lunii an. X. Vitalis Falcdri, Christi M.XCIV. 

Eodem anno, VIII. idus Octobris corpus S. Marci in eadem Ecclesia secreto 
collocatur, consciis tantum duce, primicerio et procuratore ; ea vero lege, ut ubi 
quis horum trium obiisset , superstites duo sepulcri locum ei, qui in demortui vi- 
ces successisset, revelarent; cum ille prius, sacramento dato , se nemini mortalium 
quidquam de re illa manifestaturum spopondisset. His igitur , quibus mareianae 
basilicae cura demandata maxime erat, arcani custodia concredita fuit. Certus 
igitur omnibus debitionis dies, quamvis lotus incertus. Sed arae maximae ma- 
gnificentia, eiusque fovma, magnitudo nbditumque artificium, picturae, communis 
Venetorum usus, qui illam sese S. Marco commendaturi circuibanl, supplicationes 
stdemnes, alinqne innumera pretiosissimum corpus intra ipsam aram requiescere 
haud absurde significabant. Itaque per ea tempora cl notus simul cl ignotus erat 
Marci loculus. Notum enim tot indicia demonstrubanl, ignotum vero mos ille ac 
vilus solemnis, quo duci, procuratori, primicerio manifestabatur. In ipso igitur al- 
turi omnibus notissimo ignotus iste locus quaerendus erat. Nam in quo tandem 
abnormis illius massae angulo corpus illud delitesceret , id vulgo ignotum esse 
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Coluerunt reipublicae moderatores. Haec totius arcani summa. Hinc triplex ille 
in una eademque massa loculus conditus, hinc tot illi in ipso molis sinu recessus 
et labyrinthi, hinc denique ipsis molis illius structoribus ac fabris ignotus for- 
tasse conditi corporis locus: cum facile omnino fuerit tot inter conditoria ita ne- 
gotium administrare, ut caementarii ipsi atque marmorarii, quibus usus esi Fa- 
ledrus, locum illum ignorarent. Porro tot illae ambages nonne occultum omnino 
locum reddere debuere, quamvis sub ara maxima conditum pretiosissimum the- 
saurum nemo nesciret? 

At cum Veneti ingenti desiderio inveniendi lipsana patroni sui tenerentur, 
Xaverius Gambonus patriarcha anno MDCCCVIIl. illa requirere statuit. Amota 
maioris altaris mensa, ara in magnae capsae formam cavata inventa est, in qua 
marmorea columella reperta cu m aliquot Sanctorum reliquiis. Tum Ires marmo- 
reae tabulae moveri coeptae, quae in arcae fundo conspiciebantur , quibusque tota 
iam eversae arae moles innitebatur. Loculus alter apparuit vacuus omnino , sed 
in quo mortui hominis corpus commode aptari posset. Tunc Xaverius antistes spem 
universam illius thesauri obtinendi ex animo depos-uit, et, re infecta, paulo jxist 
obiit Mediolani. At anno MDCCCXI., VII. kal. Februarii curatores marcianae 
basilicae aliique cryptam ingressi , operi manum admoverunt. Mirum quantum 
operis et laboris insumpserint , cum ferri aciem marmorum rigor hebetaret atque 
retunderet. Denique exigua rima patefacta, per quam immissus baculus , dum va- 
cuum locum pertentant, in mollius nescio quid incurrunt, quod ligneae capsae 
simile visum est. Itaque rima latius deducta, ingestoque lumine, loculus commo- 
dius exploratur , et feretrum apparet purpureo panno contectum. Tum demum 
gaudere omnes, inventumque thesaurum invicem gratulari; osculari marmora illa 
atque coUacrymari : maiorum consilium atque omnia circumspicientem sapientiam 
extollere, qui pretiosissimum corpus tam munito ac paene inexpugnabili loco con- 
didissent , unde nulla vis aut ingenium, non ignis, non ferntm, non rapina illud 
jiossel eruere. Feretro ipso delecto el eius operculo ablato, integri fere hominis 
ossa apparuere , coque ferine ordine disposita, quo in viventis corpore sita sunt. 
Capsae fundum ingens argenteorum nummorum vis paene tegebat. Ibique etiam 
inventus annuitis aureus, incensi micae plurimae . lignea pyxis concreto balsamo 
opplcla , lignea pyxis altera pone Evangclistae caput cum graeca epigraphe in 
operculo, capsula, quam extima ex parte eburneae tabellae tegebant , aenea crux 
auro obducta, et plumbea lamina inscripta, ut innotesceret quo die, quo anno 
quove duce sacra illa lipsana ibidem locata fuerint. Corpus ex veteri feretro iam 
fatiscente et corrupto in novum translatum fuit, et ap/iositis omnibus, quae cum 
ipso inventa fuerant , ac clauso loculo sigillisque munito, iterum sub ara maxima 
fuit collocatum. 

Praecipuae huius secundi libri partes translationem S. Marci venetam, pri- 
mam et secundam lipsanorum cius inventionem cum historia Basilicae coniunclam 
amplectuntur. Hanc causam pro patria sua ita agere videtur auctor, ut probet, 
ut delectet, ut flectat. Erunt profecto qui dicent, orutorem copulate hanc a Tul- 
lio desideratam perfectionem minime assecutum fuisse; nec ego dissentiam. Co- 
natum tamen omnem sita eruditione ac sagacitate paravit, ut nihil deesscl, quod 
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causa postulabat. Et gloriam Venetis de lipsanis S. Marci noti perituram ita ra- 
tionibus et testibus confirmavit, ut qui caute et circumspecte veritatem inquirit, 
Tillemontium catholicum eosque heterodoxos, qui sententiam contra Venetos pro- 
nuntiarunt , absque sectatoribus, audito Molino , relinquat. 

Hanc synopsin de vita et lipsanis S. Marci, 'a me ut plurimum ex ipsis 
Auctoris verbis expressam, excipiat Augustini Mariae Molini vita. 


II. 

Ortus Venetiis patre Iacobo de Violis hebraeae gentis mercatore , matre eius- 
dem generis Reqina Tedeschia, sexennis baptizatus est notiis Martii anno repa- 
ratae salutis MDCCLXXXIl. Salomon primo dictus fuit; dein cum baptismum 
susciperet , addito ex nobilissima Molinorum familia nomine gentilicio, Philippus; 
cum denique Carmelitarum institutum ingrederetur, Augustinus Maria. Eum 
et fratrem Josephum, adhuc lacientem puerulum, ad catholicam religionem pater 
perduxit, qui domum catechumenorum una cum uxore et filiis anno MDCCLXXX. 
ingressus fuerat. Pater , baptismate suscepto , Fridericus Graliati , ct filius natu 
minor Gregorius Graliati nuncupati sunt. Regina in ludaeorum perfidia mansit. 
Molinus iam Christianus Io. Baptistae Maizario presbytero veneto et aedis S. Agne- 
tis parocho instituendus traditur, quo docente halicae et latinae linguae, sacrae 
et venetae historiae rudimenta didicit. Cum duodecimum aetatis annum attigis- 
set, Patavium a patre mittitur ; ibique inter celeberrimi seminarii clericos adsei- 
tus, avide politiorum litterarum studia, graecam linguam et philosophiam ar- 
ripuit. Nam erat ingenio solers , memoria tenax, ad poesim proclivis, proclivior 
ad eloquentiam. Quam ut adipisceretur, disserendi subtilitatem cum orationis ele- 
gantia omnique eruditione coniunctam amare coepit. Etsi vero nimium illud stu- 
dium in dilatandis argumentis et in eligendis orationis flosculis, cum matura es- 
set aetate, ipse improbaverit, ita tamen a natura ferebatur, ut magis copiam quam 
sobrietatem dicendi sequeretur. 

Sanctioris vitae genus amplectens , vetus Carmelitarum institutum ceteris 
praeoptavit, inter sodales patavinae familiae sacri illius ordinis adseriptus. Tiro- 
cinio et theologiae cursu absolutis, philosophiae placita, et theologiae dogmata 
suis tradebat. Inter haec Gregorium fratrem suum et clericum , insignibus a Deo 
ingenii dotibus ornatum, et Venetiis vita functum an. MDCCI1C. nondum sacer- 
dos lacrymavit: ac dein demortui schedas per otium evolvens, ac plurima lectu 
non indigna reperiens, ea, commentariolo de illius vita praemisso, additisque carmi- 
nibus, quae in eiusdem obitum Patavini quidam et Veneti scripserant, in unum 
vehtti corpus coniunxit. Epistolam Pauli ad Hebraeos praecipuum sibi stimulum 
exstitisse ad suscipiendam rationem biblicorum studiorum, ipse affirmavit. Quod 
cum sine adiumetUo orientalium linguarum fieri no» posset, Romam se contulit. 
Unius anni spatio hebraicae et affinium linguarum elementa excepit, et fere uni- 
versas sacras conciones scripsit, quas in maiori ieiunio peroraret ad populum. 
Ium et acad micis dissertationibus, carmhtilms praecipue lalinis, et sacris pane- 
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gyricis apprime notus erat Venetis, quibus inieeeral culmirationcm sui, tum quod 
celeritate ingenii fere vinceret omnes , tum quod ita disertus et eruditus esset , ut 
tie in privatis quidem disputationibus quis ei posset resistere. At, absolutis con- 
cionibus, slatim eas in pluribus Italiae urbibus habere coepit. Veritatis ami- 
cus, humilis et caritate ferventissimus, virtutes suaviter excolebat; et fortis cum 
esset et magnanimus , vitia acriter carpebat : nihilque aliud nisi quae ad Au- 
ctorem fidei et Ecclesiam pertinerent prospiciens, ea omnia firmissimo praesidio 
constantissime luebatur; nec se a periculis et laboribus abstinebat, ut proptdsa- 
ret impiorum iniurias. Audientium animos ad suum veluti pertrahebat arbitrium; 
praesertim cum , quod non raro ei contigisse scimus , extra gyrum orationis quam 
scripserat dicendo decurrens, quasi imparatus condonaretur. Diras oratori im- 
precabantur homines improbi; nec mirum si, qui oves omni assiduitate et dili- 
gentia pascebat, lupis infensissimus evaderet ; quamvis et quidam lupi ipsius ope 
naturam ovium susceperint. Haec innnia d bene et felidter eveniebant ; nam et 
artem callebat , et sollicitus erat de orationis perspicuitate , numero ac vi ; sed 
mtdto magis de rebus et sui muneris sanctitate. Hanc non cum provectior esset, 
sed semper adamavit: cum enim in hisce exerdtationibus adhuc iuvenis esset, no- 
bis de hac re duo exempta reliquit. De modo et ratione divini verbi exponendi 
locutus est anno MDCCCI1., ibique etiam illorum oratorum vitia momordit , qui 
acadcmicorum more magis seipsos et philosophorum sententias, quam Evangelium 
nuntiarent. Acddit, ut putarent qui aderant, adversus concionatorem, quem prae- 
cedenti anno audierant, haec se dixisse , et hunc magis philosophum quam Apo- 
stolum hac de re admonitum quidam voluerunt. Admonitus illico indignatus est; 
sed processti temporis cum orator uterque in eadem urbe eodemque anno condo- 
nes haberent, compertum fuit Molino, ipsum, quem non laeserat , sed qui se lae- 
sum existimaverat, ad frugem bonam se recepisse ; ac promisisse auditoribus , se 
in posterum, inani ostentatione posthabita, lesum Christum et hunc crucifixum 
pracilicaturum. Etsi haec, non de industria (nam innocenter egerat Mo/inusJ, sed 
ex improba nonnullorum contectura evenissent, tamen gavisus est. Sed data opera 
aliud de convenientia sacrae orationis argumentum praestitit Patavii an. MDCCCII1. 
Quidam praecedenti anno de laudibus S. Annae disseruerat , ab illo Oseae textu 
exorditus: Gloria eorum a partu et ab utero et a conceptu (IX. 11.) Indigna- 
tione exarserunt docti religiosique homines, hanc orationem physicis et anatomi- 
cis descriptionibus refertam, omnique reverentia et cultu vacuam audientes. Quid 
Molinus ? Ab eodem textu , quem nunquam suo consilio elegisset , exorditur ; ean- 
dem, etsi sacris eloquentiae ornamentis infecundam exulimasset, partitionem se- 
quitur ; et zelo religionis ductus, quod iuvenilem quandam temeritatem quidam 
fortasse appellabunt, quid maxime deceret in huitismodi orationibus oratori an- 
noso monstravit. 

Patavii aut Venetiis immorabatur, et in obeundis religionis officiis, in con- 
fessionibus excipiendis, in tradendis spiritualibus exercitiis, in panegyricis ora- 
tionibus hac illae habendis, maxime vero in Bibliis et SS. Patrum aliorumque 
operibus evolvendis, scribendisque libris totus erat. Architecturam per otium co- 
luit, eo vero successu, ut Hadriae cathedralis ecclesia formam ab eo acceperit. 
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Apud Muramini in collegio a Camaldulensibus ereclo, pati gravissimam omnium 
regularium ordinum calamitatem , rhetoricam docuit; ihique cum Placido Zurla 
abbate, postea cardinali , et cum Mauro CappeUario abbate, dein cardinali, ac de- 
mum, nomine Gregarii XVI. sibi vindicato. Pontifice Maximo, omnes amicitiae 
necessitudines coniun.nl. Sed cum Cappellarius Hornam et Zurla in seminarium 
venetum se conferrent. Molinus Castrum Francorum, ut illius esset collegii rector, 
petebat. Veneti maximo tenebantur desiderio, ut patriam repeteret; eique in ly- 
eco publico cathedram religionis , eo tempore doctore vacuam , losepho Maria Mi- 
lesio patriarcha impulsore, pollicebantur. Sed ille non maiora emolumenta ac 
praemia quaerens, repugnabat; quietis ac pacis, quam opportunam in Castro 
Francorum suis studiis invenerat, amantissimus. 

Illius tandem animum expugnavit idem Milesius patriarcha. Is enim cum 
clericorum seminarium erexisset, ut in eligendo theologo patriarclialis ecclesiae di- 
gnitati canonicorum consideret, sibi persuasit virum esse inquirendum, qui et 
theologus esset in canonicorum collegio, quique graeca, hebraica et orientalibus 
linguis instructus Bibitorum Sacrorum expositionem ad erudiendos clericos su- 
sciperet. Nec alius Augustino Maria Molino aut doctrina dignior, aut fama illu- 
strior, aut consilio et opere sanctior in mente sibi versabatur. Illius animum ex- 
ploraturus, Placido Zurlac aliisque Molini amicis, ut ei de hoc negotio litteras 
darent, committit. Etsi ille de sua tranquillitate et studiis et de volo religionis 
relinendo multa rescripsisset , tamen Dei voluntatem in hoc inopinato praesulis 
mandato admiratis, habita temporum ratione , fere acquievit et assentitus est. Co- 
hortationibus amicorum firmissimis commoto , accessit praesulis epistola , quae 
acriores stimulos subierit. Utilitas, haec inter cetera aiebat, et summum bonum 
huius dioecesis postulat , tc hic esse ; ct ego mihi ipsi deesse cognoscerem , 
nisi pietatem tuam et singularem tuam sapientiam adirem , incitaremque ob- 
sequium tuum in tuum antistitem, ut hic convenias, neque periculum in theo- 
logicis facultatibus facere repugnes, ut. canonicus efficiaris. Cum hac dignitate 
onus etiam et munus publicae rcligiosacquc instructionis in hoc meo seminario 
suscipies. Augustissimum Imperatorem nostrum, qui illud ab insula S. Cypriani 
in aedem S. Mariae ab Salute transtulit, nec sumptui pepercit, ut suum in nos 
amorem ostenderet, tc ad id muneris designatum pro sua humanitate ac cle- 
mentia confirmaturum confido. Quae de tua modestia , humilitate et vinculis 
tui sacri instituti dictitari possunt abs te, mea erunt; et ego ipse, ut omnia rite 
solvantur, operam dabo. Pius VII. P. M. Patriarchae votis assentitur, et postu- 
latis indulsil die XIX. lunii an. MDCCCXV1II., hoc negotium, ut Milesio et Mo- 
lino obsequeretur, Hornae gerente eodem Mauro CappeUario camaldulensi ab- 
bate. Omnibus persolutis, noti sine ingenti Venetorum gratulatione seminarium 
adiit , canonici munus gerere coepit , rerum sacrarum vel studio vel exercitatione 
semper intentus. 

Mortuo Milesio XIV. kal. Octobris an. MDCCCX1X, loannes Ladislaus Pirker 
patriarcha renuncialur , eique gratulationem XVII. kal Maii an. MDCCCXXI. , 
tunc typis editam. Molinus capituli nomine in marriana basilica habuit. Autumno 
eiusdem anni Veronae cum esset, certior factus est, calumniatorum morsibus. 
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rumoribus in plebe excitatis, farnum suam Vcnctiis dilaniari. Probi honestique 
homines commenta invidorum iniquorumque et callidas fallendi artes senserunt, 
ut virum perderent absentem, doctum, integerrima vita et eloquentia clarum, bene 
de civitate et de religione merentem. Ad hoc nuncium , quo nil tristius esse po- 
terat, quid Molinus? Ilaesit anceps, an Venetias rediret, nec ne. Tandem sua in- 
tegritate fidens, vulgi rumoribus des/teclis , patriam petiit. Sed iisdem vocibus, 
quas per litteras ucceperat, et etiam timore necis perterritus, Deo primum , po- 
stremo Patriarchae et Imperatoris administris innocentiam suam commendans , 
facultate interim abeundi ab ecclesiastica et civili potestate sibi data, e finibus 
venetis exivit. Apud Forocornelicnses amicus ei erat, qui eum peramanter exce- 
pit, ibique brevi tempore moratus est. Interim ad leniendum animi dolorem poe- 
ticam Psalmorum paraphrasim inchoavit, ut veritatem uno ore a sanctis Patribus 
conclamatam, Psalmos n cntpc pcrjteluam omnium medicinam esse malorum, ex- 
periretur. A Forocornel i ensibus ad Aesinales contendit. Patres eiusdem sui in- 
stituti maxima laetitia venientem amplexi sunt, et hospitium dederunt : eum enim 
noverant an. MDCCCV. cum ad S. Mariae ab Gratiis ascendebat in concionem. 
Ubi primum f de quotidianis enim sermonibus loquor) in hoc genere orationum 
se exercuerat, ibi postremum hoc sacrum ministerium explevit. Erat Aesinatum 
antistes Franciscus Caesarcius de Iconibus cardinalis, omnium virtutum genere, sed 
praecipue singulari prudentia praeditus. Is cum hominem novum , quamvis doctrina 
insignem , in civitate videret, datis Patriarchae Venetiorum epistolis , aliisque inve- 
stigandi modis adhibitis, causam illius absentiae a patria inquirendam putavit. 
De Molini innocentia , deque nonnullorum in electissimum sacerdotem odio cer- 
tior factus, eum in posterum tanto amore prosecutus est, ut et in lyceo publico 
rhetoricam docentem , seminarii alumnis et mulieribus Deo dicatis pluries spi- 
ritualia exercitia tradentem , in philosophicis ac theologicis disciplinis clericorum 
indicem adhibuerit. Caesarcius hacc suae in eum voluntatis testimonia patrocinio 
suo, quoad vixit, confirmavit. 

Leo XII. P. M. Timotheum Mariam Ascenstum episcopum reatinum elegit 
anno MDCCCXXIV., cique Molinum commendavit. Nil carius Ascensio accidere 
poterat, quam ut amicissimum suum ciusdemquc sacri instituti alumnum, quem 
semper plurimi fecerat, addita Summi Pontificis voluntate, ad se trahere posset . 
Molinus, etsi id aegre ferret Caesareius Dc Leonibus , Reate venit ; ac dein Ascen- 
sium, realina sede relicta, ad auximanam et cingulanam evectum secutus est. 
Reatini et Auximates mutuum inter duos hos viros amoris et reverentiae vincu- 
lum, quod mors dissolvit cum cardinalis designatus decessisset episcopus VII. idus 
Decembris anni MDCCCXXVIII., admirati sunt. Auximatum clerus et magistra- 
tus Molinum, ne ab eis discederet, nec sacras litteras in coUcgio-seminario inter- 
mitteret, vehementer rogarunt, et voti compotes facti sunt. Ncc minori humani- 
tatis studio ac benevolentia cum prosecuti fuerunt Asccnsii Successores, nimirum 
S R. E. Cardinales Iohannes Antonius Benvenuli anno MDCCCXXVIII. et Iohannes 
Soglia anno MDCCCXXXIX. Quo altero episcopo Molinus ita etiam aegrotavil, 
ut ultimo apoplexiae ictu arreptus, sumptis Ecclesiae sacramentis, Deum depre- 
catis, ut sibi ac suis inimicis parceret, inter suavissima nomina Iesu et Mariae et 
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adstantium lacrymas VI. kal. Novembris anno MDCCCXL. sanctissime obierit. 
Corpus in aede S. Petri Apostoli , quam Timotheus Ascensius sodalibus S. Ma- 
riae de Monte Carmelo donaverat, sepultum fuit. 

Non dubito fore nonnullos, qui putent , me non ita haec omnia exposuisse , 
ut qui legunt omnem de aliquo crimine in hoc homine mspicionem deponant , 
cum videatur exui caruisse patria. A quibus in praesentia pro sanctitate operis, 
quod nunc primum ad eruditorum notitiam usumque perferimus , hoc unum peto: 
an vulgus incautum, sine nomine, sine consilio , sine auctoritate , et ab uno aut 
altero invido ac perdito emptum; an sapientes a vulgi iudicio discrepantes, et ci- 
vilis et ecclesiastica auctoritas de alicuius fama decernere debeant : Audet aliquis 
vestrum habens negotium adversus alterum judicari apud iniquos et non apud 
sanctos?.... Saecularia igitur iudicia si habueritis, contemptibiles, qui sunt in 
Ecclesia, illos constituite ad Judicandum. Ad ignominiam vestram dico (I. Co- 
rinth. VI, 1. et seq.). His positis, quaero: quando Molinus in iudicium vocatus fuit? 
Nunquam, et canonicus patriarchalis Ecclesiae obiit, cui immediate suffectus fuit lo- 
sephus Aloisius Trevisanatus, nunc cardinalis patriarcha. Peccantem in Caesarem 
credis? At Caesaris ministri, imperiali ac regio edicto nonis Iulii MDCCCXXXV1. 
eum in venetas provincias cum poenarum comminatione revocarunt. Quis ergo 
praecepto Principis eum exulem dicet? Et quid ad haec Molinus? Perpetua t>a- 
letudine se in lectulo vel in cubiculo detineri, medico aliisque testibus adhibitis, 
imperiali ac regio administro nunciavil ; addita per amanuensem ad eundem epi- 
stola, quae et suam singularem erga Principem observanliant et suum ingens sed 
inane adeundi patriam visendique amicos desiderium significabat. Peccantem in 
suos praesules Pirkerium et Monicum putas? At unus eum, a Venetis disceden- 
tem, nullo crimine vel delicto inquisitum declaravit V. idus Novemb. MDCCCXXI., 
alter vero XV 111. kal. Februarii MDCCCXX VIII . , datis litteris Aestuatum anti- 
stiti et cardinali : Molini res, aiebat, fere oblivione deleta est, nocitura multis, 
si revivisceret. Integerrimos vero praesules et cardinales, quos supra commemo- 
ravi, quique ad amplissimam eminentissimamqtie dignitatem post tot probitatis 
et prudentiae in rempublicam Christianam insignia pervenerunt, omnes ne ita le- 
ves, improvidos facilesque putabo, ut hominem maxime diligerent haud innoxium , 
eique praesertim committerent, ut clericorum animos moderaretur, ingenia exco- 
leret, fingeret mores? An nescimus, excellentissimos homines aliquando calumnia 
notari, hunc vero euangelica sua libertate gravem evasisse haereticis, occidtasque 
sectas sequentibus? An invidi nullum ex eius prosperitate moerorem passi essent, 
et omnia intentata derelinquerent adversus hominem origine hebraeum, cui faci- 
lis erat ad aliquod summum fastigium ascensus? An ignoramus , obtrectationem 
et livorem pronis auribus accipi, et tempus fere omnia in lucem veritatis pro- 
ferre? Quanta molili sunt, ne ulli ei essent maecenates! Quanta (nullus enim 
ei supererat propinqua cognatione coniunctus ) ne libri , quos scripserat , ad po- 
steros venirent ! Omnia quam levissime dico; nam haec Molini apohgia non est, 
nec ut sit volo. Exstant apud me , quas mihi tradidit , multorum epistolae , vel 
sibi vel aliis viris probatissimis datae , ex quibus colligi posset , eum aequabili- 
ter mendaciis, perfidiae, calumniis et fraudibus veritatem, patientiam, silentium, 
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et caritatem opposuisse. Praeceptum enim de inimicorum dilectione , quod sae- 
pissime aliis incidcaverat, mirifice coluit. 

Quaeres fortasse, quomodo cius scripta in insigni Barberiniorum bibliotheca 
serventur. Paucis te expediam. Cum esset Aesi , plurimum me eiusdem civitatis 
iuvenem diligebat , et ego ita cius sermonibus et consuetudine (ruebar , ut fre- 
quenter illum adirem, frequentius vero, postquam adeo gravi morbo affectus fuit, 
ut, ctim ad aeque bene scribendum sua manu uti non posset, mea uteretur. Ab- 
sentes vero ita mutuis recreabamur epistolis, ut mea in eum observantia et eius 
in me amor maxime creverit. Auximum contendi anno MDGCCXL., ut eum 
morti proximum inviserem. Tunc ille lacrymans: Quae scripsi RUt dictavi, in- 
quit, mihi crede, vel peribunt, vel aliorum nomine, ut oblivioni tradar, vul- 
gabuntur. In rogum meos filios imponerem , sed id mihi nec Deus iussit, nec 
in me est fides Abrnhami et fortitudo. Consilium de illis in hac romana biblio- 
theca locandis ( nam ego tunc recens eidem bibliothecae praefectus fueram ) pla- 
cuit; actoque codicillo, natn testamentum fecerat, mihi LX. volumina, vel sua 
vel aliorum manu conscripta, tradidit , quorum catalogum ad calcem italicae Psal- 
morum paraphrasis, Patavii editae anno MUCCCXLV., invenies. Ne hic eandem 
telam minutatim conficiam, causam potius meritumque illorum per summa capita 
referam. Scripsit enim et ad se ipsum erudiendum cl ad aliorum utilitatem; ad 
honeste suaviterque subsecivas horas agendas, ad calamitatum oblivionem petendam, 
ad confirmandam fidem , et ad eam Ecclesiae sanctitatem cognoscendam , quae 
clarior et pulcrior est recte studentibus. Quo factum esi, ut quae Ecclesia reiicit, 
semper improbaverit , utque eiusdem iudicio sui libri subiecti essent , perpetuo 
voluerit. Haec de scribendi causa. Quid vero de scriptorum merito dicam? Nil 
in iis absonum a moribus. Anno MDCCCIV. amicorum desiderio acquievit , ut 
Patavii poematium, Calandrino inscriptum, ederetur, ab eo, antequam esset reli- 
giosi instituti alumnus, compositum, locosum certe carmen italicum , sed mode- 
stum. Attamen, supervenientibus annis, is de hac sua in amicos indulgentia semper 
sibi displicuit, uipote qui civilibus et ecclesiasticis disciplinis non ad ostentatio- 
nem , sed ad vitam ducendam, et aliorum mores castigandos uteretur , et nugas pu- 
gnare cum clericali et monastica gravitate putaret. Exemplum de eius pietate et in- 
genio sint nunc libri: De vita et lipsanis S. Marci Evangelistae; et qui legis, quod 
Basilius Gregario nazianzeuo rescripsit, in memoriam revoca: Agnovi, inquit san- 
ctus ad sanctum, epistolam tuam, velut qui amicorum liberos ex apparente in 
ipsis similitudine cum parentibus cognoscunt. In horum librorum igitur vel libero- 
rum effigie Molinum parentem agnosces. Epigrammata, inscriptiones, carmina italica 
maxime vero latina, epistolae, conciones sacrae et panegyricae orationes. Sancto- 
rum vitae , varii de eloquentia et poesi, de philosophicis ac theologicis disciplinis 
tractatus ob perspicuitatem, vim, ordinem, elegantiam et eruditionem, exiguam 
fortasse , sed, ut icunculis etiam suus est decor et color, eandem animi imaginem 
referunt. Magnum hoc certe de S. Marco opus mihi videtur; et quidem maius 
his omnibus, quae recensuimus. At huic sua magnitudine pares sunt De Rheto- 
rica ecclesiastica libri sex. Par vel paulo minor Philibcrtus, seu de Perfecto 
Theologo dialogi XXI. Maiores profecto sunt De humilitate chrisliana libri VI. 
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Maior etiam S. Augustinus De Civitate Dei italice redditus, quem innumerae 
translatoris notae et observationes comitantur. Utinam quatuor hisce operibus 
secundae auctoris curae accessissent, nec, ex animi aegritudine paralgsi contra- 
cta ab anno MDCCCXXIV., et ad scribendum omnino ineptus, amanuensibus ea 
dictassct. Tabula vero maxima et bene sua manu picta, immensoque qualuorde- 
cim fere annorum studio suo lumine collocata , sunt De Divinis apud Hebraeos 
eisque finitimas gentes nominibus dissertationes VIII., quas excipiunt De Chri- 
sti nominibus dissertationes CXLIII. quibus clucttbrandis plurimum diligentiae 
impendere solebat; et quibus, coronidis loco, addi possunt In Hexaemeron disser- 
tationes sex, Commentarium in Hexaemeron, etsi ad v. 28. primi capitis Ge- 
neseos desinat, et Commentarium in caput primum epistolae ad Hebraeos: haec 
enim omnia ad biblicam et orientalem eruditionem, qua pasci, qua delectari, qua 
perfrui nunquam intermisit, potissimum pertinent. 
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S. MARCI EVANGELISTAE 

LIBKR PRIMUS. 

• — «L j 

r ri-L. V 

CAPUT I. 

DE S. MARCI GENTE ET PATRIA. 

I. Patria Marci incerta. Cyrenaeus origine , patria hicrosolymilamis videtur. II. ltt- 
daeus gente et religione Marcus, quod ex eius stilo intelligitur. III. Utrum 
Marcus hebraeus, an hcllenista. Dc Hebraeis et Hellenistis nonnulla. IV. Ex 
stilo Marcus Hebraeis potius quam Hellenistis accensendus videtur. V. Nec 
obstat quod graece scripserit; nam gracca lingua Hebraeis ea aetate communis. 
VI. Nec Marci iwmen Hellcnisten demonstrat. Graeca et latina nomina ab lu- 
daeis cur assumpta. Marci nomen fortasse Mardochaeus. VII. Cur LXX. inter- 
pretum versione, hebraeus licet, utatur. VIII. Conclusio. 

1. Qui de S. Marco inter antiquos scripserunt, nihil omnino nobis dc eius- 
dem patria certum tradidere. Illum quidein Saudinus (i) Cyrene in Libya, sive 
Pentapoli, ortum fuisse docet : ductus fortasse Graecorum Actorum (2) auctori- 
tate, ubi dicitur: To yuoz ix. tsc Kuptivrt; 6pp.wp.uoi;, ex Cyrene oriundus, quod 
tamen non tam cyrenaeum quam cyrenaeis ortum maioribus significat. Sed ani- 
madvertendum est, Graeca illa Acta , ut optime monet Hcnschenius (8), interpo- 
lata passim fuisse : in latinis vero ita legi (i): Erant illic, h. e. Cyrene, secundum 
genus eiusdem religionis indigenae: quae verba satis perplexa innuere videntur 
Cyrenaeos eiusdem cum Marco religionis fuisse , eo quod ad eandem cum Marco 
gentem pertinerent: hoc est mosaicis ritibus addictos fuisse, eo quod essent, 
perinde ac Marcus, iudaei. Graecis tamen Actis consentiunt quae commemorat 
in historia Alexandrinorum Patriarcharum (5) Severus aschmoninensis episco- 
pus (6); ubi Afer fuisse traditur, et ex quadam civitate Pentapolis, patre Ari- 
stobulo, matre Maria. Hi cum divites essent, sed deinde, barbarorum incursioni- 
bus vexati, facultates omnes amisissent, relicta Pentapoli, sese prope Hierosolyma 

(() Hiat. Apost. in Mare. o. i. — (2) Apud Bolland. in appendice ad lom. III. April. p. XI. VI R. 
edil. renetae. — (3) Ibidem ad diem XXV. Apr. ad acia S. Marci 3 . 1 . num. 4. pag. 344. E. — (I) Ibid 
pag. 347. F. — (5) Apud Renaudot. Hiat. Patriarch. Alex, in Marco pag. 2. — (G) De Severo vide 
Reuaudot. opere cil. in praefat. 
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DE VITA ET LIPSANIS 
recepere, Marco secuni adducto, qui loflunes tunc temporis vocabatur. Quae 
omnia cyrenacum illum fuisse confirmare videntur, cum Cyrene pentapolitanis 
urbibus accenseretur (I). At <|uain parum in his Severo fidendum sit , praeter 
quam quod optime monuit Kcnuudotius (2) , ex tot illis fabulis, quae paulo |>ost 
subiieiuniur, facile potest intelligi. Nec iis maior fides adhibenda est, qui hiero- 
sol vinitamini arbitrantur, eo quod illum aut Petri apostoli ex sorore nepotem 
tradat in historia Niccphorus (3) ; aut Mariae cuiusdam hierosolymilanac filium, 
ad quam Petrus apostolus, c custodia ah angelo eductus, sese recepit (i), do- 
ceant Victor antiochcnus (5) et Anonymus \G) a Possino (7) vulgati. Nam hi 
quidem perperam Marcum, seu potius loannem Marcum, de quo illo loco lo- 
quitur S. Lucas, cum Marco evangelista confundunt ; qui tamen ah illo omnino 
est distinguendus, ut paullo post (8) ostendemus. Niccphorus vero non is est, 
rui, ubi aliquid retulerit, stalim iniurato credendum sit: nam et ah aetate 
Marci plurimum distat, (floruit siquidem saeculo XIV) et haud magna fide esse 
solet (9) , in iis praesertim , quae ultimam Christianae Ecclesiae antiquitatem 
respiciunt. In iisdem porro Actis ab Henschcnio vulgatis, et ad mss. codices XII. 
ab eodem exactis, galilaeus dicitur; cui sententiae et illi quodammodo favere 
videntur, qui Marcum unum ex LXX. Christi discipulis fuisse dicunt: nam Chri- 
sti discipulos fere omnes fuisse galilaeosex Actibus Apostolorum (10) haud inepte 
conficitur. Verum animadvertendum est, eo loco Marcum non ab Actorum Scri- 
ptore ita appellari, sed Aegyptios ita de illo loquentes induci; nec tantam esse 
illorum Actorum auctoritatem, ut quaecumque ab aliis dicta referant, ea ab illis 
totidem verbis prolata fuisse existimemus. Videtur enim eorum Scriptor, ex hi- 
storicorum more, sermones illos pro rerum, quas narrabat, indole suo arbitratu 
confinxisse. Itaque nihil certi de Marci patria haberi apud antiquos fatendum 
est. Si quid tamen in tanta scriptorum discrepantia conieetando assequi licet , 
quod veritati proxime accedat , putarem illum origine quidem cyrenacum , al- 
tum tamen educatumque in ludaea, fortasse etiam Hierosolymis; quam qui- 
dem uircSiati miro modo confirmant, quae de cyrenaiea eius missione dicturi 
sumus (II). 

11. At si Marci patria ignota atque incerta, non idem de eius gente ac 
religione dicendum. Nam iudaeum et genere et secta fuisse, imo ex Icvitica 
tribu ortum duxisse, veteres scriptores magna consensione tradidere. Iit enim 
Nicephorum, Victorem, et Anonymum modo relatos praetermittam; id diserte 
docet Bcda in praefatione ad commentarium in eiusdem Evangelium his verbis: 
Tradunt httnc natione israe/itica, et sacerdotali ortum prosapia ; eique Auctor com- 
mentariorum in Marcum (12), quae sub Hieronymi nomine circumferuntur, Pro- 
copius diaconus et chartophylax (13), Anonymus in Acta (I t), Freculphus lexo- 


(I) Baudrand lr». geogr. voc. Pentapolis. — (t) lbid. pag. 1. et i. — (3) Hiat. Eccl. I. XX. 
c. XI, III. — (t) Act. cap. XII. v. I*. — (•>) Praefat. in Marcum. —(6) Praefat. in Marcum. —(7) Ca- 
lena p. 1. in S. Marcum edita Romae in fol. anno 1873. — (8) Infr. cap. II. nuin. 3. — (9) Vide Bel- 
lari»., I gibbe, Oudin de Scripl. Keel. — (10) Act. cap. 11. *. T. — (11) Infra eap. XVI. — (t!) In 
Praefat. — (13) Apud rossimun in Cateua. Encom. S. Marci. — (11) Apud Palmet praefat. in Mare.. 
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S. MARCI EVANG. LIBER 1. 
viensis (I), et Petrus Damiani (i) suffragantur; qui licet antiquissimi miuime sint, 
id se tatnea es probatissimis historicis accepisse testantur. Fuit enim , inquit 
S. Petrus Damiani, sicut authentica historiarum tradit antiquitas, levila secun- 
dum camis originem; sacerdos in Israel, secundum ordinis dignitatem. Quin nec 
illud omnino praetereundum, quod de Marcione haeretico, qui sub initia sae- 
culi tertii vivebat, memoriae proditum est (3); unicum nempe illum S. Lucar 
Evangeliuin recepisse, reiecisse vero cetera, eo quod loannem, Marcum et 
Matthaeum, iudaei cum essent, evangelicam historiam atque doctrinam iudai- 
cis fabulis corrupisse dictitaret; non item Lucam, ulpote qui ortum ducens ex 
gentibus (i), minime id committere potuisset: quod quidem est in rem nostram 
optimum, licet testis non optimi, testimonium. Sane, quicquid de sacerdotali 
eius atque levitica dignitate dicendum sit, iudaeum illum et natione et re- 
ligione fuisse, facile intelliget quisquis hebraicis litteris vel leviter imbutus ad 
eius Evangelium legendum accesserit, quod tot hebraeis idiotismis refertum de- 
prehendet, ut nonnisi ab hebraeo homine ita conscribi potuerit (3). Huiusmodi 
illa sunt (6): Et factum est in illis diebus, venit Iesus etc.; tum (7): Et erat in sy- 
nagoga eorum homo in spiritu immundo, hoc est, habens spiritum immundum; 
tum (8) : Et convenit iterum turba , ita ut non possent neque panem manducare, 
h. e. ita ut nec manducandi spatium illis relinqueretur; tum (9): In principe dae- 
moniorum eiicit daemonia, hoc est, principis daemoniorum ope; tum (10): Et mu- 
lier, quae erat in profluvio sanguinis, h. c. quae profluvio sanguinis laborabat; tum 
denique (11): Cum vidissent quosdam ex discipulis eius communibus manibus, id 
est non lotis, manducare paties; sexcentaque id genus (12), quae non in iis tan- 
tum locis occurrunt, quae ex Matthaeo, ut videbimus (13), excerpsit Marcus, 
sed in iis etiam , quae ex se suoque marto exaravit. Porro haec omnia be- 
braeam phrasim omnino sapiunt, hominemque ostendunt sacrorum codicum le- 
ctioni ab infantia assuetum; iudaeum scilicet non religione tantum, sed etiam 
gente. Si enim proselytum credas, quomodo ille graecae linguae sin minus ele- 
gantiam, saltem proprietatem, quam a parentibus hauserat, aut oblivisci potuis- 
set, aut ita dissimulare, ut barbaram illam dicendi rationem, qua Iudaei per 
ea tempora graece scribentes utebantur , non secus atque loannes et Paulus , 
qui iudaei erant, omnino exhiberet? Cum enim, ut optiine a Richardo Simone 
est animadversum (14) , Iudaei sacras litteras hebraica lingua sibi in synagogis 
legi continenter audirent, aut ita in graecum translatas, ut gracca interpreta- 
tio verbis quidem graecis constaret , hcbraicae tamen linguae <fpd.au et indo- 
lem repraesentaret; hinc effectum est, ut graece scribentes hebraicam dictionem 
perpetuo saperent; quod in universis Novi Testamenti libris videre est, utpotc 


(l) Chrouic. tom. II. I. II. c. 4. — (S) l)e sancto Marco serm. I. — (3) Vide Iren. lib. III. c. XII. 
n. 12. Tertull. contra Marciooem lib. IV. cap. III. et IV. Millium Proleg. iu Nor. Test. n. 303. 
— (t) Vide Sandiuum Hist. Apostoi. in Luca, interrog. I. — (S) Vide Grot. praefat. in Marcum. Dupiu 
Diss. prflimio. sur Ia Bibi. I. II. cltap. II. $. I. — (6) Cap. I. r. 0. — (7) Cap. I. v. 23. — (8) Cap. III. 
v. 20. — (#) Cap. III. v. 22. —(10) Cap. V. v. 23. — (tl) Cap. VII. r. 2. — (12) Vide Lightfoot Horae 
Thalmud. in Marcum. — (13) Infra cap. VI. n. IV. et seq. — (11) Histoire Critiq. du Nouv. Test. Clia* 
pit. XXV. XXVI. 


\ ' - 


. Digitized by Google 


i I)E VITA ET LlPSANIS 

quos hebraei scriptores elaboraverint (1). Quod in iis etiam libris , qui nostra 
hac aetate de religione ab ludaeis procuduntur, imo in ipso eorundem sermone 
videre est. Licet enim hispanicc, italice, aut alia vulgari lingua loquantur, ne- 
scio quid tamen in illis peregrinum, et ad hebracam tppaotv accedens occurrit, 
praesertim ubi sacrarum litterarum testimonia ab iis proferuntur; quod, ut ce- 
teros praetermittam, in Francisci Mariae Ferrelti ex-iudaei opere (2) haud se- 
mel animadverti. 

III. Constat igitur Marcum iudaeum fuisse: at utrum ex his, qui hellcni- 
stac dicebantur, modo est investigandum. Tatndiu enim a viris doctis est ani- 
madversum (3), ludaeos Christi aetate in Hebraeos et Hellenistas dividi consue- 
visse; quod, licet inter ipsos nescio quam aemulationem ac simultatem inferret , 
nullum tamen in fide aut religione dissidium inducebat (4). Huius autem rei 
indicia plura habemus in Actibus Apostolorum (3), praesertim initio capitis 
sexti , ubi ita habet S. Lucus : In diebus illis crescente numero discipulorum fa- 
ctum est murmur Graecorum adversus Hebraeos, eo quod despicerentur in mini- 
sterio quotidiano viduae eorum. Huiusmodi Graecos, sive ut gracee legitur'KX- 
Xj)vi<7toc Hellenistas, iudaeos revera fuisse, non ethnicos, vel ex eo patet, quod 
nondum Ethnici in Ecclesia erant admissi : quos nonnisi post celebrem illam 
pendentis lintei visionem, baptizatumque Cornelium centurionem, Petrus rece- 
pit (6). Adde ipsam vocem iXXnrtarttc hcllenistes non iam graecum , sed grae- 
citantem (7) significare, h. e. qui Graecos aut lingua, aut re alia imitetur, grac- 
cus quamvis ipse non sit: cum ex adverso Graecus F.AXxv dicatur, qua voce 
ad Ethnicos universos significandos identidem uti solent sacrae litterae (8). Hinc 
haud inepte syrus interpres , quo loco habet graecus (9) : Et loquebatur, et dispu- 
tabat adversus Hellenistas , vertit (10): Et disputabat cum ludaeis illis, qui sciebant 
graece: quae quidem interpretatio maximi habenda est, cum et syrus inter- 
pres ipsa fere Apostolorum aetate, aut certe paullo post (I t), floruerit:et eandem 
Chrysostomus (12), Oecumenius (13) et Theophylactus (11) sequantur. Nec audien- 
dus Beza, (IS), qui Hellenistas eosdem esse ac Proselytos arbitratur; hoc est, eos, 
qui ex gentibus ad iudaica sacra transierant: cum nunquam hoc nomine Pro- 
selyti aut in sacris litteris, aut apud Iosephum vocentur (1 6) ; imo nonnulla sint 
in Actibus loca, Lightfooto teste (17), quae omnino huic interpretationi repu- 
gnent. Erant igitur Hellenistae iudaei; coque nomine appellabantur, qui inter 
Graecos degentes, aut in ipsa Graecia, aut in Asia minori, aut in Aegypto, 


(1) Videndus de hac re Salmasius in eoin. de lingua hellenistica. — (t) La «eriti della fede 
crisliann svelata agii Ebrei. Venez. in I. 1711. — (3) Richard. Sim. lib. dt. cap. XXVII. — (1) Vide 
Cunarum de Rep. Hebrae. 1. II. e. 23. — (5) Act. VI. ». I. IX. v. 29. XI. ». 19. 20. elc. iuzt. tezt. 
graec. — (0) Vide Act. Apost. cap. X. — (7) Vide Erasm. et nrusium in h. I. — (8) Act. XVIII. v. 4. 
Rora. I. r . 15. II. 9. 10. III. ».9. X. v. it. I.Cnrinth.I. t. 22. 23. 21 . Galat. III. t. 28 . —(9) Act. IX.t.29. 

. , » r r 9 » r j r . 9 «# 

'EAcXh n lui v(»; row{ 'KXAijvitrT*;. — (10) • I»** 


— (II) Vide Walton. Proleg. XIII. n. Ia. — (12) In Act. Apost. Hom. XXI. n. I. — (13) In Aet. 
cap. IX.». 29. — (M) In eund. loc. — (13) Ia Act. VI. v. 1. — (15) Vide Drusium in Act. VI. ». 1. 

— (17) In Act. VI. r. I. 


Qjflilize&by C^ nog le 


■■■} — 


s 


S. MARCI EVANG. LIBER I. 

Cyrene i et Libya sibi domicilium elegerant; Alexandriae praesertim, siquidem 
alexandrini Hellenistae (1) omnium principes habebantur. Porro ut hi Helle- 
nistae dicebantur, ita Hebraei ii omnes, qui aut in Iudaea, aut in finitimis Ju- 
daeae provinciis degebant, tum etiam in Perside caetcrisquc Asiae regionibus, 
in quas babylonicae captivitatis tempore dispersi fuerant. Erant autem tam He- 
braei x , quain Hellenislis discretae Hierosolymis, atque alibi synagogae, quod 
ex Actibus Apostolorum iterum liquet; ubi diserte (2) *y nagoga Libertinorum, et 
Cyrenensium, el Alexandrinorum, et Cilicum, et Asianorum commemoratur; nisi 
forte totidem hie synagogae numerandae sunt, quot gentes: ea ferme ratione', 
qua nunc etiam Venetiis sua est germanicis ludaeis synagoga , sive ut ipsi vo- 
cant schola, sua Orientalibus, sua Italis, sua Hispanis ; ac unaquaeque eius gen- 
tis nomine censetur, a qua solet frequentari. Licet autem in Hellenistarum sy- 
nagogis mosaica lex (3) hebraice recitaretur in solemni illa lectione, quae fit 
per omne sabbatum (A), cum tamen plurimi essent inter Ilellenistas, qui hebracam 
linguam omnino ignorarent, et graecam tantum callerent, statim eadem lectio 
ex LXX. interpretum versione graece etiam iterari solebat: neque enim adhuc 
ludaei ita translationem illam aversabantur, quemadmodum processu temporis 
ipsam sunt abominati, postquam ea Christiani uti coepere, eandemque, veluti 
ab ipsis receptam, adversus illos urgere. Quin etiam legimus in Thalmude Hie- 
rosolymitano (5) , Rabbinum quendam nomine Levi, filium Chitae, cum Caesa- 
ream venisset, ac quosdam phylacteria sua recitantes 'pnD’3’^N ellenistin h. e< 
helleuistice audisset, illos voluisse coarguere: sed a Rabbi Jose, quominus id 
faceret, fuisse prohibitum hisce verbis: l\um qui assyriace legere nesciti nullo 
modo illa leget? atqui satisfacit officio suo quacumque lingua , quam norit. Quae 
quidem verba ostendunt, ludacos Ilellenistas plerumque et hebraeae, et assy- 
riacae h. c. chaldaicae linguae ignaros omnino fuisse, quod de ipso Philone 
ludaeorum disertissimo est ab eruditis viris animadversum (6)> 

IV. Hisce eruditionis atque perspicuitatis gratia de Hebraeis et Hellenislis 
praemissis; videamus modo, utri parti Evangelista noster accensendus sit. Qua 
in re cum nulla omnino extent antiquitatis monumenta, quibus quaestio dis- 
solvi possit, (neque enim Syrorum traditionem, quam alibi afferemus (7), valde 
moror) coniecturis tantum negotium erit transigendum. Ac primum, si quid 
ex ipso scriptoris stilo, quod vero proxime accedat, deduci potest, videtur He- 
braeis [totius, quam Hellenistis Marcus adnumerandus. Tot enim ae tantis, ut 
superius monuimus (8), hebraismis eius dictio referta est, ut inde constet, eum, 
qui ita scriberet, non obiter tantum atque perfunctorie liebraeos codices per- 
volutasse, sed iisdem legendis evolvendisque diuturnam sane operam atque 
diligentissimam tribuisse ; ita ut hebraicae phrasi atque stilo assuetus , hebrai- 
cam dicendi rationem, etiam cum graece scriberet, repraesentaret, ld vero 


(0 Vide Cunaeum de Rep. Hebraeor. 1. II. e*p. XXIII. — (!) Act. VI. ?. 8. — (3) Vide Riehard. 
Simon. loc. cit. —(4) Act. XV. v. »1. — (5) Tract. Sotan cap. VII. const. I. — (fi) Vide Sint. »en. Bibi. 
I. IV. Scalig. Elench. Trihaere». Serrar.cap. XVIII. Ilodium de Bibi. tex». orig. I. III part. I. eap. I. n. 3. 
— (7) Infr. cap XIII. n. V. — (8) Sup. n s. 
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DE VITA ET MPSAMS 
ait llellenisla ne , an ab Hebraeo facilius exportandum ? Profecto ab Hebraeo. 
Nam licet hellenistae etiam scriptores (eos tantum dico qui hebraice noverant) 
cx frequenti hebraici codicis lectione, et ex ipsa LXX. interpretum translatione 
ad hehraeam phrasim adornata, nescio quid peregrinitatis contrahere possent; 
id tamen multo facilius Hebraeis contingere necesse fuit, qui ct hebraeos co- 
dices frequentius et accuratius evolvebant , et versionibus utebantur chaldaica 
lingua vel assyt-iaca exaratis , quae hebraeae locutionis ingenio et phrasi suapte 
natura proxime accedit. Adde, Hebraeos, cum aut in Palaestina, aut in proximis 
Palaestinae locis degerent, en lingua etiam in familiari sermone usos fuisse, 
quae barbara quamvis esset atque rudis, ex hebraea tamen et chaldaica orta 
erat (I), hebraeasque atque chaldaieas dicendi formas omnino servabat, quod 
cum ex Onkelosi et leonathanis Thargumim , sive translationibus, deprehendi 
potest , tum etiam ex svriaca novi foederis versione : quas omnes primis Ec- 
clesiae saeculis fuisse elaboratas viri longe eruditissimi demonstrarunt (2). Hinc 
sapienter animadvertit Richardus Simonius (3), Hebraeos, qui in Palaestina de- 
gebant, ubi graece scriberent, propius hebraicae phrasi adhaesisse, quam Hel- 
lenistas; cum his quidem, ulpote Graecis, graeca lingua familiaris esset, ac 
proinde plurimos dicendi modos sufficeret cuique rei explicandae peropportunos; 
illi vero et longe minori eiusdem linguae notitia instructi essent, et hebraeam 
phrasim, cui ab infantia assueverant, plenius callerent, et difficilius oblivisce- 
rentur. Porro quid inde in rem nostram deduco? Marcum scilicet, si ex eius 
stilo iudicium ferendum sit , hebraeum potius , quam hellenistam putandum. 

V. Nec quis reponat, Marcum, si hebraeus revera fuisset , hebraica lingua 
Evangelium suum fuisse editurum, sire lingua illa cx hebraica atque chal- 
daica conflata, qua tunc temporis Palaestini utebantur ; qua lingua Matthaeum 
'in Evangelio suo conscribendo usum fuisse, universae antiquitatis (4) testimonio 
proditum est. Nam primum graecam etiam linguam Marco, hebraeo licet ac 
in Palaestina orto, notam utcumque fuisse, nil mirum, cum lingua illa post 
Macedonum imperium, ita in universa etiam Palaestina diffusa sit, ut nemo 
paullo excultior esset, qui non illam aliquo modo calleret (5). Quod cum ex 
multis indiciis, tum vero maxime ex ipso Crucis titulo, deprehendi potest, 
quem Pilatus hebraicis graccis et latinis litteris (6) scribi voluit, his nempe 
linguis, quarum altera propria esset hebraicae gentis, altera Praesidis , tertia 
denique apud omnes fere ludaeos tunc temporis pervulgata. Quid, quod graece 
scripsere Petrus apostolus, lacobus, loannes, ludas, quos certo constat fuisse 
gatiiaeos (7)? Quid ni, quod illi rudes licet et imperiti praestare potuere, id 
Marcus praestiterit, homo fortasse illis longe oruditior, utpotc (quod nonnulli 


(0 Vide \V»lt. Proleg. ad Bibi. Londin. prol. XIII. n. S. 3. 4. — (2) Walton Proleg. XII. n. 9. 10. 
Proleg. XIII. D. «5. Du-Pin. Dia. prdlim. iur Ia Bibi. lir. I. chap. VIII. n. t. ele. Vide infr. cap. XIII. 
n. 5. — (3) Hisloire Criliq. du Nor. Teal. cliap. XXVIII. — (4) Vide Calmet, • Lapid. et proleg. In 
Matth. Saudio. litat. Aposl. In Matthaeo inter. VI. not. 9. — (S) Vide Hieron. in Kpist ad praef. 
Oalat. litt. 2. Catniet proleg. in Ep. ad Hebr. eap. 2. Vorstium de Synedr. Bebr. g. 1. Rabbi Abrah. Ben 
Daiid de templo cap. XXIV. pag. 331. edit, venetae Ugolinf. Lighlfootein Matth. I.v.23,— (61 Lar. XXIII. 
\ 39. loan. XIX. v 24». — (7) Vide Suidini hiat. Apost. in Petro, laeobo, loanne. et Inda. 
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tradidere) ex levilico 'genere ortus (I), et, Procopio teste (2), opibus et no- 
bilitate maxime florens? Adde, mullas fuisse caussas, quae Mureuni ad graece 
scribendum impellerent (3), ita ut perperam hebraeuin illum non fuisse quis- 
piam ex eo deducat, quod graeca lingua usus fuerit: cum potius, ex eo quod 
tot hebraeis idiotismis eius dictio redundet, hebraeuin ipsum fuisse, esset de- 
ducendum. 

VI. Nec maius nobis negotium facesseret, qui ex ipso Marci nomine illuni 
Hellenistis esse adnumerandum deduceret. Equidem Marci nomen nec hebrneum 
esse, neque chaldaicum ultro concedam; ita ut oleum et operam perdere, ut 
aiunt, mihi videantur, quicumque hanc vocem ad hebraeas radices revocan- 
tes (4) nescio quae inde mysteria conantur extundere. At non hinc hellenistem 
illum fuisse recte concludas, siquidem vox haec latina est, non graeca; ac proinde, 
si ex illa de Marci genere esset iudicandum, romanus potius genere, quam hel- 
lenistes dicendus erit ; quod tamen nemo unquam , quod ipse noverim , de 
Evangelista nostro, ne per somnium quidem existimavit. Quomodo igitur ro- 
manum nomen hebraeo homini impositum? Putat Walchius (3), idque ab aliis 
bene multis se accepisse testatur, Evangelistam ipsum hoc sibi nomen assum- 
psisse in gratiam Latinorum, quibus Evangelium praedicare debebat; quod cum 
nullo certo antiquorum testimonio confirmet, nemo pro indubitato recipiet. Me- 
lius Dupinius (6), id ex ludaeorum illius aetatis more factum fuisse, arbitratur, 
qui graeca et latina nomina sibi assumere consueverant, tum ut patronis suis 
gratificarentur, tum ut inter Graecos et Latinos degentes barbara illa nomina 
dissimularent, quae ludibrio esse apud eosdem solebant. Porro reteptae Christi 
aetate apud ludaeos huiusmodi consuetudinis fidem faciunt tot illa graeca et la- 
tina nomina , quae in ipsis Apostolorum Actis occurrunt ; ut illa sunt: Alexanr 
der (7), Philippus (8), Paulus, et Marcus, alter (9) ab Evangelista nostro omnino 
diversus ; ut eos, qui utrum hebraei fuerint an hellcnistae non liquet, praeter- 
mittam. Nam, quos commemoravi, hebraei revera fuerunt, cum Alexander qui- 
dem ex genere sacerdotali dicatur, Philippus apostolus ex Bethsaida Galilaeae 
urbe ortura duxerit (10) ; Paulus, tarsensis licet e Cilicia (i I), Hierosolymis ta- 
men altus fuerit educatusque (12), ac Pharisaeorum sectam professus (13), non- 
nisi sero (14) nomen romanum assumpserit, antea enim Saulus vocabatur; Mar- 
cus denique ille alter, qui tamen proprio nomine Ioannes appellabatur, Mariae 
cuiusdam, quae Hierosolymis degebat, Alius esset (13). Idem ostendunt etiam plu- 
rimorum doctorum Misnicorum graeca nomina in Thalmude relata, ut illa sunt: 


(i) Supr. II. — (2) Infr. J. VIII. vide etiam supr. n. 1 . — (a) Vide infr. cap. IX. u. 10. et srq 
— ■ (I) Corn. a Lap. praefat. iu S. Marci Erang. Auctor libri de Nom. Hebraic. inter opera S. Hieron, 
t. III. in Act. Apost. Epiat. I. S. Petri et ad Coloss. Isid. Etyiuol. 1. VII. cap. IX. Petrus Damian. 
serra. XV. praefat. in S. Mare. Evangelium in versione armrna. — (S) Valch. ltist. Eccl. saer. I. 
cap. I. sect. 2. 8- AI. in notis. — (6) Disseri, prdlira. sur Ia Bibi. liv. II. chap. II. S A Vide Grot. praef. 
io Marcum etc. — (7) Act. IV. v. 0. — (8) Act. I. v. 13. — t») Act. XII. v. 12. — (10) loen. I. v. 41. 
— .(«> Aet. IX. v. tt. XXI. v. 39. XXII. v. 3. — (12) Act. XXII. v. 3 . -» (13) Ari. XXIII. r. C. 
— (14) Vide Sandini hislor. Apost. in Paul, iuterrog. X. — (IS) Act. XII. v, 12. 
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Dositliei (I), Ni eodem i (2), Antigoni (3), Tryphonis (4), Aristonis (5), Hyrcani (6) 
Antinoi (7), Nicanoris (8), Papiae (9), Symmachi (10), ete.., quos inter plures he- 
braeos fuisse , non vero hellenistas ex i|»sis Thalmudis verbis aperte patet. Quin 
imo ab ipsa Syro-Maccdonum regum aetate morem hunc apud ludaeos obti- 
nuisse, uterque Machabaeonim liber ostendit: plurima siquidem huiusmodi no- 
, mina ibidem occurrunt, Alcimus (1 1), cxenqdi gratia, Eupolemus (12), Iason (18), 
Ptolemaeas (14), Menelaus ( 1 5), Dosithcus (10), Sosipaler (17), aliaque huiusmodi, 
quae profecto non Helienistarum erant, sed Hebraeorum in Palaestina degentium; 
praesertim cum ipsum Helienistarum nomen nondum esset auditum. Perperam 
igitur ex latino Evangelistae nostri nomine illum hellenistem fuisse quispiam dedu- 
xerit, Sed nec alia Dupinii animadversio spernenda (18), existimantis, Marci vocem, 
non iam ipsum, ipsissimum Evangelistae nomen esse, sed eius ]>otius interpreta- 
tionem, aut detorsionem. Interpretationem dico, quae non tam ipsum hebraeum 
nomen, sed eius significationem exhibeat, ut si quis pro Gregorio, aut Anastasio , 
graccis nominibus, Vigilantium , aut Paschalem latine redderet; detorsionem vero, 
quae ex alia lingua noineri assumit, quod ipsi vero nomini, sono quidem, ali- 
quo modo respondet, significatione non item: ut si quis pro Antinoo , aut Be- 
renice, graecis vocibus , Antonium , aut Vcroniram latine exhiberet. 1’tri usque 
commutationis exempla etiam apud nostrae aetatis ludaeos plurima occurrunt. 
Siquidem cui jnwrr sive I esus nomen sit , hunc Salvatorem appellant ; cui D”n 
Chaiim nuncupant Vitam, sive Vitalem; cui miiT sive Inda, Leonem dicunt: et 
in feminis quoque naaS, et mbn Lebana, et Maleha, in Lunam, sive Ulan- 
cham, et Reginam commutant. Pari modo, alia nomina, solius soni ratione 
habita, ita convertunt, ut n3H Dina pronuncicnt Dianam, nn^B Selomo sive 
Salamon pronuncient Mommolo , quod Venetis est Hieronymus, eruo Menachem, 
pronuncient Mandolino, quod item Venetis est Amygdalum , Israel, pro- 

nuncient Angelo, quod est Angelus; et, ut caetera praetermittam, ipsum Marci 
nomen, quo plures inter ludaeos nuncupantur, nihil est aliud nisi OTIO Mor- 
dochai , sive, ut Latini efferre amant, Mardochaetts. Quidni hoc fuerit verissimum 
Evangelistae nostri nomen (19)? Sed ut pro certo venditare id minime ausim, ita 
nec omnino negare: neque enim absurdum. Certe hanc nominum sive inter- 
pretationem , sive detorsionem apud ludaeos esse antiquissimam certum est. 
Cum enim ab Hebraeis, ut diximus, ideo sit excogitata, ne barbarae illae ap- 
pellationes ab hebraicae linguae ignaris ludibrio haberentur ; videtur huiusmodi 
mos ab eo usque tempore repetendus, quo inter Graecos et Romanos versari 
coeperunt. Porro ad Mordachdi nomen quod attinet, praeter vocis barbariem, 
nescio quid etiam in eo latet turpiusculum, si ad romanae linguae radices re- 


ti) Horia e. II. 5. Nidda c. III. 31. — (S) Pirke Aro! c. VII. — (3) Ibid. e. I. 3. — (*) Ibid. c. I. 
IS. 16. — (5) Challa IV. 11. — (6) Bava Metzia c. X. — (7) Clialla IV. 11 . — (8) loma c. V. 

— (9) Sebalia e. IV. 7. — (10) Eruvin. c. I. — <H) I. Machab. VII. r.5,— (it) I. Machab. VIII.*. 17. 

— (13) Ibid. II. Machab. IV. *. 7,— (14) I. Machab. XVI. T.H.— (1*) II. Machab. IV. v. *3,— ( 18 ) II. Ma- 
rliak. XII. v. 19. — (17) Ibid. — (18) Diasert. prelim. sur Ia Bibi. 1. 3. c.. *. — (19) Vide Grot. praef. in 
Mare, et in Kpist. I. S. Petri cap V. *. 13. 
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S. MARCI EVANG. LIBER I. 
feratur; quo fit, ut illud etiam a Christianis femellis, ludibrii gratia, in minas 
honestam significationem detorqueri nonnunquam audierim. Quid mirum , si 
illud hac ipsa de caussa Hebraei Christi aetate in Marcum converterint ? Verum 
haec coniccturam minime excedunt. 

VII. Postremum argumentum adversus sententiam illam, quam probabi- 
liorem putamus, ex graeca t&jvLXX. versione identidem a S. Marco usurpata 
deducitur. Quaccumque enim ex Veteri Testamento loca afferuntur, ea sanctus 
Evangclista, non iam ex hebracis codicibus, et iuxta hebraicam lectionem, 
sed ex translatione t w» OL perpetuo mutuatur: qui tamen, si hebraeus revera 
fuisset, ad hebracos potius codices, quam ad graecos provocasset. Attamen, si 
animadvertamus, Marcum Evangelium suum non in Judaeorum in Palaestina de- 
gentium gratiam conscripsisse , quibus hebraeum textum consulere pronum 
erat; sed illud Romae (1) exarasse, rogatu Christianorum, sive ex hebraeis, 
sive ex gentibus, qui Petrum audierant, quibus graecos fontes potius quam 
hebraeos adire facile erat, quique LXX. interpretum versioni iamdiu assueve- 
rant; stalini intelligemus , cur ille graecos potius codices, quam hebraeos in 
proferendis Scripturae locis secutus fuerit. Quae profecto caussa fuit, cur ad 
eosdem graecos codices et Paulus, et Petrus, et ioannes, et alii Novi Testa- 
menti scriptores identidem provocarent (2). Caeterum quemadmodum perperam 
hinc quis, Petrum ipsum, aut lacobum, aut ludam, aut Ioannem hellenistas 
putaret , quos galilaeos fuisse apprime constat ; ita hoc ipso argumento de Marco 
concludi poterit prorsus nihil. 

VIII. Atque haec de S. Evangelistae patria et gente dicta sint; in quibus 
si quis non ea, ipiae certissima sunt, a nobis affeiri criminetur, animadvertat, 
in re tam vetusta ac veterum testimoniis destituta, non ea (piae verissima sint 
requiri, sed satis esse, si ea quis afferat, quae veritati proxime accedere videan- 
tur. Quod vero addit Procopius (3), Marcum ineruditum hominem, atque adeo 
idiotam, voce divina advocatum, propinquorum amorem generoso ausu superasse > 
pro nihilo generis honores habuisse , ac velati fugacem umbram opum abundan- 
tiam despexisse; horum omnium nemo me vadem requirat. Videtur enim haec 
Procopius dixisse oratorio potius modo, atque amplificationis gratia, qua maxime 
sese effert in oratione illa sua: quorum tamen omnium altum apud antiquos 
scriptores silentium est. 


(!) Infr. cap. VII. n. i. — (i) Vide de hae re Modium de Bibi. Text. Orig. libr. III. pari. I. rap. 2. 
— (3) Orat, in S. Marcum in Caten. Possint in Marcum. 
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CAPUT II. 

UTRUM MARCIS EVANGELISTA IDEM SIT CUM IOANNE MARCO, DE QUO IN ACTIBUS 
APOSTOLORUM: TUM CUM MARCO IULO, QUEM IN EPISTOLIS SIIS 
IDENTIDEM COMMEMORAT S. PAULUS. 


I. Utrum «mi* tantum an plures Marci in sacris litteris commemorentur. II. Loca 
sacrae scripturae afferuntur, ubi Marci nomen accurrit. III. Marcus, qui in Actk 
et in epp. S. Pauli commemoratur, unus et idem esse ridetur. IV. Marcus in Actis 
et epp. ad Coloss. et Philem. memoratus non est Evangelista. V. Nec Marcus 
alter, de quo in epistola ad Timotheum. VI. Marcus in ep. S. Petri comme- 
moratus est Marcus evangelista. 


I. Cum Marci nomen identidem in iioa’o foedere occurrat, in Actis nempe, 
in epistolis S. Pauli, et in prima catholica S. Petri, quaesitum iamdiu est, 
utrum hoc nomine Evangelista noster innuatur. Qua de re in plures sententias 
ab expositoribus itum est; cum alii (I) semel tantum illius, hoc est in Petri 
epistola I. (2) mentionem fleri arbitrantur: alii (3) in Actis (4) quoque non alium 
Marcum, nisi nostrum commemorari existiment : alii (S) denique ubicumque (6) 
Marci nomen occurrat, de Evangelista accipiendum esse contendant. Porro cri- 
ticorum dissidio ansam praebuit veterum scriptorum ac Patrum de huiusmodi 
re satis antiqua dissensio: qui cum diversi omnino abeant, nullum nobis ad hanc 
quaestionem enodandam praesidium contulere. Nam Auctor Constitutionum Apo- 
stolicarum, satis ille antiquus, licet ad Apostolorum aetatem minime assurgat (7), 
Lucam et Marcum cvangelistas Pauli ounpyovc sive adiutores appellans (8), satis 
ostendit, putare se Marcum nostrum illum ipsum esse, quem in epistolis ad 
Colossenses et ad Philemonem (9) S. Apostolus Onesimo , Aristarcho et lesu 
Justo coniungit, quos omnes adiutores ouvepyous suos in regno Dei vocat: quod 
ipsum facit et Euthymius (10) et Anonymus (11) a Possino in Catena vulgatus: 
tum quicumque ille fuit, qui titulos armenicac Evangeliorum translationi prae- 
fixit, in quibus Marcus (12), quemadmodum in nonnullis etiam exemplaribus 
graecis, ouvtxSnptoc UauXou, h. e. Pauli socius, sive comes vocatur. Adamantius 
quoque, cuius Dialogus de recta in Deum fide inter Origenis opera (13) circum- 


(l)Corn. a Lapid. , Calmet , G rutius , Tirio . Menoch. Caietan. Lorin. in I. Petri V. v. 13. etc. 

— (t) Gap. V. v. 13. — (3) Vide Eatium in I. Petri V.t. 13. Calmet. praei, in Marcum. Hug. Carens, 
in K.piat. ad Coloss. IV. v. 10. — 14) Act. XII. v. 12. 23. XV. r. 37. 39. — (.1) Remig. Rbem. in Epist. 
ad Colos. IV. v. 10. liaymo halberst. in Ep. ad Coloss., Oecum, in eund. loe. etc. Vide Io. Bapt. Sol* 
Icrium inter BollsDd.ad vitam S. Barnabae ad diem XI. lunii. Sixtum Senens. Bibi. 1. II. in Marco. 

— (8) Coloss. IV. v. io. II. Timoth. IV. v. n. Phil. v. 2*. — (7) Vide Coteler. iudic. in Const. Apost. n. V. 

— (S) Const. Apost. I. II. cap. I.VII. — (9) Coloss. IV. v. 10. Philem. v. 24. — (10) Prooemio in Mare. 

— (11) Prooemio in Mare. — ( 12 ) Praet. Evang. S. Marci arm. — (13) Oper. Orig. t. I. pag. 800 . 
edit, parisiens. 
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fertur, ex hoc ipso ad Colossenses loco, Marcionitae cuidam, quocuin dispu- 
tat, conatur ostendere (I), Marcum et ex LXXII. Christi discipulis fuisse, 
et ipsi riaoX» tu dnaarotjo tuayytXioa a$ai, ipsi Paulo apostolo evangeli- 
iossc, h. e., ut mihi videtur, in Evangelii praedicatione comitem fuisse. Idem 
sentit Hieronymus in commentariis in epistolam ad Philemonem (2), ubi de Marco 
ibidem ab Apostolo memorato ait: quem puto Evangelii conditorem, cui veterum 
Patrum compilator Atto Vercellensis (3) subscribit. Itaque hi omnes duos simul 
Marcos roniungunt, alterum nempe a S. Petro memoratum, quem nemo fere du- 
bitat unum omnino esse cum Evangelista, alterum ab apostolo Paulo haud se- 
mel cum laude in epistolis recensitum. At Victor (4), universis Novi Testamenti 
locis ubi Marci nomen occurrit prolatis , ea omnia explicat de Marco evange- 
lista, quod item faciunt Oecumenius (5), Alexander cyprius in panegyri S. Bar- 
nabae (6) , et Theophylactus (7) , cum alibi , tum in commentario in Acta Apo- 
stolorum (8), (pialis a Bonifacio Finetti editus est (9). Nam in Sifani editione (10) 
nonnisi subdubitans hac de re loqui videtur. Nec tamen desunt qui ex adverso 
non unum, sed plures Marcos, in illis Novi Testamenti locis memoratos agno- 
scant, quos inter Dorotheus, sire potius auctor incertus libelli de LXXII. Chri- 
sti discipulis (H), diserte Marcum evangelistam a ioanne Marco, de quo in 
Actibus sermo est , distinguit ; atque illum quidem alexandrinum a Petro apo- 
stolo episcopum constitutum fuisse tradit, hunc vero Bybli in Phoenicia epi- 
scopatum gessisse, cui Martyrologium Romanum (12) et Menologia Graecorum 
fere universa (13) subscribunt. Mitto eos omnes, qui cum Evangelistam nostrum 
aut Petri discipulum, aut lilium ex baptismate, aut interpretem, aut peregri- 
nationis comitem dicant, illum profecto ab altero Marco, comite et discipulo 
Pauli distinguunt, de quibus infra (14) erit disputandum. 

II. Haec vero cum ita se habeant, iam patet nihil de hac re ex antiqua 
traditione posse constitui, cum Ecclesiae Patres de Marco loquentes in diversa 
prorsus abierint. Attamen, si cui potius sententiae standum sit requiras , ea 
ceteris mihi anteferenda videtur, quae Marcum nostrum tum a Ioanne Marco, 
tum a Marco altero a S. Paulo memorato distinguit; in quam sententiam Ba- 
roni us (13), Ioan. Bapt. Sollerius (16't, Lorinus ( 1 7), Calmetus( 18), aliique viri longe 
clarissimi (19) concessere. Id vero quibus momentis conticiant slatim ostendam, 
ubi tamen primum, quid de hisce Marcis in sacro codice tradatur, breviter de- 
monstravero. Ac in Actis quidem (20) refert S. Lucas, Petrum, postquam ab 


(l) Pag. 806. 807. — (S) Ad ver», st. — (J) !n Ep. ad Coloss. IV. v. to. in Epist. ad Philem. St. 

— (4) Apud Peninum cal. in Mare, in prooem. — (.1) In Act. XII. t. is. — (#) Apud Contin. Bol- 
laodi ad diem XI. lunii. — (7) In Praefat. ad Ev. S. Marci, et in Epist. ad Philemon, v. st. 

— (8) In Aet. XII. v. IS. — (0) Venet. fol. I75H. — (10) Colon. 1557. — (II) Num. XIV. et LXV. 

— (12) Ad diea XXV. April. et XXVII. Sept. Vide Baronii adnot. ad illos dies. — (13) Ad dies XXV. 
April. et XXVII. Sept, — (14) Vide infr. eap. III. et IV. — (15) Ad annum Christi XLV. num. XLIII. 
et seq. — ( 16 ) In ser. Palriareh. Ateiandrin. apud Bolland. t. V. lunii. — (47) In Aet. XII. s. ts. 

— (IS) In Diction. voc Marcus, et praefat. In Er. S. Marci. — (10; Sandini Hiat. A post, ia Mareota 
terr. 3., Coleler. io not. ad Coost A post. I. il. e. LVII., Du-Pin disseri, aur Ia Bihl i i v II rlisp II. g. 4. 
nola R., a l.apid. in Ael. XII. r. IS. — (SO) Ael. XII. v. (t. 
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angelo, qui illum e carcero eduxerat, dimissus est, venisse ad domum Mariae 
matris loannis, qui cognominatus csl Marcus , ubi erant mulli congregati et oran- 
tes: deinde paullo post addit (I): Barnabam et Satdum expleto ministerio ab 
lerosolymis Antiochiam perrexisse , assumpto secumloanne, qui Marcus dicebatur. 
Refert deinde varias Bamabae ac Pauli peregrinationes , eosque per Asiam, at- 
que Syriam non semel Evangelii disseminandi gratia circumducit, ac demum 
Antiochiae, unde haud semel digressi fuerant (2), docentes exhibet, et rvangeli- 
tantes cum aliis pluribus verbum Domini : tum addit (8) : Post aliquot autem dies, 
dixit ad Barnabam Paulus: revertentes visitemus fratres per universas civitates, 
in quibus praedicavimus verbum Domini , quomodo se halteant. Bamabas autem 
volebat secum assumere et loannem, qui cognominabatur Marcus. Paulus autem 
rogabat cum fut qui discessisset ab eis et non isset cum eis in opus) non de- 
bere recipi. Facta autem est dissensio , ita ut discederent ab invicem , et Bar- 
nabas quidem assumpto Marco navigaret in Cyprum, Paulus vero electo Sila pro- 
fectus est. Haec de loanne Marco S. Lucas, nec praeterea quidquam. Sanctus 
vero Paulus in epistola ad Colossenses (4) inter eos, quorum nomine eosdem 
salutat, et Marcum recenset: Salutat vos, inquit, Aristarchus concaptivus meus, 
et Marcus consobrinus Bamabae. Et paullo post (5): Salutat vos Epaphras, qui 
ex vobis est, servus Christi lesu... salutat vos Lucas medicus carissimus, et De- 
mas Et in Epistola ad Philemonem (6): Salutat te Epaphras concaptivus meus 
in Christo lesu, Marcus , Aristarchus , Demas, et Lucas adiutores mei. Demum 
in epistola ad Timotheum secunda (7): Demas me reliquit, diligens hoc sae- 
culum et abiit Thessalonicam... Lucas est mccum solus: Marcum assume, et ad- 
duc tecum: est enim mihi utilis in ministerium. Denique S. Petrus in epist. 
catholica prima (8) Marci et ipse meminit , salutat vos , inquiens , Ecclesia, quae 
est Babylone coelecta, et Marcus filius meus. Hi loci sunt, ubi Marci nomen oc- 
currit: alibi nunquam. Porro quem postremum ex Petro retulimus ad Evan- 
gelistam pertinere, ceteros vero Marcum alium respicere, breviter demon- 
strabimus. 

HI. Ac primum quidem priora illa duo ex S. Paulo testimonia ad unum 
eundemque hominem esse referenda non dubito , imo et tertium etiam ex epi- 
stola ad Timotheum, ita ut nihil nccesse sit duplicem Marcum ab Apostolo 
commemoratum inducere. Nam duobus quidem prioribus eundem Marcum com- 
memorari, vel ex eo patet, quod utrobique cum Demade, Luca, Epaphra, et 
Aristarcho coniungitur, ac utrobique (9) hos omnes ooytpyous, h. e. coadiuto- 
res suos Apostolus vocat. Quin imo ulraque epistola eodem tempore data fuit, 
dum Paulus Romae moraretur, ac in vinculis esset iussu Caesaris, ad quem ap- 
pellaverat (10). Utrinque enim vinculorum suoruin mentionem iniicit (11), utrin- 
que Onesimum veluti praesentem (12) commemorat, quem tamen a Philemone 


(I) Ibid. v. 45. iuxta text. graec. — (4) Act. XV. v. 35. — (3) Ibid. v. 37. — (4) Cap. IV. v. 10. 
— (5) lbid. «is. 14. 44. — (6) Vera. 43. — (7) Cap. IV. v. 40. et 11. — (8) Cap. V. v. 13. — (II) Co- 
los». IV. v. 11 . rhilem. v. 44. —( 10 ) Act. cap. XXV. v. 10. — (11) Colote, cap. I. ».41.49. cap. IV, ». 10 . 
IS. Philem. vera. to. 13. — (14) Coloes. I V. v. 9. Pbilein. vera. 10. etc. 
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profugum , et ad se confugientem, se in vinculis haptizasse , et ad dominum 
suum statim remisisse testatur (I). Imo utriusque epistolae eundem Onesimum 
latorem fuisse pro certo habeo, utpote qui colossensis (2) et ipse esset, et ad 
dominum redux Colossos proficisceretur: quod et notae illae confirmant, quae 
singulis S. Pauli epistolis in graecis codicibus adiiciuntur, quae licet haud ma- 
gni fieri soleant a criticis (3) , non tamen recentissima manu adiectae sunt , 
cum in syriaca etiam, coptica, arabicaque versione retineantur. Siquidem ad 
calcem epistolae ad Colossenses legitur: IIpoc KoXaaaiTc iy adipe ano 'P a»pmc 
Sia Toj^/xoo, xai ’0 yenlpoo. Ad Colossenses scripta est ex Roma per Tychi- 
cum et Onesimum, quae inscriptio extat etiam in coptico (4) et arabico: ad cal- 
cem vero epistolae ad Philemonem: llpoc QiXepova iypape ano 'Pup.es Sia 
'Omoipou olxtrou: Ad Philemonem scripta est ex Roma per Onesimum domesti- 
cum, quae item in arabico et svriaco leguntur. Haec itaque omnia unum eun- 
demque utrobique Marcum demonstrant. At non alium in epistola quoque ad 
Timotheum commemorari, ex eo mihi coniici posse videtur, quod Paulus in ea 
etiam eosdem adiutores enumerans, iterum et Demadem et hicam et Tychicum, 
cuius in epistola ad Colossenses meminit (.*>), non sine amoris sensu recenset , 
ita ut mirum mihi videri possit, Marcum aliuin hoc loco a priori illo diversum 
induci. Quod quamvis non mihi constet omnino, non contemnenda tamen con- 
jectura persuaderi videtur , ita ut nulla sit caussa alterius Marci inducendi, cum 
hic idem omnino cum altero illo esse possit. At sive idem est, sive ab illo al- 
ter, vix tamen Marcum, de quo in epistolis ad Colossenses et Philemonem sermo 
est, ab eo qui in Actibus Apostolorum occurrit , distinguendum esse existima- 
verim. Siquidem ille et in ministerium verbi a Paulo ac Barnaba assumitur, 
et ipsis peregrinantibus comes accedit, et offensione aliqua eius caussa inter 
utrumque suborta , Barnabae potius adhaeret , quam Paulo ; eundemque in Cy- 
prum proficiscentem consequitur: hic vero consobrinus Barnabae dicitur, quo 
ipso patet, cur ipse Bamabas eius patrocinium adversus Paulum tanto animi 
ardore suscepit, ita ut dissensio aliqua inter illos oriretur. Nec mirum tamen, 
eundem Marcum Paulo iterum deinde adhaesisse. Nam illud, quodeumque de- 
mum fuit , simultatis, diu in apostolicis pectoribus perseverare potuisse , nefas 
est existimare (6). Nec diu revera perseverasse ex eo evincitur, quod Paulus 
epistola I. ad Corinthios (7) , quae post dissidium illud certissime scripta 
est (8), perinde de Barnaba loquitur, ac de homine quocum nulla sibi simul- 
tas intercedat. Quin imo Barnabam secum esse, secumque Evangelio dissemi- 
nando operam dare innuere ibidem videtur : quo fit ut ab Theodoreti (9) atque 
Chrysostomi (10) sententia haud recedam, docentium, Bamabam paulo post a 


(i) Ad Philem. 10. tl. — (S) Colosi. IV. t. 9. — (3) Vide Calmet in F.pist. ad Roro, ad calcem, 
io I. ad Corioth. ad calcem, elc. — (4) Vide Millium io variant, ad calcem Epiat. ad Coloss. 
— (5) Cap. IV. v. 7. — (6) Vide Chrysost. Hom. XXXIV. in Act. n. I. 2. Uieron contra Pelag. 1. II. 
cap. VI. Damian. 1. II. Epiat. XI. — (7) Gap. IX. v. 6. 12 . — (8) Vide Calmet. Prolog, in I. ad Corioth. 
— (9) In II. Corioth. VIII. v. 18. —(10) In Kp. 2. ad Corintb. Ilom. XVIII. n. 4. vide etiam eund. io Epiat 
ad Coloss. Hom. XI. n. 3. 
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Paulo Corinthum missum fuisse; eundemque esse quem ille appellat (1) fra- 
trem, cttius laus est in Evangelio per omnes Ecclesias, non solum autem sed et 
ordinatus est ab Ecclesiis comes peregrinationis nostrae in hanc gratiam , quae 
ministratur a nobis. Animis vero inter Apostolos reconciliatis, ac Marci con- 
stantia perspecta, quid prohibet credere Paulum eiusdem opera iterum usum 
fuisse ? 

IV. At hoc ipsum illud est, quod, ne in hoc Marco Evangelistam nostrum 
agnoscamus, maxime facit. Cum enim, ut universa docuit antiquitas, uosque 
inferius ostendemus (2), Marcus Petri interpres et discipulus, tum peregrinatio- 
num comes illius lateri ut plurimum haerere debuerit, ab illo deinde in Vene- 
tiam , Lybiam , Pcntapolim , ac Aegyptum Evangelii vulgandi caussa missus fue- 
rit, quomodo Paulo etiam peregrinanti adesse potuit? Siquidem dum Paulus 
Marco illo suo ministro apud Graecos atque Asianos utebatur , Petrus apud alias 
prorsus gentes degebat: eodemque Paulo Romae in vinculis, ob factam ad Cae- 
sarem provocationem , detento, Marcus apud Aegyptios atque Cyrenaeos versaba- 
tur. Nam Paulum ante annum Neronis HI. hoc est Christi LVI. Romam venire non 
potuisse constat ex Actibus Apostolorum. Paulus enim a Festo ad Caesarem (3 y 
provocavit; sed cum Festus, teste Eusebio (4), nonnisi anno Neronis II. in ludaeam 
missus fuerit, iam sequitur Paulum, qui diutius in carcere apud Festum per- 
mansit (3), diuque in itinere illo conficiendo moratus est, nonnisi tertio Neronis 
anno desinente, Romam adventasse. Porro non slatiin ac Romam pervenit, il- 
lum Colossensibus et Philemoni scripsisse puto. Nam, qui ait se Onesimum in 
vinculis genuisse (6), hoc est lmptizasse , certe tempus illud insumpsit, quod 
catechumeno suo instruendo atque probando necessarium erat, praesertim cum 
de servo nequam et fugitivo, qualis erat Oncsimus, ageretur, Quare circa fi- 
nem biennii illius, quo Romani versatus est in libera custodia, hoc est anno 
Neronis V. exeunte, epistola illa scripta est, quod ipse etiam Paulus innuit, dum 
ait (7): Simul autem et para mihi hospitium, nam spero per orationes vestras 
tlonari me vobis. Idem et de altera ad Colossenses dicendum. Ambae enim eo- 
dem tempore datae sunt (8). Atqui constat (9) ex illis litteris, Marcum Bar- 
nabae consobrinum, quem unum esse cum ioanne Marco iam diximus (10), cum 
Paulo tunc temporis fuisse : anno igitur Neronis V. Marcus ille Romae versa- 
batur. At per ea tempora Marcus evangelista in Aegypto , aut in Africa saltem 
degebat. Nam qui alexandrinam Marci missionem serissime collocant (II), non 
eam ultra annum Neronis septimum producunt, illum tamen longe ante in Pen- 
tapolim et Cyrenem perrexisse fatentur, ac proinde anno Neronis IV. aut V. nullo 
modo Romae esse potuisse. Constat igitur Marcum in Actibus et in epistolis 
ad Colossenses et Philemonem memoratum ab Evangelista omnino esse distin- 
guendum. Quod adhuc urget magis, si cum Usserio (12), Calmeto (13), et Du- 


(0 II. Corinth. cap. VIII. v. 18 . — (2) Infir. cap. III. et IV. — (3) Act. XXV. v. 10. — (4) In 
Qiron. ad ann. Abrahae MMLXXll — (3) Act. cap. XXVI. XXVII. — (6) Pliilem. v. 10. 

— (7) PhU. ?. 22 . — (8) Supr. n. III. — (fl) Coloss. IV. v. io. Philem. v. 21 . — (10) Stipr. n. III. 

— (I l) Infr. cap. XV. n. 1. — (12) Ad anu. Mundi 4063. — (13) In Chron. praemissa comni. in Act. Apost. 
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Humel (1) Bauli iter ad aunutn Christi LXI. h. e. Neronis VII. transferas, quod 
tamen multis patet difficultatibus, vixque cum Actis Apostolicis, Eusebio, et 
losepho conciliari potest. 

V. Sed neque Marcus alter in epistola ad Timotheum commemoratus (2) 
cum nostro est confundendus , etiamsi illum a Marco Barnabae consobrino quis 
distinguendum putaverit. Nam cum ea epistola tunc a Paulo scripta fuerit , 
cum ille iterum in carcerem coniectus est , illustri deinde martyrio sanctissi- 
mae vitae cursum coronaturus, hoc est, ut communis eruditorum sententia 
fert (3), anno Neronis Xlll. Christi LXVIi, iom non est cur quisquant putet, Mar- 
cum, qui in illa epistola occurrit, Evangelistam nostrum esse posse , qui iam- 
diu, ut diximus, in Aegypto degebat, imo qui fortasse iam ad superos marty- 
rio facto (4) migraverat. Ac epistolam illam tunc temporis conscriptam fuisse, 
praeterquamquod interpretes omnes (3) uno ore fatentur, ipse etiam Apostolus 
ostendit, ubi ait (6); Ego enim iam delitior, el tempus resolutionis meae instat. 
Bonum certamen certavi, cursum consummavi, fidem servavi: in reliquo reposita 
est mihi corona iustitiae. Haec enim verba sunt hominis vicinam mortem Dei 
afflatu opperientis , ac promissam sibi recte factorum merccdem ob oculos po- 
sitam intuenlis. Neque quis mihi aut chronici orientalis, aut frenaei lugdu- 
nensis auctoritatem re)M>nat, quorum prius quidem, Marcum paulo ante SS. Apo- 
stolorum Petri et Pauli obitum Romam perrexisse tradit (7) , eorumque agoni 
interfuisse; alter vero (8), illum post ipsorum mortem Evangeliunt suum con- 
scripsisse: nam nec chronici illius lides tanta est, ut chronologicas illas rationes, 
quas deinde sequemur ac tuebimur, infirmare possit; neque rursus Irenaei au- 
ctoritas tanta , ut unanimi caeleroruin Patrum consensioni opponi possit, qui 
uno ore , ut dicemus loco suo (9) , Marcum antequam Alexandriani proficisce- 
retur Evangelium suum scripsisse referunt , ac Petro apostolo probandum tra- 
didisse. Quo loco iuverit cum Kenaudotio (10), atque Sollerio (ff) animadver- 
tere, non esse multum in re rhronologira orientalium traditionibus, ac historiis 
tribuendum, praesertim vero chronici huius auctori , qui nonnisi saeculo post 
Ghristum XIII. floruit, et ea, quae refert, ex Historia Patriarcharum Alexan- 
drinorum Severi aschmoninensis (12) scriptoris X. saeculi deduxit. Uterque 
enim nimis distat a Marci aetate. Quod vero attinet ad Irenaeum, illud etiam 
notandum est , locum illum de Marco alio sensu ab aliis accipi, imo alio etiam 
modo legi a nonnullis (13); ita ut nihil prorsus ex ancipiti illo sancti Martyris 
testimonio deduci possit. Sed de his loco suo (14). 


(1) Chron. aacr. in prolep. ad Biblia — (2) Supr. n. II. — (3) Vide Usserium ad anu. M. IU70. 
— (I) lnfr. eop. XX. n. 4. eeq. — (5) Vide Calmet, a Lapid., Katium, Grolium etc. inEp. II. adTiiuoth. 
in praef. — (8) II. Timoth. IV. v, 0. 7. S. — (7) In Praefat. ad Hiat. Patriarcharum Coptic. — (8) Ad- 
versus Haeres. I. III. capit. I. — (9) lnfr. cap. VIII. — (10) In Praefat. ad Hiat. Patriarch. Aleiandr. 
lacobilarum. — (ti) In aerie Chroool. Patriarch. Alesandrin. n. 4. et 5. ante torn. V. Innii inter con- 
tinuat. operis Bollandiani. — (12) Sollerius I. e. — (13) Vide Fevardentii , G rabi i , et Massueti ad- 
notationes ad laudatum locum Irenaei, Valesium ad Eusebii Hiat. Eccl. libr. V. cap. VIII. Poesin, in 
notia ad Caten. in Marcum ad locum Irenaei etc. — (II) lnfr. cap. VIII. n. II. 
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VI. Restat igitur ut de Marco in Petri epistola I. (I) memoratu dicamus, 
quem esse ipsum ipsissimum , de quo modo quaerimus , Evangelistam , univer- 
sae antiquitatis testimonio facile est comprobare. Id enim et Hieronymus (2) 
docet et Papias apud Eusebiuin (3) et Origenes (4) et Beda (5) et Victor An- 
tiochenus (6) et Theophvlactus (7) et Occumcnius (8): quos inter Papias, quae 
de Apostolis virisque apostolicis referi, ea se diligentissime ab iis, qui cum 
Apostolis versati fuerant exquisivisse testatur (9): Non eos secutum, qui multa, 
sed eos qui vera narrarent. lam vero Origenis et Hieronymi in hisce rebus fi- 
des quanta sit nemo ignorat: nec tamen eorum, qui posteriori aetate floruerunt, 
auctoritas contemnenda, utpote qui ea tradunt, quae ab antiquis plerumque 
scriptoribus acceperunt. His et illi addendi, qui Marcum aut Petri discipulum, 
aut ex baptismo lilium appellant, quorum agmen ingens deinde afferemus (10), 
quique, ut plurimum, hoc ipso, de quo loquimur, catholicae Petri epistolae 
testimonio nituntur: tum (si quae tamen illa est) (11) arabicae Bibliorum ver- 
sionis, quae in Waltonianis Bibliis exhibetur, auctoritas, ex qua constat in S. Marci 
solemnitate textum hunc legi solere in quibusdam Orientis Ecclesiis; fortasse 
in copticis (12), in quarum commodum versio illa videtur comparata. Siquidem 
in illa epistola ante versiculum quintum postremi capitis ita ferme legere est: 
Lectio pro Marco Apostolo. Quibus verbis ostendunt Ecclesiae illae , sc hunc 
locum de Marco evangelista intelligcre. Ut vero plurimi sunt, qui locum illuni 
Petri ad Marcum nostrum referri putant, ita nemo hactenus repertus est, qui 
illum aut ad sanctum Evangelistam pertinere negaverit, aut alteri cuipiam ac- 
coinmodarit: quo effectum est, ut rcccntiores interpretes omnes ac critici (13) 
in hanc sententiam admirabili prorsus, et quae haud ita saepe inter criticos 
esse solet, consensione conspiraverint. 


(l) Cap. V. v. 13. — (2) De viria illuse, c. VIII. — (3) Hist. Eccl. I. II. c. XV. — (4) Apud En- 
Mtb. Hist. Eccl. lib. VI.c. 15. — (.») Praefui, io Marcum, et in I. Petr. cap. V. v. 13. — (6) Praefat. 
io Mare, apud Possinum. — (7) In I. Petri V. v. 13. — (8) Ibid. — (9) Apud Euseb. Hiat. Eccl. 
1. III. c. XXXIX. — (10) Infr. cap. III. n. 1. — (11) Vide Richard Simon. Hist. Critiq. des Ver- 
Btons du Nouveau Test. chap. XVIII. — (12) Richard Simon. loc. cit. — (13) Calmet, a Lapid, 
Tirin., Caiet., Grot., Revius elc. io I. Petr. V. v. 13. etc. 
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CAPUT III. 

CURSAM MARCUS PETRI FILIUS DICATUR, ET UTRUM INTER LXX. CHRISTI DISCIPULOS 

NUMERANDUS SIT. 


I. Marcus non came, sed fide Petri filius. Utrum etiam baptismo incertum. 

II. Christi discipulum putarunt nonnulli, sed perperam. III. Id enim ne- 
gant celeri Patres. 

I. Verum haec ipsa Filii vox, qua de Marco loquens utitur Petrus, ope- 
rosius expendenda, ac quid de illa Christiana antiquitas tradiderit, diligenter 
quaerendum. Qua in animadversione nemo mihi succenseat, si nec eorum sen- 
tentiam excutiendam suscipio , qui Marcum verum Petri apostoli filium fuisse 
volunt, quod non modo in armenio martyrologio m. s. saeculi XIII. (1) a qui- 
busdam tradi dicitur, sed apud orientales alios scriptores legisse memini: ne- 
que Nicephorum sequor (2), qui illum ex Petri sorore ortun] dicens , videtur 
nescio quam satis probabilem huiusce appellationis caussam proferre. Neque 
enim haec, quae nullo antiquitatis testimonio nituntur, ea sunt, quibus operose 
refutandis sit insudandum. Illa autem est ab omnibus ferme Ecclesiae Patri- 
bus recepta sententia, sic Marcum a S. Petro vocatum fuisse, eo quod disci- 
pulus eius esset, quo fit ut vix eorum quisquam Marci evangclistae mentio- 
nem iniiciat, quin illum statim Petri discipulum etiam appellet (3). Nec id a 
recentioribus tantum; sed ab antiquissimo quoque factum est Papia (4), Ire- 
naeo (5), Eusebio (6), Tertulliano (7) et Origene (8), quos inter Eusebius illum 
non tou TUrpou pa^nrnv, h. e. Petri discipulum, quemadmodum Irenaeus ap- 
pellat, sed yralpipoy xcti ipoirnrfiv, h. e. necessarium et frequentem auditorem. 
Papias vero, cuius locum inferius (9) afferemus, et Papiae subscribens Orige- 
nes, omnia quae tradit Marcus, ea ex Petri disciplina hausisse ac didicisse te- 
stantur. Quin imo non desunt, qui Marcum, non modo Petri discipulum, sed 


(l) Ad diem XVI. Areg. sive XXIV. — (2) Vide supr. cap. I. n. 1. — (3) Vide Theophylacl. 
praefat. in Mattii, et in Marcum etc., Pelagium praefat. in Mare, inter op. S. llieron. tom. XI. , 
Anony. apud Possin. Caten. in Mare, in praefat., Victor. Antioch. ibid., Hierony. praefat. in Mat- 
thaeum: de viris illustr. cap. VIII., Isidor. Hispal, de vita et morte sanctor, n. LXXXIV., Bed. prae- 
fat. in Marcum. Synod. mantuanam anni DCCCXXV1I. apud Labbe edit, venetae. Leon. PP. Epist. XI- 
cap. T. Praefat. in Canon. Eccl. Romanae inter op. S. Leonis. Luitprandum in vitis Pontif. Rom. 
n. I. Zachariam chrysopol. praefat. II. in Evang. , Anast. bibliothecar. in Petro. Petrum Damian. 
Serm. XIV. Cbrysostom. in Matth. homil. L n. 2. hotn. IV. n. i. homil. LXXXV. a). LXX XVI. n. l. 
Freculph. in Chron. tom. II. lib. 1. cap. 20. Inscript. quae Marci Evang. praemittitur in Bibi. Ar- 
men. Martyrolog. Armen. ad diem XXIV. Apr. Liturg. S. Marci apud Renaudot. t. I. pag. 131. Honor, 
augustud. de Luminar, in Mare. Theodoret. Epist. LXXXV!. — (4) Apud Euseb. Hist. Eccl. L. III. 
c. XXXIX. — (S) De Haeres. I. III. cap. I. —(0) Demonst. Evang. pag. 120. D. — (7) Contr. Mar- 
cion. I. IV. cap. V. — • (8) In libr. I. comm. in Matth. apud Euseb. Histor. Eccl. L VI. cap. XXV. et 
apud Nicepli. I. V. cap. XVI. — (9) Inf. n. 3. 
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etiam ex baptismo Filium fuisse putent: hoc est ab ipso ad Evangelii notitiam 
vocatum,, ac baptismo lustratum, quae est Isidori (I),' Redae (2), Hiero- 
nymi (3), Luitprandi ticiqcnsis (l) , Anastasii bibliothccarii (3), Petri Da- 
miani (6) et Pseudo-Zachariac chrysopolitani (7) sententia. Eam vero et Pa- 
tres synodi mantuanae anno DCCCXXVII. (8) collectae in caussa Gradensis 
et Aquileicnsis Patriarcharum sequuntur, et auctor Glossae (9), quae dicitur in- 
terlinearis, ut recentiores praetermittam ; quos omnes non inepte id ex appel- 
latione ipsa Filii a Petro usurpata deduxisse putaverim; cum, ut etiam a 
Grotio (10) est animadversum, generandi vocabulum de baptismo a Paulo 
etiam quandoque usurpetur, eosque Filios vocent' Apostoli, quos per bapti- 
smum regeneraverint (11).- Verum ut hoc postremum, quod sola conicetura 
nititur licet longe probabili , pro certo obtrudere minime ausim , ita prius 
illud de Marco Petri auditore et discipulo certissimum puto, quod praecla- 
rissimi testes ex omni antiquitate et perpetua Ecclesiae traditio tam asseve- 
ranter confirmant. 

II. Nec tamen defuere qui de Marco nostro longe alia referrent, eumque 
in LXX. Christi discipulorum albo recenserent. Placuit id in primis Epipha- 
nio (12) et Adamantio (13), quos deinde auctor Chronici Alexandrini (14), Proco- 
pius (13), Thcophylactus (16) secuti sunt. Idem de illo apudRenaudotium (17) tra- 
dit aschmoninensis Severus, qui adiicit, Marcum unum ex iis ministris fuisse (18), 
qui ad nuptias in Cana Galilaeae hauserunt aquam , quae in vinum mutata est: 
tum illum (19), quem amphoram aquae baiulantem sccnli sunt Apostoli In domum 
Simonis, tibi ultimum Pascha paraverunt; quique discipulos in domum sitam re- 
cepit passionis tempore, ubi post resurrectionem congregatis illis apparuit Chri- 
stus (20), cum ad cos ianuis clausis introivisset : quae omnia unde hauserit Se- 
verus quis dicat? eum vix videatur quisquam Christi aetate haec tam minuta 
et curiosa investigare et littoris diligenter mandare voluisse. Sed et copticum 
Kvangelii exemplar quoddam, in Bibliotheca Vaticana servatum (21), in prae- 
fatiuncula Marco praemissa illum septuaginta discipulis adnumerat; unus est, 
inquit, septuaginta discipulorum apostolorum. Addam Hippolytum (22) etiam 
portuensem et Dorotheum tyrium (23), prout ad calcem Chronici Orientalis (24) 
ex duobus Bibliothecae Regiae Parisinae codicibus editus est: nam in antiquis 
editionibus non modo Christi discipulis , sed apostolis etiam tam Marcum quum 


(l) De vita et mort. sanet, c. LXXXIV. — (2) In I. Petri V. v. 13. — (3) In Isai. cop. LXV. 
v. 2.1. — (4) In vitis Rom. Ponti, n. 1 . — (5) In Petro. — (6) Sermo XIV. et XV. — {7) Praefat. 
secunda in IV. Evang. — (8) In decret. — (0) In I. Petri V. v. 13. — (10) In eund. loc. 

— (41) Vide I. Corinth. IV. v. 45. ad Galat. IV. v. 19. ad Philein. v. 40. — (42) Haeresi LI. quae est 

Alogor. n. 6. — (t3) In Dialog. Inter op. Orig. edit, paris, t. I. pag. 806 . — (44) Edit, paris, 

pag. 224. Edit, venetae pag. 479. — (15) In Encoin. S. Marci apud Possin. — (40) Praefat. in Matth. 

— (47) Praefat ad liist. Patriarcli. Alexandr. — (48) loan. II. v. 7. — (49) Mare. XIV. v. 43. 

T.uc. XXII. v. 40. — ( 20 ) Mare. XVI. v. 44. Luc. XXIV. v. 36. loann. XX. v. 49. — (24) Apud 

Guillelm. Bonjour. Monum. Copt. Biblioth. Vatie, n. XIV. — (22) Vide eius frag. de Mare, apud 

Millium iu froute Ev. S. Marci ex ms. Bibliot. Bodlej. — (23) De discipl. Christi n.XIV. — (24) luter 
Script. Hist. Byzant. tom. IV. 
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Lucain accensct. Eniinvero non haec tanta sunt, ut a communi ceterorum Pa- 
trum sententia recedamus. Nam, ut nihil de Dorotheo dicam et Hippolyto, quos 
viro(Zo\tfia.lovs , sive suppositilios eruditi viri arbitrantur (1), ut Severum et 
copticum Evangcliarium praeteream; neque enim, ut diximus (2), Orientalium tra- 
ditionibus incaute fidendum est; certe utcumque multum apud me Epiphanii 
et Thcophylacti', tum etiam auctoris Chronici Paschalis, et alterius, qui sub 
Adamanlii nomine delitescit, valeret auctoritas, non ea tamen esset, quae ad 
ceterorum Patrum consensionem labefactandam sufticeret, qui Marcum non 
iam Christi, sed Petri apostoli discipulum vocant , quique profecto hanc Marci 
dignitatem atque gloriam nunquam dissiinulassent ,. si illum inter discipulos 
cooptatum a Christo a maioribus accepissent. Nec me latet, Epiphanium (3) 
et Pscudohippolytuin (4) nescio quid de • Marco referre , quod si verum esset 
controversiam omnem dirimeret, dissidentesque inter se Patrum sententias con- 
ciliaret. Ita enim habet Hippolytus : Marcus cvangelista , Alcxandriae episcopus 
ex LXX. discipulis erat , qui dispersi sunt propter verbum , quod Dominus di- 
xerat (5): nisi quis manducaverit carnem meata, et biberit sanguinem meum, 
non est me dignus. Sed a Petro iterum ad Dominum reductus , dignus factus 
est qui Evangelium nuntiaret: cui et martyrio testimonium perhibuit igne crc- 
matus. Haec Hippolytus , prout ex ms. Bibliothecae Bodleiensis a Millio pro- 
ducitur; nec aliter ah Hippolyto Epiphanius. Hoc vero posito, et Christi simul 
et Petri discipulus esset Marcus, si tamen magister is dici potest, qui Mar- 
cum non iam docuit aliquid , sed tantum u Christo digressum iterum ad 
Christum deduxit. 

III. Verum haec omnia quomodo cum illis convenient, quae a ceteris Pa- 
tribus, iisdemque probatissimis, referuntur? Nec eos tantum intelligo, qui Mar- 
cum Petri discipulum vocant, nulla facta Christi mentione, sed eos praecipue, 
qui Marcum Evangelium suum ex iis, quae a Petro audierat, concinnasse tra- 
dunt, cuiusmodi sunt Papias hierosolymitanus (C), Eusebius (7), ot ex Eusebio 
Freculphus (8), Hieronymus (9), Ambrosius (10), Augustinus (11) , Beda (12), 
Grcgorius Papa (13), Theodoretus (14), Chrysostomus (15), Nazianzenus (16), 
Anastasius bibliothecarius (17), Tertullianus (18), auctor antiquus cuiusdam te- 
trastichi, quod in aliquibus graecis codicibus Marci Evangclio praemitti so- 
let (19), Origones denique ab Eusebio relatus (20); quorum quidem aliis ipsa an- 


(l) Vide Cotel. in notia ad Constit. A post. 1. 11. c. LVII. Cave, Oudin etc. — (2) Supr. cap. II, 
§. V. — (3) Loc. cit. — (4) Loc. cit. Ma£xo; © rjayytXicriif 'Eviaxorof !*( ix ruv ifiSofAv- 

xo»ra fx* StctaxopwteSivrv* iwi n? pipari, o tiVIf o Kbfjo*'' id* pt j t»( pw ttjv coipxa tfdyv, xai 
to atpa' pau Ktv, ojx lari /zou afioj/A AAa Sta trd\i* iraxuts/x^a,* vQQf Xgttrrov, tt}ayye\i£i<r§ai 

xarafj&Gratj, ujrig ou xa» tfMtfrugvm irjpvo\v$iii. — (5) loan. VI. v. 53. 06. 07. — (0) Apud Kuseb. 

Eccl. Uist. I. III. c. XXXIX. — (7) Deinonstr. Ev. 1. III. pag. 120 . D. 121. B. — (8) Chronie, 

toni. II. lib. I. cap. XX. — (0) De viris ili. cap. VIII. et praef. in Matth. — (1°) Lue. libr. X. 

n. 78. — (ii) De Consens. Evang. I. I. cap. I. n. 2. Coutr. Faust. 1. XVII. cap. 3. — (12) Praef. 

in Marcum. — (13} PraefaL in libr. 1. dialog. — (14) Tn praefat. llistor. Religiosae. — (15) In Matth. 
hom. I. n. 2. — (iG) Carinin. XLIV. — (17) In Petro. — ( 18 ) Contra Marcion. I. IV. c. V. 
— (19) Vide Lami de Erud. Apostol. c. XIII. g. 2. — ( 20 ) Hiat. Eccl. I. VI. c. XXV. 
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tiquitas magnam Udem conciliat, aliis vero fama illa, qua, ea omnia quae 
tradunt , ex probatissimis monumentis accepisse dicuntur. Unum proferam Gre- 
gorium theologum: 

Mapxo; avooiloiai 0eou tcISi 9aupar 

IIlTp&» 9apaa\i'o( Xpia roo piydXgi •StpajroifTi. 

Marcus vero Ausoniis Dei haec miracula scripsit, 

Petro nixus Christi magno servo. 

At quid opus erat Marco, siquidem Christum vidisset, cum eoque inter LXX. 
discipulos versatus esset, ea a Petro discere, quae in Evangclio suo erat nar- 
raturus? Quid quod inter ipsos Patres antiquissimus quisque Christum a Marco 
visum numquain fuisse asseveranter affirmat? Id tradunt (i) Papias, Eusebius, 
Hieronymus , Augustinus, Theodoretus, Chrysostomus , et post illos Beda pres- 
byter, et Gregorius PP. ita ut vix ullum de hac re dubium adhuc superesse 
videatur. Juverit, delecta ipsorum testimonia proferre. Ac Papias quidem , cum 
ea narraret, quae a loanne presbytero, quem Christi fuisse discipulum dicebat, 
acceperat , haec inter cetera habet de Marco (2) : Aiebat etiam presbyter ille: 
Marcus interpres Petri, quaecumque memoriae mandaverat, diligenter conscripsit; 
nec tamen ordinatim, quae a Christo facta dictave sunt, digessit. Neque enim aut 
Dominum audiit, aut est secutus ctc. Quid plura quaeris? Habes apostolici viri, 
imo habes unius ex Christi discipulis de Marco testimonium. Addam et Euse- 
bii ipsius ex Demonstratione Euangelica (3) auctoritatem : Petrus , inquit , ob 
nimiam quandam reverentiam , non se dignum, qui Euangelium scriberet, existi- 
mavit; sed Marcus discipulus eius ac familiaris dicitur, quae Petrus de Christi 
factis narraverat, in commentarium retulisse, etc. Et interiectis nonnullis : Neque 
enim iis, quae a lesu dicta sunt, Marcus interfuit. Theodoretus etiam (4): Porro, 
inquit, inter euangelicae doctrinae scriptores non modo fide digni Matthaeus et 
loannes , euangelistarum primi cl maximi , qui Domini miracula octdis suis con- 
spexere , sed Lucas etiam et Marcus, quibus ii, qui ab initio res gestas viderant 
cl verbi ministri fuerant, non modo quae sustinuit ac fecit Dominus, sed ea 
etiam quae perpetuo docuit, diligenter tradidere. Addam etiam ex latinis Augu- 
stinum, et Hieronymum, quorum ille: Ac ne pilaretur, inquit (3), quod allinet 
ad percipiendum cl praedicandum Evangelium , interesse aliquid, utrum illi an- 


(l) Locis SUpcriuS citatis. — (2) K ai todto 6 wpttrfiuTiQoq iXiyC Mapxo; piv o Ilfrpoc/ 

ytv cpuvo(, oca ipsvpottuatt, dxgi|3iJ{ «ygat|/rv* ou pis tot t«£*i t d utro ro£ Xpicrraw ij Xi^Sixra r> vpxy^itra.' 

o£rt y-J.% rtxotjtre rou Ki/jiou, ouri aurv. Papias apud Euscb. Uist. Eccl. 10C. cit. 

— (3) r O yt pviv Iltrgoj otiis xaSrjxiv ivi rv»v ttisyytXiou ygaifijy, ii iuXa(3ttai oirvgfSoXvir. 1 ’outoV Meifxof 
ytvptpof xai foitvjt yiyotti;, dwopttipostveui Xiyirai ro»; rosi Ilir^ou irfg» tus irgd£«uv rou Ji«- 

Xi{t tf x. r. X. paucisque interiectis: ©d ydg xragviv 6 Magxof r«{ tisro to 0 ’I«xrou X«;g9«f<m x. t. X. Euseb. 
Deinonst. Evong. I. C. — (\) 'X^ioypiu; Si xai Tij» tvayyaXixris trrjyypd^us SiSetvxaXias ov p otss MarSaioq 
xai oi vpuroi xai piydX ot rut tuayytXtvjis y ot rus Stcrvorixtis Saupdrtis avroxreu' a' XX» xai 

Aouxdf, xai M«px©(, 0 £i oi »'f ayroir reu, xai vw^ircu to u Xoyou,ou potos d niwotSi rs xai SiSf>ax*s 

6 Aurtrorvi, aXXa xai a St Saicrxuv SifriXttrts, dxgtfidf ifivaiStUtras. Tbcodoret. 10C. cit. — (5) De COn- 
sens. Evang. l.c. 
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uuncient, qui eundem Dominum hic in carne apparentem discipulatu famulante 
secuti sunt, an ii, qui ex illis fideliter comperta crediderunt , divina providentia 
procuratum est per Spiritum Sanctum, ut quibusdam etiam ex illis, qui primos 
Apostolos sequebantur, non solum annuntiandi , verum etiam scribendi Euangelium, 
tribueretur auctoritas. Hi sunt Marcus et Lucas. Haec ille , quae iterum in li- 
bris contra Faustum inculcat. Hieronymus vero in praefatione, quam suis in 
Matthaeum commentariis praemisit: Marcus, inquit, interpres apostoli Petri , et 
alexandrinae Ecclesiae primus episcopus.... Dominum quidem Salvatorem, ipse 
non vidit, sed ea quae magistrum audierat praedicantem, iuxta fidem magis ge- 
storum narravit , quam ordinem. Cum itaque tot ac tantos sententiae nostrae 
testes habeamus, interque illos Papiam, Ioannis presbyteri ac Christi discipuli 
auctoritatem interponentem , quid illis Adamantii , et Epiphanii aut Theophy- 
lacti, aut ceterorum in contrarium abeuntium traditio officere poterit, qui 
omnes ab Apostolorum aetate aliquot saeculorum spatio remoti sunt? Quos in- 
ter cum prae ceteris Epiphanius emineat , iuverit de ipso animadvertere, quod 
ante nos notarunt viri eruditi (t), hominem fuisse sanctissimum quidem atque 
eruditissimum , sed aliquando credulum atque incautum ; quique , ut ipse men- 
tiri nescius erat, ita alios quoque mentiri nescios existimaret. 

CAPUT IV. 

QUO SENSU MARCUS S. PETRI COMES ET INTERPRES DICATUR. 

I. Marcus comes Petri appellatus, quia ipsum perpetuo comitari solebat. II. Di- 
ctus etiam Petri interpres. Quinam aposlolica aetate appellati hoc nomine, 
et quid inter donum linguarum, et earundem interprctalioiiem intersit. III. Ad- 
ducuntur falsae nonnullorttm de apostolicis interpretibus sententiae. Marcus 
non ideo dicitis interpres, quod, quae Petrus rudi stilo efferebat, ornatius 
et elegantius exponeret. IV. Sed quia I; quae Petrus voce tradebat , scriptis 
exciperet. V. Tum II; quia quae Petrus una lingua tradebat, in aliam ver- 
teret; et III; quae a Petro obscurius et brevius tradebantur, ea latius et 
apertius explicaret. De interpretibus ludacorum nonnulla. 

I. Fuit itaque Petri apostoli discipulus Marcus noster, sive, ut habet Eu- 
sebius (2), yviapipos xa! qsoirnrnt, familiaris, et frequens auditor , ita ut nemini 
mirum videri possit eundem a Patribus (3) eiusdem Petri axo\ou§ov, h. e., co- 
mitem , sive sectatorem identidem appellari. Nam qui Apostolo illi assiduam 


(l) Ellies Du-1'in Bibliot. Auct. Eccl. t. II. pag. 702. Moreti Dictionn. Art. F.piphmc. Natal. 
ab Alei. Hiator. Eccl. eaec. IV. cap. VI. art. XX VIII. g. VI. — (S) Demonst. Evang. I. III. pag. 120. D. 
— (3) Epiph. Haeres. Ll. n. 6. Theophylact. praefat. in Matthaeum. Clem. Ales, apud Euseb. Ilist. 
Eccl. I. II. cap. XV. I. VI. cap. XIV. Ambroa. in Lue. lib. X. n. 78. Papiaa apud Euseb. Hist. Eccles. III. 
cap. XXXIX. Serer, apud Renaudot. Hiat. Patriarch. Alei, in Mare. Act. S. Marci apud Bolland. die 
XXV. April. Irenaeus lib. Iit. c. X. n. #. 



■n DE VITA ET LIPSANIS 

operam dedit, ita ut ex eiusdem dictis ea omnia colligeret, quae deinde lit- 
teris in Kvangelio suo commendavit; is profecto diu cum ipso versari debuit, 
nec ab eius latere avelli, nisi prius ea omnia, quae memoriae deinde posteri- 
tatis mandavit, apprime didicisset. Cumque Petrus, ita ferente apostolici of- 
ficii ministerio, Romam profectus, in eadem urbe diu consistere coactus fue- 
rit, illum secutus est Maccus , iliique adhaesit aliquando; quod cum alias (I) 
diligentius ostendemus ubi de eius Kvangelio loquendum erit, tum ex subie- 
ctis Clementis alexandrini verbis aperte patet. Refert enim (2) : Cum Petrus 
in urbe Roma publice verbum praedi 'casset , et spiritu a f /latus, Evangelium an- 
nunliassct , plurimos ex iis, qui aderant, Marcum cohortatos fuisse , utpote qui 
iamdudum Petrum secutus fuerat, et eius dicta probe teneret, ut ea, quae Pe- 
trus dixerat, litteris mandaret. Quae verba, cur Marcus Petri comes dictus fue- 
rit, perspicue demonstrant. 

II. At non ita prona alterius vocis intelligentia , qua Marcus idem ippn- 
vst/TJiC YUrpou , sive Petri interpres vocatur: ita ut quanta est m hac appel- 
latione Marco tribuenda veterum Patrum concordia (3), tanta sit recentiorum 
interpretum (4) in ipsa exponenda dissensio. Quorum quidem sententias ante- 
quam expono, liceat mihi ex epistola S. Pauli ad Corinthios prima proferre 
nonnulla, ex quibus quinam ea aetate interpretes dicerentur, ac quodnani ipso- 
rum in Ecclesia esset officium, intclligatur. Ac illud primum est animadver- 
tendum, linguarum donum, sive divisionem, ut illud vocat S. Paulus (5), primis 
Ecclesiae temporibus non ita proprium Apostolorum fuisse, ut non aliis longe 
pluribus a Deo tribueretur, quod cum ex multis Actuum Apostolicorum locis (6), 
tum ex ipsa, de qua loquimur, Pauli epistola intelligitur. Nam illud et inter eas 
gratiarum divisiones recenset (7) , quae tunc passim a Deo fidelibus concede- 
bantur, et de ipso veluti in corinthiaca Ecclesia communi, et passim obvio (8), 
verba facit, et Corinthios ipsos obiurgat, eo quod illo ipso dono abuterentur (9); 
utpote qui Ecclesiam ingressi plurcs simul et permixti linguas illas usurpa- 
rent; licet nemo esset, qui illos peregrino sermone utentes intelligeret. Porro 
donum hoc linguarum in eo positum erat, ut posset quis pro Iubito peregrina 
lingua loqui, quam nunquam didicisset, sive id una tantum lingua fieri colli- 
buisset, sive multis (10), prout Spiritus Sanctus dabat eloqui illi. Neque tamen 


(i) Cap. 8. n. 2. 3. — (2) Tot/ Ilcr^eu Sriftoaiec it i xisgt/£a>TOf tov Aoyov, xai trxJpari ro 
Et/aty^cXiov «'(fiiro»ro{‘ rotif irapovrae lroXXottj ovra* »rapax aXitreu tov Magxo» , w$ a* axoXoi»9ijaavT* «utu 

woppuS»*, xai fj.s/Arr>f*.svov tuv XtyJ)tiTu> , aivaypdtyxt rei «igityuva. Clemens apud Euseb. Hist. Eccl. VI. 
cap. XIV. — (3) Papias apud Euseb. Hist. Eccl. I. IIT. cap. XXXIX. Hieron. de Vir. illustr. cap. VIII., 
praef. cornm. in Matth. , et Epist. CXX. alias CL. ad Hedib. quaest. XI. Irenaeus contr. Haer. 
I. III. cap. I., Eusebius in Chron. ad ann. Abrahae MMLIX., Tertullianus contr. Marcion. 1. IV. 
cap. V., Prosp. in Chron. ad ann. Claudii III., Luitpr. in Petro etc., Irenaeus I. III. cap. X. n. G. 

— (4) Vide Walch. Hist. Eccl. saecul. I. cap. I. n. 42. in notis. Baroo. ad ann, JCLV. n, XXXV. et 
seqq., Cami de Erud. Apostol. cap. XIII., Lightfoot. in I. ad Corinth. cap. XII. XIV. Hieron. Epist. CXX. 
alias CL. quaest. IX. et XI., Grot. in I. Corinth. cap. XII. et XIV., Barrad. Hist. Evang. I. I. cap. XIX., 
Rioh. Simon. Hist. Critiq. du text. du Nour. Test. cliap. XI., Lorin. in Act. A post. cap. II. v. 4. 

— (3) I. Corinth. XII. 4. 10. — (6) Act. X. v. 46. XIX. v. 0. — (7) I. Corinth. XII. 4. 10. — (8) I. Co- 
rintli. XIV. v. 1 H. iuxt. graecum text. 26. 27. — (9) I. Corinth. XIV. v. 9. 20 . 23. — (10) Act. cap. II. r. 4. 
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puto, linguas omnibus omnes tributas fuisse, sed alii unam, alii plures , alii 
universas, cum dona sua Spiritus Sanctus (I) divideret singulis prout vellet. 
Non autein ii, qui linguis loquebantur, semper quid ipsi dicerent inlelligehant; 
imo , Apostolis aliisque viris longe praestantissimis exceptis, qui ct linguarum 
et intelligentiae dono praediti erant, in celeris linguarum locutio et intelli- 
gentia raro admodum conjungebantur; ita ut duplex hoc donum aperte distin- 
guat Apostolus (2) , eosque , qui linguis loquuntur, hortetur, ut interpretandi 
donum a Deo postulent, utpote linguis ipsis longe praestantius (3). Nec me la- 
tet esse, qui hanc de locutione linguarum ab earundem interpretatione distin- 
guenda sententiam omnino reiiciant (4) : verum , si quis diligenter ea perpen- 
dat, quae hac super re in laudata epistola ad Corinthios (3) habet Apostolus, 
is statim intelliget, non esse cur alio sensu eiusdem verba accipiantur; cum 
se in innumeras prorsus atque inextricabiles diflicultates coniiciant, quicumque 
duo haec Sancti Spiritus dona simul coniungere velint atque commiscere. Huic 
nostrae interpretationi, ut recentiores (6) praetermittam, consentiunt Chryso- 
stoinus (7), Thoophylactus (8), Primasius (9), Hilarius diaconus (10), Theodo- 
retus (11), eandemque Gullielmus Estiua (12) in commentariis tuetur; nec ab- 
surdum putandum esse dicit, si nonnullis inultas linguas loqui daretur, quin 
tamen intclligerent quid dicerent, cum hoc ipsum prodigium ad Ethnicos per- 
vincendos sufficeret, in quorum praecipue aedificationem linguarum locutio. Apo- 
stolo teste (13), erat comparata. Cum autem ita se haberet res, necesse erat, 
ubi quis linguis loquebatur, neque ea quae diceret aut ipse intelligeret, aut 
saltem vulgari sermone Ecclesiae interpretari valeret, alium adesse, qui eius verba 
explicaret ad audientium aedificationem; quique hoc officio tunc temporis fun- 
gebantur, interpretes appellabantur (14), quos inter nonnulli quidem id sine 
prodigio praestare poterant, utpote qui utramque linguam callerent; alii vero, 
iideinque longe plures, id ex Spiritus Sancti dono accipiebant, ut licet ipsi lin- 
guis loqui nescirent, eas tamen probe intelligerent, easdemque vulgari sermone 
sibi populoque usitato interpretarentur, quo fit ut interpretatio sermonum, seu 
potius linguarum (graece yXcaaaur) inter cetera Sancti Spiritus dona ab Apo- 
stolo (13) numeretur. 

III. His vero de apostolicorum temporum interpretibus praestitutis, ad 
Marcum nostram veniamus. Ac primum utrum fuerint aliquando qui dicerent, 
Apostolos linguarum quarumcumque loquendarum donum, quod in’ die Pente- 
costes acceperant, aut deinde amisisse, aut non eodem pro lubito uti semper 
et ubique potuisse; eaque de caussa, ubi ad exteras gentes pergerent, inter- 


(I) t. Corinlti. XII. v. 11., Vide Calmet in I. Corinth. XII. r. 10. — ( 2 ) I. Corinth, XII. 
*. 10. 30. XIV. *. 27. 28. — (3) I. Corinth. XIV. v. S. 0. 13. XII, v. 31. — (1) Vide Estiom in 

I. Corinth. XII. v. 1. — (5) Cap. XII. et XIV. - (6) Kstinm io I, Corinth. XIV. v. 1 . Caiet. 1.0 

rinth. cap. XII. *. 10., Calmet ibid. cap. XIV. v. 2., Camero in 1. Corinth. XII. 10. elc. — (7) In 

I. Corinth. hom. XXXV. n. 1 . et 3. — (8) In I. Corinth. XIV. r. 4. 11,— (») In I. Corinth. XII. 

». 10. XIV. r. 13. — (io) Inter op. 5- Ambr. tom. IV. in I. Corinth. XII. 10. XIV. 13. — (11) In 
I. Corinth. XIV. ». 13.— (12) Loc. cit.— (13) I. Corinth. XIV. v. 22,— (11) 1. Corinth. XIV.v.27 . 38. 
— (IS) I. Corinth. XII. v. io. li. 30. 
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pvele apud illas eguisse , prorsus ignoro. Hos tamen , si qui sunt, optime 
Estius (I) et Baronius (2) refutant, imo ipse gentium Apostolus, qui Co- 
rinthios reprehendens, quod inepte de linguarum dono insolescerent: Gratias 
ago, inquit (3), Deo meo, quod melius, quam vos universi, linguis loquor. 
Idem et de Hieronymi (4) sententia dicendum , existimantis, non iam linguas 
universas singulis Apostolis fuisse tributas, sed eas tantum, quibus eae gentes 
uterentur, quibus erudiendis constituti a Deo fuerant, ac proinde interprete 
uti debuisse, quoties ad gentes alias haud sibi commissas vellent declinare 5 
quae quidem sententia nec ullo sacrorum librorum testimonio fulta est, nec 
ceterorum Pntnim suffragio communita. Adhuc vero eorum absurdior, qui di- 
cerent, sanctos Apostolos interprete ideo eguisse, eo quod linguis loquentes 
eorum, quae dicerent, significationem ignorarent (3) : et eodem loco etiam Li- 
ghtfooti (6) expositio habenda, qui putat primis Ecclesiae temporibus sacras 
preces hebraica lingua ex synagogarum usu celebratas fuisse, interpretesque 
in hunc usum admissos, ut quae hebraicc dicebantur in vulgarem linguam ad 
plebis eruditionem transferrent. Nam praeterquamquod id per se Apostoli prae- 
stare poterant, non video quomodo aut Marcus hac de caussa, aut Glaucias (7) 
interpretes Petri, aut Titus (8) inteqncs Pauli appellari debeant, cum non 
tam Apostolis singulis, quam singulis Ecclesiis huiusmodi interpretes addicti 
esse deberent. Insuper hebraea lingua ecclesiastica officia aliquando fuisse pe- 
racta, quo tandem teste Lightfootus probabit? Syriaca quidem, quae et ipsa 
hebraeae nomine aliquando venit (9), id factum fuisse non ibo inficias (10): at 
hebraeae proprie dictae, sive illius, qua Vetus Testamentum est exaratum, nul- 
lum in Ecclesia unquam usum fuisse ex alto de hac re totius antiquitatis si- 
lentio deduco. Quare, nullum ex iis , quae modo commemoravimus, ministerium 
Petro magistro suo exhibuisse Marcum nostrum , certissimum est. Sed nec illud 
Hieronymo (II) libenter concesserim, omnes Apostolos Deo docente linguas uni- 
versas, quod iam paulo ante negaverat, calluisse, iisdemque uti pro lubito 
potuisse : attamen ipsarum linguarum elegantiam et veneres minime esse asse- 
cutos: ita ut si quid paulo cultiori stilo expoliendum esset, id interpretum 
tantum opera praestare possent. Cum haberet, ita ille de S. Paulo, cum habe- 
ret, inquit (12), scientiam sanctarum scripturarum et sermonis, dieersarumque 
linguarum gratiam possideret, unde ipse gloriatur in Domino et dicit (18), gratias 
ago Deo meo, quia omnium vestrum linguas magis loquor: divinorum sensuum 
maiestatem digno non poterat graeci eloquii explicare sermone. Habebat ergo Ti- 
tum interpretem, sicut et beatus Petrus Marcum. Ita ille. At quod tanti viri 


(t) In I. Corinth. XIV. v. I. — (2) Ad anu. XLV. n. 38. — (3) I. Corioth. XIV. V. 18 . iuita 
t«t. graecuni. — (I) Episl. CXX. alias CL. quaest. IX. et XI. — (5) Vide Estium in I. Corinth. 
eap. XIV. v. I. — (G) Ilorae Hebr. In I. ad Corinth. cap. XIV. r. i. — (7) Vide Clero, ales. Stro- 
mat. lib. VII. eap. XVII. pag. 764. edit, parisien. — (8) llleron. Epiet. CXX. al. CE. qnaest. XI. 
— (9) Vide Calmet et a Lap. praefat. in Matthaeum. De Rossi diuerl. delta lingua propria di 0. C. 
edit. 1770., Rich. Simon. Ilist. Crit. du test. du >ouv. Test. chap. V. — (<0) Vide Renaud. praef. 
in Liturg. Orieot. — (ti) Locis citatis. — (19) Epist. CXX. alias CL. quaesi. XI. — (13) I. Co- 
rinth. XIV. v. 18 . 
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pace dictum velim , illud mihi nequaquam persuadere possum , linguarum do- 
num ex parte tantum a Sancto Spiritu Apostolis fuisse communicatum ; ita ut 
de divinis rebus cum hominibus alterius linguae disputantes, interpretis ope 
indigerent , non quo sensu sua hominibus illis patefacerent , id enim per se 
praestare poterant; sed ut illa plenius ac elegantius efferrent. Aut enim ele- 
gantiam hanc necessariam utilemve Apostolis fuisse putat Hieronymus, aut 
prorsus inutilem. Atqui si inutilem, quid opus erat interprete uti, et oratio- 
nem satis per se efficacem atque probabilem, adseitis alterius opera elegan- 
tiis exornare atque fucare? Si vero necessariam putat aut saltem utilem, 
quomodo ea facultate destitutos Apostolos credam, quos ipsemet Christus Evan- 
gelium toti mundo praedicaturos miserat , quosque severissima lege obstrinxerat, 
ne ante reges ipsos ac praesides adducti cogitarent quomodo aut quid loque- 
rentur; dabitur enim vobis, aiebat (1), t'« ilia hora quid loquamini. Non enim 
vos estis qui loquimini, sed Spiritus Patris vestri, qui loquitur in vobis? Hos ne 
interpretis opera eguisse existimem? quid quod, utcumque ineleganter locuti 
fuerint Apostoli ,. non illis tamen elegantius aut Marcus , aut ceteri sacrarum 
litterarum scriptores, quos ipsorum interpretes fuisse putamus, locuti sunt? 
Cum enim omnes, Luca excepto, ita graece scribant, ut tamen hebraeos di- 
cendi modos ac phrases intermisceant, ac barbaram quandam ex hebraeis mo- 
dis graecisque vocibus conflatam elocutionem exhibeant (2) , in quo tandem 
haec ab Hieronymo tam exaggerata elegantia ponenda est? Nonne ita omnino 
et Petrus, et Paulus, et Ioannes, quotiescumque graeca lingua utebantur, 
rudes quamvis essent et imperiti sermone (3), loqui omnino potuere? Neque 
tamen haec quis a me dicta accipiat , perinde ac si simplex illud ac demissum 
dicendi genus, quo inspirati novi foederis scriptores utuntur, culpare velim 
atque traducere: neque enim me latet, quid hac ipsa de re tradunt sacrae lit- 
terae (i): sed ut quisque intelligat, interpretes a sanctis Apostolis non fuisse 
elegantiae caussa adhibitos, cum ab hac ipsa concinnitatis et elegantiae laude 
tantum et ipsi absint, quantum ipsi etiam Apostoli abfuisse existimantur. Ita- 
que nunquam mihi persuaserim , hoc officium apostolo Petro Marcum praesti- 
tisse, neque hoc sensu Petri interpretem fuisse appellatum: nec mihi videtur 
Richardus Simonius (5) recte ratiocinari, qui, ut ostendat Marcum Petro haud 
eleganter et parate graece loquenti interpretis loco fuisse, ait, hac ipsa signi- 
ficatione illum Petri interpretem ab universa antiquitate appellari. Hoc enim 
est, illud argumenti loco assumere, quod est in quaestione. Verum de hac re 
vide, si vacat, Baronium (6) ac Barradium (7) uberrime disputantes. 

IV. Supercst igitur, ut in alias prorsus significationes hanc ipsam inter- 
pretis appellationem transferamus: quod, iisdem viris clarissimis facem nobis 


(») Matth. X. v. 48. 20 . — ( 2 ) Vide aupr. cap. I. g. S. et 4. Vide etiam Rich. Simon Hiat, 
erit, du uut. du Nouv. Test. ehap. XXVI. XXVII. XXVIII, — (3) II. Corinth. XI. *. — (4)1. Co- 

rinth. I. ». 44. II. *. 4. 4. 13. II. Petri I.». 10. — (S) I.oc. cit. pag. 43. Not. !. — (6) Ad ano. XLV. 
o. XXXIV. — (7) Comm. in hiat, erang, I. I. cap. XIX. Vide Walchlam Hiat. ISed. aaecul, I, eect. II. 
g. XI. II. in notia. 
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praeseferentibus , haud sane arduum erit atque operosum. Ac Barradius (1) 
quidem ideo vocatos hoc nomine Marcum ceterosque iiuiusmodi fuisse putat , 
eo quod quae voce tenus tradebant Apostoli, ea ipsi scripto mandarent, ita 
ut idem interpres sit ac exceptor, quae vox eum significat, qui aliena dicta 
excipit (2) sive exscribit. Huic interpretationi nonnulli ex Patribus suffragari 
videntur. Hieronymus (3) : Habebat Paulus Titum interpretem , sicut et beatus 
Petrus Murcum; cuius Euangelium Petro narrante , et illo exscribente compositum 
est. Denique et duae epistolae, quae feruntur Petri , stilo inter se et charactere 
discrepant, structuraque verborum. Ex quo intelligimus , pro necessitate rerum, 
diversis eum usum interpretibus. Tertullianus (4): Licet et Marcus quod edidit, 
Petri affirmetur : nam ct Lucae digestum Paulo adseribere solent. Capit magi- 
strorum videri, quae discipuli promulgarint. Eusebius (3): Haec quidem scribit 
Marcus, de sc vero Petrus testatur. Nam quaecumque apud Marcum occurrunt, 
eorum, quae disseruit Petrus, commentaria esse dicuntur. Auctor denique Sgnop- 
seos Sacrae Scripturae, quae Athanasii nomine inscribitur (6): Marci Evangelium 
a Petro quidem Apostolo Romae dictatum est: editum vero a beato Apostolo Marco. 
Fatendum tamen est cum Walchio (7), interpretis vocem hoc sensu non omnino 
proprie usurpari, quae tamen adhuc magis improprie sumitur, si. cum eodem 
Walchio (8) de Marco accipiatur, eo quod illo sanctus Apostolus usus fuerit 
vchiti discipulo ad mandata sua dogmalaque absentibus tradenda: et tamen esse 
aliquid in Hieronymi loco superius allato, quod Walchio faveat , non denegabo. 

V. Sed quod veritati proxime accedere mihi videtur, neque enim certi quid- 
quam definire possumus, cum in re tam remota ac dubia versemur, illud est 
quod a Barradio (9) Baronioquc (10) statuitur ; Marcum Petri interpretem dici, 
tum quia, quae Petrus una lingua dicebat in concionibus, in aliam verteret, 
ut ab iis etiam , qui eius linguae essent ignari , eius dicta intelligerentur, tum 
quia quae aut perplexius ab Apostolo tradita essent, aut sublimius disputata, 
ea enodatius exponeret, et ad omnium captum, catechumenorum etiam puta 
et ethnicorum, accommodaret. Ac prioris quidem interpretationis, licet nullus 
veterum Patrum auctor proferatur (quae enim affert ex Theodoreto Baronius 
apud illum reperire nequaquam potui) tanta tamen est cum aposlolicorum tem- 
porum conditione convenientia, ut vix illa in dubium possit revocari. Cum enim, 
ut plurimum Apostoli aliquam urbem ingressi, primum iuxta Domini praece- 
ptum (11) apud Iudaeos Evangelium disseminarent (12), ac in synagogis ipsorum 
publice disputarent de Christo, ibidem vero et Hebraei et Proselyti (13) ex 


(l) Loc. cit. — ( 2 ) Vide Glos, in XIX. fT. loc. et cond. L. sed addes. — (9) Kpist. CX X. alias CI.. 
quaest. XI. — {4} Contra Marcion. I. IV. cap. V. — (5) Magxof /*it> raCra yga-pn UfTgOf 6» raCra X*gi 
iaurnu fxafTU^t‘ 1 . \leivra y otg ra ira^t Ma^xw nir StctXt(iuv tiveu Xiyttau •voptvvjptovtbfMtra. Euseb. Dem. 

Evang. 1. 111. p. 122. A.— (G) To xara Magxoy Kt/ayytXio». omjyopiwSn pii» u*-o Tlirpob row 'AjrotrroAoy /v 
'Vaifxv , «£«8o'3ii Si viro Ma^xov tou fiaxotfi oo "AirouroXov. Synop. Sacr. Scrip. n. 70. — (7) Walch loc. cit. 
— :(8)Ibid. — (9) Comm. in hist. evang. 1. II. cap. XIX. — (40) Ad annum XLV. n. 30. Vide etiam 
Lorio. in Act. Apost. cap. II. v. 4. — (14) Act. XIII. v. 40. 47. XYJII. ▼. 6. — (12) Act. XI. v. 19. 
XIII. v. 5. 14. XIV. v. 1. XVII. v. 1 . 2. 10. 17. XVIII. v. 4. 19. 2«. XIX. v. 8. — (13) Act. XIII. 
v. 43. XIV. v. l. XVII. v. 4. 12. 17. XVIII. v. 2, XIX. v. 10. etc. 
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omni fere gente ac lingua convenirent, quid mirum interprete saepe eguisse, 
qui ea, quae usitato -apud illius urbi» incolas sermone disputassent, advenis et 
alienigenis ipsorum lingua explicarent? cui profecto ministerio par omnino erat 
Marcus, quod praeter hebraeam linguam, qualis vulgo tunc temporis ab lu- 
daeis usurpabatur, graecain insuper et latinam probe calleret. Nam ad he- 
braeam sive syriacam quod attinet, fuisse illi probe notam ex tot illis he- 
braismis, quibus eius stilus redundat facile est coniicere (1), et latinae notitiam 
habuisse cx aquileiensi missione (2) deduco: graecae vero peritum ipsa Evan- 
gelii scriptio manifestat. Id non ad conciones tantum, sed ad apostolica etiam 
scripta pertinere putat Baronius (3), ut quae ab Apostolis in una lingua exa- 
rata erant, in aliam interpretes verterent; quod, utrum Petro Marcus noster 
praestiterit, modo non quaero: quaeram autem loco suo (4). Unum tantum in 
praesentia animadvertam. Clementem quoque alexandrinum hoc officium ad 
interpretem pertinere fuisse arbitratum , quem in libris oirorvvcvoiav tradidisse 
refert Eusebius (S): Epistolam ad Hebraeos esse quidem Pauli, sed cum Hebraeis 
missa esset, hebraico sermone fuisse exaratam : illam vero Lucam diligenter ver- 
tisse , et Graecis communicasse. Ad alterum vero ministerium quod attinet, sci- 
licet obscuriora et difficiliora Apostolorum dicta exponendi; illud quidem inter- 
pretibus diserte asserunt Barradius et Baronius modo laudati: nullum tamen 
sententiae suae afferunt argumentum: afferam ego ox recepta tunc temporis 
apud Iudaeos disciplina, quam Apostolos, utpote Iudaeos et Iudaeis loquentes, 
servasse probabile certe est. Constat , idque pluribus Thalmudis locis (6) ostendi 
potest , ludaeorum magistros ea aetate interpretes suos habere consuevisse, qui 
ea, quae discipulis ipsi tradebant, non modo elata voce repetere solerent, ut 
ab omnibus exaudiri possent, verum etiam, magistri disputatione expleta, ite- 
rum eadem exponerent atque declararent; ut, si qui essent inter discipulos 
paula hebetioris ingenii, ea enucleatius ac distinctius explicata intelligere pos- 
sent : si quae vero a nonnullis difficultates proponerentur, eas ipsi dissolve- 
rent atque enodarent. Vocabatur autem interpres anno Meturgam, sive 'jOJIin 
Turgeman, quod est Expositor: unde etiam italicum Turcimanno, et venetum 
Dragomanno eadem significatione ductum est. De priori interpretis officio audi 
Maiemonidem (7): Si quis verbo doceret , interpres inter ipsum ac discipulos sta- 
bat. Et doctor alloquebatur interpretem, interpres vero alta voce discipulos uni- 
versos. Ubi vero hi interrogarent interpretem , ille doclorem interrogabat, et do- 
ctor interpreti respondebat , interroganti vero respondebat interpres. Ad alterum 
vero officium quod attinet, haec habe ex Salomone larchi (8). Hic est caput 


( 1 ) Supr. rap. I. n. 4. — (t) Infr. cap. XIV. — (3) Ad ann. XLV. n. 30. et seqq. — (4) Infr. 
cap. XIII. n. 3. 4. 5. — (5) Apud Euseb. Hiat. Eccl. I. Vf. cap. XIV. TiJ* wpo{ *E|9paiou{ irnmXv 
ITabXoo fxtv tlvat , yiy^eifSeit fi i ‘Efyaioi; 'E|3ietiW fwvi?. Aovk«v ii (ftXorifjMf aJrijv u?at»r a 

ixiovvau "EXXwiv. — (fi) Ghem. Hicros. Taanit. cap. IV. const. I. Sola. cap. VIII. const. I. Be- 
rachot. c. IV. Ghemar. Babyl. loma c. I. fol. 20. terg. Edit. Cracov. Saoedr. fol. 7. terg. cap. I.. 
Berachol. cap. IX. pag. 57. Vide etiam Halicot Uolam. c. I. Hasci in Beraehot c. IX. Majemon . Thalm. 
Tor. cap. IV. n. ii. — (7) Loc. eir. — (8) Baaci loc. eit. 
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classis, qui lectionem explicat , postquam magister absolvit, et discipuli lectionem 
suam repetunt; cl si qui inter illos doctoris mentem haud probe sunt assecuti , 
hic illos plenius illustrat. Nec me latet duo haec ministeria ita distincta fuisse, 
ut unum ab altero saepissime disiungeretur : nihil tamen erat quod utrumque 
simul coniungi vetaret: imo coniunctum fuisse aliquando nonnulla ex iis locis 
thalmudicis, quae superius indicavimus , persuadent. Erat et tertium apud lu- 
daeos interpretum genus, eorum scilicet (I) qui, dum lector lectionem legis 
aut prophetarum in synagoga hebraica lingua legeret, hebraiea verbi» in eam 
linguam convertebant, qua populus utebatur, graecam puta, chaldaicam, Syria- 
cam, aliam ve buiusmodi. Inductum hunc morem ab ipsis Esdrae (2) tempori- 
bus eruditi (3) arbitrantur, cum ex habylonica captivitate reversi ludaei he- 
braeam linguam essent obliti , idcoque inductum , teste Maiemonide (4), ut omnes 
eorum, quae legebantur, sensum intelligcrent. Extant de huiusmodi interpretandi 
ratione plurima in utroque Thalmude (3) testimonia: ubi etiam illud occurrit 
animadvertendum, interpretes illos non in verbis tantum ad sensum reddendis 
constitisse, sed interpretationem suam latius aliquando protulisse, ac biblici 
textus mysteria enucleatius et luculentius explicuisse (6). Haec de multiplici 
interpretum apud Hebraeos ministerio. Qui plura desiderat, Rhenferdium (7) 
atque Ursinum (8) adeat, de hac re diligentissime disputantes. At , quod in rem 
nostram facit, aliquot ex hisce ministeriis Marcum apud Petrum obiisse, imo 
omnia fortasse libenter putaverim. Nam et dum Petrus hebraeum textum in 
synagogis perlegeret, illum pro recepta Hebraeorum disciplina graece aut la- 
tino in auditorum commodum Marcum vertisse aliquando, et iterum Magistro 
suo concionanti adstitisse, quaeque ille submissa voce tradebat, altius protu- 
lisse, et hinc interpretis nomen adeptum suspicari absurdum minime est; cum 
Petrum in synagogis docentem receptum in synagogis morem secutum fuisse 
par sit existimare; imo in Ecclesia quoque , cum suh illis Christianae reipu- 
blicae initiis multa apud nos ex Hebraeorum consuetudine peragerentur, in 
ludaeorum gratiam praesertim, ex quibus maxima ex parte Ecclesiae illae con- 
stabant. Hinc nil prohibet existimare, quemadmodum ludaeorum magistri sin- 
guli interpretem suum tunc temporis habuere, qui haec illis officia praestaret, 
ita Petrum quoque et Paulum interpretes suos habuisse; illum quidem, Marcum 
nostrum et Glauciam, ut diximus; hunc vero, Titum aliosque fortasse. Sed 
longe adhuc probabilius videtur, Marcum ea, quae Petrus publice tradebat, 
privatim iterum interpretatum fuisse, obscuriora magistri sui dicta atque sen- 
tentias exposuisse, auditorum difficultatibus occurrisse , ac catechumenis prae- 


(!) Vide Pridesui llistoire dee Juifa liv. VI. ad anu. CCCCXXXXIIII. ante Christum. 

— (i) Vide Nehemiae c. VIII. v. 9. — (3) Vide Georg. Ursini antiquit. hebraic. eap. IX. — (4) Te- 
philla eap. II. S- *0. — (*) Kiddusin eap. II. fcl. 49. eap. IV. pag. 1«. tergo edit. Cracov. in nota 
margin. Berachot. c. IV. fol. 28 . Sophe rin eap. XII. XIII. pag. 27. Ghemar liierosoi. Meghilla e. IV. 
c . i etc _ (o) vide Bereseit Habb. s»ct. LXXX. Masa. Sopherim. e. XIII. Kiddusin. c. II. f. 49. etc. 

— (7) Rhenferd. de X. Otiosis dissert. II. c. XIII. n. IX. — (8) Georg. Ursin. antiq. Iwbr. c. III. 
V. et IX. etc. 
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sertiin erudiendis operam dedisse; quod cum item apud Hebraeos interpretis 
officium esset, interpretis proinde nomen illi conciliavit. Haec ex coniectura, 
ut in re incerta fleri solet; nec tamen absurda, iis praesertim, qui in hebrai- 
cis antiquitatibus vel obiter versati sunt. 


CAPUT V. 

DB APOSTOLI NOMINE MARCO EVANGELISTAE A SS. PATRIBUS , 

ET LITURGICIS LIBRIS TRIBUTO. 

I. Veneti S. Marcum Apostolum vocant. Appellationis huius apud illos origo. Per- 
peram a nonnullis carpuntur. II. Marcus ab antiquis Apostolus vocatus. 
III. Tum etiam in libris liturgicis Graecorum , Moschorttm , Slavorum et Ar- 
meniorum. IV. Nec ab his Arabes, Aegyptii et Aethiopes dissentiunt. V. De 
Chaldaeis, sive Syris nonnulla. Tum de Mozarabibus. VI. Quo sensu Apo- 
stolus Marcus. Apostoli dicti, qui cum A/wstoli potestate ad aliquas gentes 
mittebantur. VII. Apostoli nomen nonnullis, praeter primos illos XII., vel in 
ipsis' Ecclesiae exordiis tributum. De Apostolis ludaeorum dictum nonnihil. 


I. larndiu in Basilica nostra usus obtinuit, ut S. Marcum non evangeli- 
stam modo, quemadmodum universa fere latina Ecclesia , sed etiam Apostolum 
appellemus. Quod non ex sola traditione didicimus , sed ex plurimis etiam , 
quae apud nos adhuc supersunt, antiquitatis monumentis, ita ut nullo modo 
dubitare possimus, morem hunc non heri aut nudius tertius inductum fuisse, 
sed antiquissimum esse aut saltem multis ab hinc saeculis usurpatum. Id vi- 
dere est in officiis ecclesiasticis , quae in tribus S. Marci festivitatibus , hoc 
est, in eius Natali, Apparitione et Translatione (I) recitabantur, ubi Apostoli 
nomen non modo praefixum exhibetur, verum identidem inter ipsas divinas 
laudes (2) inculcatur; et in antiquissimis legendariis mss., quae in Marciana 
Bibliotheca asservantur, et saeculo Christi XII. ex aliis longe vetustioribus ex- 
scripta sunt ; et in monumentis aliis eiusdem et antiquioris aetatis , quae pro- 
fert Flaminius Cornelius (3) in praeclarissimo opere de Urbis Venetae Eccle- 
siis. Sed et Marciani Baptisterii tholus , ubi musivo opere XII. Christi Apostoli 
picti visuntur, appositis iuxta singulos neophytis, qui ab illis salutari aqua 
lustrantur, Marcum quoque inter ipsos exhibet, adiecta epigraphe: 

S. MARCUS BAPTIZAT IX ALEXANDRIA. 

Musivum illud opus Andreas Dandulus Venetorum dux sumptibus suis fleri cu- 
ravit (4) saeculo Christi XIV. inchoante: nec ad posteriorem aetatem esse pro- 


(i) Die XXV. Martii, XXV. lunii, et XXXI. lanuar. — (i) Die XXV. Mart. io hymn. ad 
laud. Die XXXI. lanuar. in Oratione ete. — (3) Ecd. Venet. dee. XIII. in S. Marci ad cale. 
— (A) Vid. Cornei. Eecl. Venet. decad. XIII. part. I. pag. 122, et 131. 
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ducendum per se statuet , qui oculos paullo eruditiores in antiquis picturis 
■ explorandis habeat : praesertim ubi animadverterit , nullum ibi baptismum, nisi 
qui per immersionem fleret, indicari : cum nondum apud nos baptizandi per 
infusionem mos obtinuisset, qui nonnisi sub finem saeculi XIV. et fortasse 
serius invaluit (i). Ex quo constat, Apostoli nomen iam olim apud nos S. Evan- 
gelistae tribui consuevisse : neque enim illud inter ipsa ecclesiastica officia 
usurpari, nisi ita tulisset inveterata consuetudo, ipsa rei novitas concessisset. 
Videntur autem Veneti hanc Patrono suo appellationem ex orientalium Chri- 
stianorum usu tribuisse, apud quos Apostoli plerumque nomine Marcus vocari 
solet; scilicet vocis huius significatione paulo latius accepta, ac apud Latinos 
accipi consueverit. Cum enim Veneti post X. a Christo saeculum nauticae rei 
studio maxime florerent, ac commerciis late porrectis universos Mediterranei ma- 
ris portus, Craeciae praesertim, Asiae ac Aegypti frequentarent; plurimi vero 
ex illis regionibus Venetius aut negotiationis caussa , aut divi Marci exuvias 
veneraturi identidem ventitarent, nil mirum nostros homines, ut alia multa, 
ita hoc quoque ex illarum gentium consuetudine hausisse, ut sanctissimum 
Evangelistam Apostoli etiam nomine decorarent. Qua de re nihil addendum 
prorsus existimarem, nisi ntc quorundam hominum petulantia atque inqieritia 
promoveret, qui insita quadam venetarum rerum carpendarum libidine, ita in 
hanc nostram consuetudinem sunt debacchati, ut vix in novam aliquam hae- 
resin , quae totius Ecclesiae doctrinam everteret , tanta vi invehi atque insur- 
gere decuisset. Audivi enim ipse aliquando nonnullos, qui sibi plus ceteris 
sapere videbantur, maiorum nostrorum inscitiam irridentes, qui novum hunc 
Apostolum commenti fuissent, cum ex ecclesiasticis monumentis constaret, 
non esse illum nec inter LXX. quidem Christi discipulos numerandum. Quibus 
ego si ostendero, primis christianae reipub. saeculis Apostoli nomen non de 
illis tantum usurpatum fuisse, quos Christus, dum inter vivos degeret, ad hoc 
sive ministerium sive dignitatem elegit, Marcum vero nostrum et ab omnibus 
fere gentibus et a SS. Patribus Apostolum fuisse appellatum ; iam fatendum 
erit, non iam maiores nostros in hac re hallucinatos fuisse, sed eos revera ba- 
silice falli , qui eosdem temere carpant. Et illos quidem ecclesiasticae antiqui- 
tatis, et omnium fere Christianarum gentium exemplum esse secutos : qui vero 
illos vellicant atque reprehendunt, se et ecclesiasticae antiquitatis prorsus 
ignaros, et in sacra philologia plane hospites demonstrare. 

II. Ac ut a SS. Patrum testimoniis exordiar, illum non unus aut alter, 
iique inferioris subsellii, sed antiquissimus quisque et probatissimus Apostolum 
appellavit. Ut enim omittam Procopium diaconum et constantinopolitanae Ec- 
clesiae chartophylaeem , incertae quidem aetatis scriptorem , sed quem ante 
VII. saeculi exitum floruisse ostendemus (2) , qui in encomio S. Marci (3) 


(l) Vide Gallic. raem. Ven, I. II. n. 376. De Rube» dieeert de «aer. Forojul. rilib. cap. XXVI. 
— (1) Infra cap. XIV. n. 8. — (3) Vide hoc eocomimn in fronte Catenae in Mareoro editae a Pos- 
sino, tum apud Bollendianoa io appendice ad diem XXV. April. 
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identidem hoc nomen usurpat, ut omittam Epiphanium hagiopolitam incerti 
temporis et ipsum scriptorem, editum ab Allatio in Symmictis; ut omittam 
Eusebium, cuius locum ex ecclesiastica historia (1) in dubium ab eruditis (2) 
vocari animadverto, ut demum praeteream Rahcbum (3), cuius historiam Patriar- 
charum Alexandrinorum ad calcem Chronici Orientalis edidit Ecchellcnsis; adest 
huius appellationis optimus vindex Chronici Paschalis, sive Alexandrini, scriptor, 
quem saeculo Christi V. aut VI. vixisse critici tradunt- (4); quique cum duo- 
decim illos a Christo electos Apostolos ad annum Tiberii XV. (S) recensuisset, 
iterum ad annum eiusdem XVIII. haec habet: Sunt nutem, praeter cos disci/ ni- 
los duodecim, quos ad annum Tiberii AT. memoravimus, et alii illustres Apo- 
stoli, qui post Domini in coelum assumptionem claruerunt. Sunt autem Bama- 
bas , Marcus euangelista , Silas , Lucas medietis et euangelista , cuius in epistola 
ad Colossenses meminit Paulus (6), Timotheus, Silvanus, Titus. Neque existimes 
Chronographum Apostolorum nomine LXX. Christi discipulos, prout, etiam a 
Tertulliano (7) factum est, indicare ac illis Marcum evangelistam accensere : 
nam discipulorum nomina seorsim alibi enumerat (8) , scilicet post XII. illos 
a Christo electos Apostolos, quos a posterioribus hisce Apostolis distinguit 
omnino. Habes etiam huius appellationis testem luculentissimum auctorem Sy- 
nopseos Sacrae Scripturae (9), quae quamvis Athanasii fortasse non sit, haud 
tamen indigna viris eruditis (10), quae Athanasio tribuatur, visa est; apud 
quem ita de Marco legere est (II): Euangelium vero secundum Marcum Romae 
quidem a Petro apostolo dictatum est , editum autem a Marco beato a/mtolo , et 
ab ipso annunciatum Alexandrine et in Aegypto, et in Pentapoli, et in Libya. 
Eodem Apostoli nomine Marcus et in Actis a bollandianis biographis vulga- 
tis (12), et in Actis S. Petri alexandrini (13) et in Graecorum Menaeis tam 
editis (14) quam manuscriptis (15) et in constitutione de feriis edita a Manuele 
Comnemo (16) donatur. Mitto Petrum Damiani illum apostolicum martyrem (17) 
appellantem, tum obscuros quosdam graecoram actorum scriptores (18), qui 
post XI. fere saeculum floruere. Ex quibus omnino constat non esse in Ec- 
clesia Dei novum aut inauditum, ut quis de Marco scribens ipsum hac appella- 


ti) Lib. 11. cap. XXIV. — (2) Vide Valeeii notas in Eosebiuin ad illam locum. — (3) Nam. II. 
XL. etc. — (4) Vide Du-Cang. praefat. in Chron. Alei. n. X. edit. Paris, pag. 212. Venetae, pag. 170. 

— (5) Paris, pag. 224. Venetae pag. 179. EiV* ii X»i v£t drroarokuv y»yovort( /xirai rou{ *■£<>- 

yiy^ttfx^iivoof /aoStjt*; ro’j Kl/piou xard ro' 11 irof ttj> T»S«giot/ KaV<rago( fxcvap^iet( , o? rtvif pra r»jv 
* i( owgavoyf «*i»Xi|i|/i» rou KtigiOU, dctst aliquid , x at aurot n 'ai oF8i* B agv«(3«{, Mapo; 6 Et!ayyiAi<7TTj{ , 
£iX«(, Aot /xa$ 6 larpof, xai KtiayyiXurrvj; yiv6f*tvo<, we(>i oJ o IlavXo? iv rvj wpof KoXo arait( ifAVnpovtv- 

im<rr 0 X 9 , T«ftoS«oj , 2»Xow*»o{ , Tito«. — (f») Coioss. IV. v. 14.— (7) Contra Marcion. I. IV. cap. XXIV. 

— (8) Edit. Paris, pag. 213. Venetae 171. — (9) Inter op. S. Athan. t. II. — (10) Vide Monach. 
Maurinor. praef. in Synops. laudatam inter op. S. Atlian. — (ii) Synop. Sacr. Script. n. 76. Td ii 
%ard Mctpxo* EJayyiXio* vxniyogfu&i} fiiv vro Uirpou rou 'AiroeroXev iv 'Piipiy' i£tS6$v H dwo Mo£xod 
rov fJMxapiou ‘AioffroXau , xai Imiji/jtSi} uV aiiroii iv 'AXi(av^ii'«, xai iv Aiyvrrv, xai* iv II«VTair&fi, xai' 
AipoV — (12) Ad diem Aprilia. XXV. tum in appendice ad eundem diem — (13) Ibidem. — (14) Ad 
diem XXV. April. et XI. lanuarii. — (15) Bollandiani in praef. ad Act. S. Marci g. I. ad diem 
Aprilis XXV. — (io) Apud Morcell. Kalend. C. Pol. tom. I. pag. 288. — (17) Serm. XIV. — (18) Vide 
Assem. Kalend. Ecel. univer. tom. VI. ad diem Aprilia XXV. Bolland. proleg. in Act. S. Marci g. I. 
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tione insigniret, nec existimasse veteres Ecclesiae scriptores, quicquam de pri- 
morum Apostolorum gloria detractum iri, si Marcus etiam in apostolici nominis 
societatem vocaretur. 

III. Id ipsum liturgici etiam Orientalium libri confirmant, quos inter vix 
quemquam reperire est', qui Marco nostro deneget Apostoli dignitatem , atque 
appellationem. Ac ut a Graecis constantinopolitano patriarchae subicctis ordia- 
mur, praeter Menaea modo commemorata (1) exstat hoc nomen in Menologio 
Basilii porphyrogennetac (2) mense Aprili, ubi haec legere est: Dic XXV. cer- 
tamen S. Apostoli et Evangelistae Marci. Marcus divinus Christi Apostolus etc. 
In communi etiam Liturgia a Goaro edita (3), quaeque sub nomine S. Ioannis 
Chrysostomi circumfertur, diaconus, antequam Evangclium legat, benedictionem 
petiturus ad sacerdotem accedit, dicens (4): Dcncdic, Domine, Evangclislam S. Apo- 
stoli, ct Evangelistae N. Sacerdos vero ipsum benedicens respondet: Deus per 
intercessionem sancti gloriosi Apostoli ct Evangelistae N. det libi verbum ad evan- 
gelizandum, ut evangelizes virtute multa: quo ritu ostendunt Graeci se quemli- 
bet ex sanctis Evangelistis Apostolum nuncupare, cum haec verba indiscrimi- 
natim usurpent tam de Marco ct I.uca, quam de Matthaeo atque loanne. Cum 
Graecis constantinopolitanis finitimi Moschi, sive Rutheni, et Slavi conveniunt: 
utrique enim in kalendariis suis ad diem April. XXV. Marcum Apostolum vo- 
cant (3): nec aliter Armenii , ut ex antiquis eorum legendariis (6) deprehen- 
des. Quin imo illud in armeniis libris singulare prorsus occurrit, quod Marco 
in carcerem coniecto apparuisse Angelum Domini referunt, eundemque in haec 
verba allocutum (7): Serve Dei Marce, Sanctorum, qui sunt in Aegypto, cori- 
phaee , ccce in libro vitae nomen tuum scriptum est: tu censeberis in numero 
duodecim Apostolorum, et nomen tuum non delebitur in aeternum, atque reliquiae 
ossium tuorum non peribunt in terra. Facti fides penes scriptorem sit , per me 
licet: inierim haec armenicae gentis sententiam satis ostendunt. Porro haec 
duxi ex tribus mss. codicibus saeculi X. XI. et Xil. Bibliothecae Armeniorum 
S. Lazari Venetiarum, quos mecum communicavit vir praestantissiinus loannes 
Baptista Aucher, eiusdem coenobii monachus, atque armeniacae antiquitatis 
sollertissimus indagator. 

IV. Armeniis consentiunt Aegyptii ; Coptitas intelligo seu lacobitas (neque 
enim de Melchitis dicendum , quibus cum Graecis constantinopolitanis fere con- 
venit) lacobitas, inquam, qui Monophysi tarum haeresi ab ipsa Dioscori aetate, 
hoc est ab anno circiter CCGCLII. (8) infecti , ab universa Ecclesia, facto schi- 
smate, recessere. Tres ipsorum Liturgias, quibus in sacrificio uti solent, pro- 


(1) Parag. praeced. — (2) Ad diem XXV. April. toJ aytow 'ArotrroXou xai ■uaryyfXirTOb 

Magxoir. M oifxof 6 tob Xfia-roC Sito{ 'AvotrroXof x. r. X. — (3) Io Eucholog. extat etiam ad calcem tom. XII. 
operum S. Ioan. Chrysost. Inter opera huius S. Doctoris tom. XII. pag. 785. Edit, venetae. E»Ae* 
yyaot, Siar tot*, to* lua-yyiXurrriv tou dyiou '\wotrr oXoo xai «vayyiXiffrou touJi. — (4) lbid. 'O $«d» fi'»a 
wpicrfinu* tou dyiou ir86£oo 'AirocrroXov xai F.uayyiXtarou roiSt, iuv txo i f ripa li( ro «vayy*X«Vcw9ow, rw 
svayyfXt^ivw jro>Aii. — (5) Vide Asseman. Kalend. Eccl. Univers. tom. VI. ad diem XXV. Apr. 

— (6) Ad eundem diem. — (7) In schedis milii a P. loanne Baptista Aucher communicatis. 

— (8) Vide Renaud. Uist. Patriarch. Alexand. n. XXV. 
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fert Renaudotius (1), quarum primam Basilii, secundam Gregorii, scilicet naziuu- 
zeni, tertiam Cyrilli nomine inscribunt ; addit etiam quartam idem Renaudotius 
S. Murci nuncupatam , quam nostra quidem aetate nunquam usurpant , sed 
qua usi aliquando videntur fuisse, quamvis eam (2) Mclehitis potius, sive or- 
thodoxis, quam lacobitis adseribat. Porro nulla earum est, quae non Marco no- 
stro Apostoli appellationem diserte tribuat: nam in basiliana Liturgia haec ha- 
bentur (3) : Videntist/uc Deum evangelistae Marci , sancti a/msloli et martyris : 
quae verba et in gracco-alexandrina eiusdem S. Basilii Liturgia (i), paulum licet 
immutata, leguntur; et in utraque gregoriana , tam copta (5) quam gracca (6), 
inculcantur. In cyrilliana vero eadem verba extare monet Renaudotius , qui 
ubi ad diptycha ventum est, iterum ad basilianain (7) remittit. Ad Marci vero 
anaphoram quod attinet, ita illa inscribitur (8): Divina Liturgia sancti apostoli, 
et evangelistae Marci, discipuli S. Petri. In diptycho autem haec habet (9): 
Et S. Patris nostri apostoli et evangelistae , qui nobis viam salutis ostendit. Nec 
aliter legere est in ritu ordinationis patriarchae copto-alexandrini nh eodem 
Renaudotio vulgato (10);uhi, practcrquamquod Marcus haud semel (11) voca- 
tur Apostolus, ipsa etiam alexandrina Ecclesia apostolicae Ecclesiae titulo iden- 
tidem insignitur , et cius cathedra aposlolicus thronus admirabilis Marci divi- 
nitus locuti et evangelistae (12) appellatur. Hinc illa senioris episcopi electum 
patriarcham consecrantis verba (13): Promotus est in sancta Dei Ecclesia -V. 
archiepiscopus ; in sancta Dei Ecclesia magnae civitatis Alexandrine N. archie- 
piscopus et patriarcha; in sancta, catholica et apostolica Dei Ecclesia pruedi- 
ctae magnae civitatis orthodoxorum Alexandriae. In nomine Patris et Filii cl 
Spiritus Sancti. Anien. Haec ex Renaudotio. Similia habentur etiam tum in com- 
munione sive consociatione, tum in diptychis copto-latinis editis ab Guillelmo 
Bonjour monacho augustiniano inter coptica monumenta Bibliothecae Vatica- 
nae (14). Nam in communione quidem ( communionem vocant protestationem 
quandarn in diptychi formam anaphorae, sive missae, praepositam) in commu- 
nione, inquam, haec habentur (15): Sertu tui.... erunt communicantes.... ex ore 
theologi Marci apostoli, evangelistae cl martyris. Nota obiter nomen theologi Marco 
tributum, quod tamen (16) Ioanni potius aptari solet. In diptycho autem Se- 
veri (17): Dignare recordari, Domine,. ..et theologi evangelistae Marci apostoli et mor- 


ti) Liturg. Orient. toni. I. — (2) Renaud. ibid. pratfat. in Marci liturg. pag. IIS. — (3) Ibid. 
pag. 18. — (I) Ibid. pag. 71. Kcti rou ayio-j xarfi; i ifiuv Maigxoy to-J 'AmcToAcy, xai V.-jayy.- 

Xiffroo. — (5) Ibid. pag. 31. — (6) Ibid. pag. 112 . — (7) Ibid. pag. 12. — (8) Ibid. pag. 131. 'II Sia 
Af iTot/pyiot tou dyiou 'AirooroAoti, xai EuayyiAiorou Ma^xou.pa^roi! rou dyioo II irpeu.- — (i)) Ibid. pag- 149. 
Kai toJ uyiou IJargo,- Ma^xou WwotTToAou xai EtiayyeAitrro J, mo orohil^arrof tj/aj** o5o* t?wr r.gta; 

— (10) Ibid. pag. 467. — (11) Ibid. pag. 472. et 490. — (12) Ibid. pag. 481. 48G. — (13) Ibid. pag. 470. 
Hgofxfipijdi) it t n ayia rou dioti 'ExxAtjaia A. 'Afr/jixi<rxoxo(’ h rn ctyict ro y 0«iy 'ExxAijaia fii - 
yaXorroAtUy *.VA A. 'A^iiiritrxoiro» , xai llarf.oifyti; *’» Ttj eiyist , xaS&AixiJ, xai ’Air©ffToA»xvj ruo 
B*oJ 'ExxAnaia ttqj xp3ovo(xa<r9tt<ms fxtytxXoxoAiu; riir op$oSo£vv 'AAifavagia; • ti( r o ovofxai Toy Uaxpii 
xai tou Tiou xai toJ 'Ayiov ‘Aftfiv. Vid. etiam pag. 490. — (14) Ad calcem diss. de Momine l'n_ 

triarch. losephi. Uom. iu 4. 169G. — (15) Bonjour Momini. Copt. n. IV. — (16) Vide Cornei, a l.»p. 
praef. in Evaugel. S. loannis. — (17) Bonjour loc. cit. n. VI. 
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lyris. Affert idem Bonjour praefatiunculas binas, quae in copticis Vaticanae Bi- 
bliothecae Novi Testamenti codicibus Marci Evangelio praemittuntur. Harum 
una incipit (t): Evangelium Patris nostri , sancli apostoli et evangelislae et mar- 
tyris Marci etc. Altera vero (2); Fax in splendore Evangelii tui, quod tradidi- 
sti Marco apostolo lingua Romanorum orthodoxorum etc. Similes fere notae, nec 
ipsa Apostoli voce praetermissa (3) , extant et initio et ad calcem arabicae 
translationis Evangelii S. Marci, quae habetur in Bibliis londinensibus. Porro 
quum, Waltono teste (4), in Coplitarum commodum versio illa fuerit concinnata; 
iam et haec Coptitarum traditioni roborandae facere possunt; ut et illa nota (S), 
quae ante versiculum VI. capitis V. epistolae primae S. Petri in eadem ver- 
sione apposita est, qua de alias (6) locuti sumus. Addam vero Coptitis etiam 
Aethiopes, quorum Ecclesia quamvis alexandrinae subiiceretur, proprias tamen 
l.iturgias habuit; quas inter illa praecipua, quae sub Liturgiac communis, sive 
canonis universalis Aethiopum nomine vulgata est (?) Haec autem ita habet in 
oratione absolutionis (8): Servi tui, qui ministrant hodie, sacerdos, diaconus, 
clerus et populus, et ego pauper servus tuus, peccator et nequam, sint absoluti... 
etiam per os patris nostri divina loquentis Marci euangelistae, apostoli et marty- 
ris. Hucusque de Aegyptiis, in quorum ecclesiasticis monumentis excutiendis ea 
de caussa operosius versati sumus, eo quod accuratius de S. Marco locuti pu- 
tandi sunt, qui illum veluti Ecclesiae suae patrem, fundatorem, sospitatorem- 
que venerabantur. Porro nil mirum, Venetos, quemadmodum S. Evangelislae 
corpus ab Alexandrinis acceperant , ita et Ajiostoli appellationem ab iisdem di- 
dicisse. 

V. De Syrorum, sive Chaldaeorum Liturgiis nihil est quod dicam, cum prae- 
ter B. M. Virginem, S. loannem Baptistam, S. Stephanum, Ss. Petrum et Pau- 
lum et Thomam, vix quemquam ex Apostolis, aut apostolicis viris nominalim 
commemorent, sed omnes (9j sub Apostolorum, aut Evangelistarum, aut prae- 
dicatorum nomen generatim complectuntur. Equidem in primo Ordine communi 
Syrorum Iacobitarum apud Renaudolium (10) sacerdos ante Evangelii lectionem 
haec recitat: Ex Evangelio sancio Domini Nostri lesu Christi, Dei nostri veri, 
praedicatione facta a JV. Apostolo, et praecone vitae aeternae , annuntiationem 
vitae et salutis audimus pro animabus nostris; quibus verbis videntur Syri quem- 
libet Evangelistarum Apostolum indiscriminatim vocare: attamen in Ordine 
secundo (11) aliis verbis ad Matthaei et loannis, aliis ad Marci ct Lucae Evan- 
gelium utendum esse statuitur. Nam, ubi ex duobus primis legendum sit, di- 


(I) lliitl. n. XIV. — (2) lbid. n. XV. — (3) Polyglot. Lond. init. Evang. Arab. S. Marci In 
nomine Del unius, Patris, et Filii , et Spiritus Sancti. Evangelium S. Marci apostoli, quod scri- 
psit etc, et ad calcem: /tbsoluta est, opitulante Deo excelso, impressio Evangelii sacrosancti divi 
Marci apoxto/i etc. — (t) Proleg. XIV. n. 22. —(3) Lectio pro Marco apostolo. — (6) Supr. cap. II. 
5. VI. — (7) Romae MDXLVItl. cum Novo Testam. Aethiop. tum apud Renaud. Liturg. Oriental. tom.l. 
pag. 496. etc. — (8) Apud Renaud. pag. 306. vide etiam pag. 5l4. — (9) Vide Renaud. Liturg. Orient. 
tom. II. pag. 6. 10. IH. 25. 36. 129. 149. 157. 167. 173. 180. 221. 230. 238. 249. 266. 281. 292. 
316. 327. 338. 350. 363. 376. 39 >. t<W. 4 i». 431. 443. 464. 482. 500. 518. 536. 557. 591 .— (10) lbid . 
pas. 9. — (ii) lbid. pag. 20. 
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cilur: Euangelium sanctum Domini nostri Icsu Christi, praedicatum jier Matthaeum 
apostolum, aut per Ioannem, vitam et salutem annuntians inundo: ubi vero ex 
Marco et Luca: Annuntiatio vivifica per Marcum aut Lucam euangelistas , quae 
annuntiat vitam et salutem mundo. Ex quibus efficitur certi nihil ex Syrorum 
traditione posse deduci. Aliquid fortasse ex missale chaldaico ad usum Eccle- 
siae Maronitarum, Romae edito anno MDXCIL, lucis nobis suppetere potuisset; 
verum cum illud prae manibus minime sit, nihil de cbaldaicis Ecclesiis sta- 
tuere in praesentia valemus. Ceterum quae hucusque attulimus, nisi omnia 
me ludunt , satis superque sunt ad antiquam Basilicae nostrae consuetudinem 
ab ineptis nonnullorum hominum cavillationibus vindicandam. Siquidem nemo 
illam vellicare poterit, quin universas fere totius Orientis Ecclesias simul re- 
prehendat. Nec quemquam moveat, esse illas, ut plurimum, hacresibus longo 
turpissimis infectas , atque a catholicae unitatis communione separatas; latinam 
vero omnium magistram nunquam hoc Evangelistac nostro nomen tribuisse : 
nam nec ideo Ecclesiae illae haereticae sunt atque schismaticae, quod Maream 
vocent Apostolum, neque id illi nomen, postquam a nobis discessere , tribuere 
coeperunt; cum plures ex illis Lilurgiis antiquissimae sint, et schisma multa 
aetate praecesserint. Latina vero Ecclesia, etsi Marco Apostoli nomen ipsa mi- 
nime tribuat, nunquam tamen ne tribueretur prohibuerit. Quin imo in romana 
Ecclesia idem fere est, paucis exceptis, Apostolorum et Evangelistarum offi- 
cium, quod si recites, velis nolis, Marcum quoque et Lucam Apostolis aliquo 
modo coniunges. Sed illud notatu dignum, quod in missali mozarahico (1) oc- 
currit. Ibi enim ad diem XXV. Aprilis hanc notam invenies: In festo S. Marci 
evangelistac. Omnia dicuntur ut in festo S. Matthaei ajiostoli. Porro in festo 
S. Matthaei ad diem XXL Septembris Apostoli nomen centies occurrit , ncc 
illud omittendum esse ulla rubrica statuitur. At ad diem XX 111. Octobris , 
qua S. Lucae memoria recolitur, longe alia nota apposita est: In festo S. Lu- 
cae evangelistac omnia dicuntur unius confessoris , addendo nomen ipsius Lucae 
euangelistae. Cur quod Marco Mozarabcs tribuunt, Lucae negent , non quaero. 
Satis mihi est in praesentiarum, nec in latina Ecclesia deessc, qui Ajmtolis 
Marcum nostrum adnumerent. 

VI. At inquies, esto quod Marcus a/mstolus etiam vocetur: attamen quo 
tandem sensu haec, de ipso vox erit intelligenda? Nam ad XII. illos a Christo 
electos minime ipsum pertinere, certissimum est. Rem explicat in commenta- 
riis in epistolam ad Galatas (2) S. Hieronymus: Quatuor , inquit , A]x>sto- 
lorum genera sunt. Unum , quod neque ab hominibus est , neque per homi- 
nem, sed per lesum Christum et Deum Patrem. Aliud, quod a Deo quidem est, 
sed per hominem. Tertium, quod ab homine, non » Deo. Quartum, quod ne- 
que a Deo, neque per hominem, neque ab homine , sed a semetipso. Porro se- 
cundi generis apostolus Marcus habendus est: ita enim sequitur sanctus Do- 
ctor: De secundo genere est lesus filius Nare, qui a Deo quidem est Apostolus 


(i) Edit. Roman. anui 1735 , — (2) In cap. I. vers. i. 
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constitutus , sed per hominem Moysen. Ita et Marcus, Aquileiam a Petro et in 
Aegyptum missus, Apostolus erit nuncupandus. Nec tamen ii omnes, qui ad' 
gentem nut urbem aliquam ab XII. Apostolis missi sunt, Apostoli statim vo- 
candi : sed illi tantum, qui eadem potestate donati sunt ab Apostolis, qua ipsi 
a Christo donati fuerant. Porro non eos omnes apostolica potestate donatos di- 
xerim , quos Apostoli in episcopos eonsecratos uni aut alteri civitati aut pro- 
vinciae praeficiebant; sed illos tantum, quibus Evangelii, sin minus toto orbe, 
saltem in remotis atque late porrectis regionibus disseminandi potestas atque 
cura tradebatur, ita ut et Ecclesias fundarent et episcopos instituerent et sa- 
crorum ordinem, et cetera omnia pro ea, quae Apostolorum erat, potestate (1) 
disponerent ; qualem fuisse Titum Pauli discipulum ex Apostoli ad ipsum epi- 
stola apprime patet ; quem propterca et auctor Chronici Paschalis, quem supe- 
rius attulimus (2), et Meuologium Graecorum (3) et kalendaria plurima ( i) et Me- 
naea (3) Apostolum vocant: Graecosque , ut in aliis, secuti maiores nostri in 
antiquis et reeentioribus Marcianae nostrae Basilicae kalendariis (6). Et sano 
haec inter cetera in laudata epistola habet S. Paulus (7): Huius rei gratia te. 
reliqui Cretae, ut ea quae desunt corrigas, et constituas per civitates presby- 
teros, sicut et ego disposui tibi: ubi presbyterorum nomine episcopos esse intcl- 
ligendos fatentur interpretes (8). Eodem ac Titus loco habendi Lucas, Silva- 
nus, Timotheus, Barnabas, Silas, (quos inter Apostolos auctor Chronici Paschalis 
enumerat) (9), Thaddaeus, alter ille ab apostolo luda, quem hoc nomine denotat 
Ephrem syrus (10), Eusebius (11) aliique (12); Philippus diaconus (13) et alii for- 
tasse: eosdemque Apostolos in Basilii Menologio (14) appellari cuilibet videre 
est. Quod si illi hoc nomine donandi sunt, cur non et Marcus? quem non Apo- 
stolorum quilibet, sed Apostolorum princcDS et xcpuZaics Petrus elegit , nee 
ad unam tantum urbem, aut gentem, sed ad Venetos, Aegyptios, Cyrenaeos 
aliosquc Africae populos misit? qui tot instituit episcopos, tot Ecclesias fun- 
davit, casquc inter alexandrinam et aquileiensem; illam quidem in celeberrima 
Aegypti atque adeo Orientis totius civitate, hanc vero in ea urbe, quae sibi 
post Bomam primas in Occidente vindicaret? Haec enim omnia de Marco no- 
stro, suo unumquodque loco, ostendemus. Quod si, teste apud Eusebiuin (IS) 
Clementc alexandrino, lacobus iustus, loannes et Petrus scientiae donum a Chri- 
sto jxist resurrectionem accepere , quod ipsi quidem ceteris Ajmstolis , Apostoli 
vero LX X. discipulis tradidere; quis unquam existimabit, non illud Marco suo 


(I) De potest, et oflie. Apostolorum vide Petav. de Ecel. Hierarchia I. I. cap. V. I. II. cap. II. eto. 

— (S) Supr. §. II. — (3) Ad dient XXV. Augusl. — (4> Apud Assentati, kalen. Eecl. univers. L VI. 
pag. 511. ad eundem diem. — (.1) Ad diem IV. lanuarii et XXV. August. — (8) Ad diem XlX.lanuar. 

— (T) Ad Titum cap. I. r. 5. — (S) A Lapid. Calmet. Estius In It. I. — (9) Toe. cit. Vide etiam 
Tlieoplty. ad ann. Justiniani XX. — (10) Ita Test. Graec-Lat. — (tl) Hist. Ecel. I. I. cap. XIII. 

— (Ii) Vide Valesium in notis ad Euseb. ad loc cit. — (13) Const. Apost. I. VI. cap. VII. Clemens 
Ales. Serm. llt. cap. VI, Vide Coteier. ad Const. Apost. I. c. — (it) Vide Meno!. Basii, ad dies XXII. 
lan. XXX. lulti. XI. lunii XVIII. Octob. IV. et X. Novemb. IX. Decembr. etc. — (IS) Hisl. Eccl. 
1. tl. cap. I. 
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Petrum communicasse, ut in perfectum Apostolum, quem ad tam ardua mini- 
steria delegerat, transformaret? 

VII. Sed ne quis putet, haec omnia nos probabili quidem ratione adstruerc, 
nec tamen certo ullo monumento ostendere posse , hoc ipsum nomen Murco , 
dum in vivis ageret, illi esse tributum: iuvat nonnullorum Patrum auctoritatem 
proferre, qui ipsis apostolicis temporibus duplex, illud Apostolorum genus fuisse 
in Ecclesia tradiderunt, quod nos superius commemoravimus. Ac Hilarius qui- 
dem diaconus, sive quis alius, cuius in Pauli epistolas commentaria sub Am- 
brosii nomine edita sunt (I), priora illa epistolae ad Galatas verba edisserens: 
Paulus apostolus non ab hominibus neque per hominem, sed per Iesum Chri- 
s/utn etc. haec habet: Apostolus, se non ab hominibus electum , et missum ail 
praedicandum, testatur; sicut erant quidam , qui electi ab Apostolis mittebantur 
ad Ecclesias roborandas. Theodorelus etiam locum illum ad Corinthios (2) enar- 
rans: Quosdam posuit Deus in Ecclesia, primum Apostolos, ita habet: Aon dicit 
solos duodecim , sed etiam septuaginta , et eos qui postea eandem gratiam sunt 
adepti. Nam et ipse Paulus postea vocatus eundem ordinem consecuius est , et 
beatus liarnabas , et innumeri alii praeterea. Porro quos innumeros fuisse dicit 
Theodore tus, in breviorem numerum contrahit Occumenius (3), eos tantum 
inter Apostolos recensens, quibus eadem, ac prioribus illis duodecim, mini- 
steria commissa sunt, quos ex discipulis assumptos fuisse confitetur. Theodo- 
rcto et Oecumenio concordat . etiam Chrysostomus (4); nam, praeter XII. pri- 
mos, et alii Apostoli erant, ut septuaginta: quae verba Chrysostomi compilator 
Theophylactus exscripsit (3). Eadem in initium epistolae ad Galatas animadver- 
tunt Primasius, Remigius, Sedulius, Lanfrancus, Latinique omnes, eosque in- 
ter, qni sub Hieronymi nomine tamdiu delituit (6), Hieronymi hostis, Pelagius: 
quorum tamen loca praetermitto, ut Hieronymi verbis, satis multis, sed multi 
etiam iionderis, locus sit. Quid in hunc ipsum Apostoli versiculum dixerit modo 
vidimus (7) : audiamus nunc quid* paulo post ipse subiiciat (8) : Quod autem , 
inquit, exceptis duodecim, quidam vocentur Apostoli, illud in caussa est: omnes 
qui Dominum viderant, et eum postea praedicabant fuisse Apostolos appellatos, 
ut ad Corinthios scribitur (9) : « Qui visus est Ccphac: post haec illis undecim: 
» deinde visus est plus qtiam quingentis fratribus simul; ex quibus multi manent 
» usque adhuc, quidam autem dormierunt. Deinde visus est Iacobo , deinde Apo- 
» stolis omnibus. » Paullatim vero, tempore procedente, et alii ab his. quos Do- 
minus elegerat, ordinati sunt Apostoli ; sicut ille ad Philippenses sermo declarat, 
dicens (10): « Necessarium autem existimavi, Epaphroditum fratrem, cooperatorem 
s et commilitonem meum , vestrum autem ■ Ajtostolum et ministrum necessitatis 
» meae, mittere ad vos, » et ad Corinthios de talilnis scribit (11): « Sive Apostoli 


(t) Inter opera S. Ambrosii tom. IV. in append. — (1)1. Corinlli. XII. v. ss. Vide eund. in Epist. I. 
ad Timoth. cap. III. r. 1. — (3) I. Corintb. XV. v. 7. — (4) In Epist. ad Corinth. I. homilia XXXVIII. 
n. 4. — (S) In I. Corinth. XV. v. 7. — (fl) Inter Op. S. Micron, t. XI. edit, veron. — (7) J. VI 
— (8) In Epist. »d Galat. csp. I.*. 19. —(9) I. Corinth. XV. v. 5. — ( 10 ) Fhilipp. II. 13,— (II) II. Co- 
rintli. VIII. 13. 


Dlgitized by Google 



:w DE VITA ET LIPSANIS 

r 

# Ecclesiarum , gloriae Dei. » Silas quoque et [udas (1 ) ab Apostolis Apostoli no- 
minati sunt. Haec Hieronymus, quibus non modo ex traditione , sed ex sacris 
etiam litteris ostendit, ipsa Apostolorum aetate alios, praeter XII. illos a Chri- 
sto vocatos, AimttAorum nomine appellari consuevisse, imo hoc illis nomen a 
primis illis duodecim fuisse tributum. Id vero ubi semel admiseris, cuinam po- 
tius quam Marco nomen illud inditum fuisse existimabis? Nec me latet locum 
illum, quem ex epistola ad Philippenses producit S. Presbyter, non de Apo- 
stolo a Paulo ad Philippenses misso, Evangclii disseminandi caussa, sed de ho- 
mine fidelium eleemosynis colligendis, sive ab Apostolis, sive ab ipsis Philip- 
pensibus praeposito, accipi a quibusdam (2); quales erant qui tunc temporis 
apud ludacos vocabantur Apostoli (3) , qui universas alicuius provinciae syna- 
gogas circu ibant, ut eleemosynas in templi ac pauperum usus ab ludaeis ero- 
gatas colligerent; quemadmodum Hieronymus (i) et Epiphanius (3) testantur : 
attamen animadvertendum est ex eodem Epiphanio constare, Iudaeorum Pa- 
triarchas (nam et hoc apud ludaeos oflicium et nomen obtinuit, certaeque re- 
gioni praepositis (6). tribuebatur) Iudaeorum, inquam, Patriarchas, non eleemo- 
synis tantum undique colligendis, sed loti provinciae administrandae, synago- 
gis visitandis atque corrigendis, castigandisque ipsarum praepositis huiusmodi 
Apostolus praefecisse. Refert enim S. Doetor (7); Ioseplium comitem inter eos 
fuisse, qui apud ludaeos principem locum dignitatis obtinent: Sunt autem, inquit, 
qui dicuntur Apostoli, et Patriarchae solum honore concedunt. Assident hi Pa- 
triarchae, ac cum illo saepe diu nocluquc versantur: eo quod eidem a consiliis 
sint , et de iis referant , quae pertinent ad legem. Addit deinde (8); losephum 
hunc ab luda patriarcha Apostoli dignitatem assecutum, in multorum offensio- 
nem incurrisse, eu quod pro Apostoli munere summam gravitatem , ac in disci- 
plina relinenda severitatem praeseferrel , mullosque archisynagogos, sacerdotes, 
presbyteros, et azanitas , (h. e. 'pjtn synagogae ministros) sic enim ministros , 
sive diaconos vocant , homines improbos in ordinem redegerat atque dignitate pri- 
varat. Vides itaque, etiam si ex Iudaeorum institutis Apostolorum officium et no- 
men deducendum sit, ea tamen ipsum omnia complecti, quae chrisliana signi- 
ficatione Apostoli vox proprie ac vere significat (9) : ac proinde Marcum , quem 
universa fere orientalis Ecclesia, et Patres nonnulli Apostolum ex antiqua tra- 


(i) Act. A post. XV. 27. — (2) Vide Grotium in I». 1. et Mattii. X. v. 2 . Cui met. in h. I. etc. 

— (3) De ludneor. Apost. Vide Samuel Petitum Variau. lect. cap. XXIV. loan. Franc. Meyerom de 
de Apost. Hebraeor. Grot. loc. cit. Vide etitftn Synod. Nicaen. II. act VIII. pag. 128 G. edit. Venet. 

— (4) In F.pist. ad Galat. cap. I. ?. I. — (5) liaeresi XXX. n. IV. et XI. — (G) De Patriarch. Iu- 

daeor. Vide Petit. I. c. — (7) Kpiph. Ilacr. XXX. n. IV. Ojrof ydq o t ro^‘ ®£io- 

/xaTijtw» avSgjJv ivapi Sftiof i?v. E/tri y ag oyroi (Atrei r ov Uar^toipyviy 'AxoxtoXoi xaXoufAtyot. UftotrtSftiicvtrt 
ii tw HaT^ioie^n, x«i «ruv «uf«3 iroUaxi;, xai iy vvxri xai i* i ifAs^a Stayoutri, Sta ro <TVfA@ou\itiii> t 

y.at ayafiptir ajru rai xarei to» — (8) Idem ibid. X. XI. 'Eni oj» olx 'AxacrroAoi' ouraif ydp 

jrotf* «£» j», ra xaXureu, §/*£gi$i<rr»ro;, xai xaBaptuijy inS*» r ei n'{ xareixraa-iy *tl»o it/af, 

cwt*#; (V<rrXf*> irgo^oAXo/Myof, « roXXov; r«i> xax«y xaraaraStvrwy ‘ A^yiauyayvyuy, 'Itqiaey, xeu llptffjSuT*— 
l/w». xai 'A£axiT*J>. tJv xap avrotf Aiaxnxv» V uxv^trHy, xaOaipay r« xai pmouv to£ 

a£i«fpaTot, uxo iroXXJy nupTiin, — (9) Vide Cod. Theodos. apud Petitum loc. cit. 
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ditione appellarunt , licet non fuerit ex duodecim. Apostolum tamen proprie ac 
vere fuisse. Atque haec de Mare i cqmtolatu: quae si quis inutili labore a no- 
bis operosius, quam par erat, evolutu fuisse existimet, (neque enim de re, sed 
de nomine erat quaestio) meminerit quaeso, nec illud prorsus inepte pertra- 
ctari, quod ecclesiasticam antiquitatem, in re levi licet, illustret: nec repre- 
hendendum esse honesti civis in patriam amorem atque charitutcm , si, quos 
maiorum suorum instituta perperam improbantes offendat, horum petulantiam 
atque ineptam dicacitatem pro virili retundat. Ceterum iuvat cum beato pro- 
topatriareha nostro laiurentio lustiniano (I) concludere (2): Dilectus Deo et ho- 
minibus, cuius memoria in benedictione est, similem illum fecit in gloria sancto- 
rum: magnificuvit eum in conspectu gentium, ducemque sui instituit populi. Nempe 
eundem meritis et dignitate Dominus ostendit illustrem. Duplici sanctus iste insi- 
gnitus est stola, /labet in Ecclesiae tabernaculum nomen non infimum, apostoi.a- 
TtsytE CATHEDRA cum patribus sublimatur in terra; atque in coelorum regno an- 
gelorum contubernio sociatur. Utique est potens , utique est magnus. 

CAPUT VI. 

DE MARCI EVANGELIO, ET QUOMODO ILLUD A PETRO ACCEPISSE DICATUR. 

I. Marci F.vangelium ab eo certe conscriptum. Canonicam eius libri auctoritatem 
haeretici nonnulli reiecerunt ; non tamen illum a Marco exarattim negarunt. 
II. Quo sensu Marci Evangelium S. Petro adseribant nonnulli Patres. Marcus, 
quae a Petro audierat, scripsit, ili. Tradunt nonnulli, Evangelium illud revera 
a Petro compositum. Exploduntur Euthgchius aliique nonnulli; ceterorum 
verba conciliantur. Papiae locus insignis. IV. Cur Marcus ab Augustino di- 
ctus breviator Matthaei? Perperam Augustini vtrba alias a nonnullis detorta. 
V. Quam multa ex Matthaei Evangelio in suum librum transtulerit Marcus , 
quantaque utriusque ‘sit convenientia. VI. In quibus a Matthaeo discrepet ; et 
cur , licet multa ab illo acceperit , vertts tamen evangelista Marcus dicendus 
sit. Richardi Simonii et Grotii coniecturae explosae. 

I. Evangelium, quod Marci nomine inscriptum est, quodque semper pro 
•ShojwoVTcH atque canonico habuit Ecclesia, a S. Marco Petri apostoli interprete 
atque discipulo, conscriptum fuisse, perpetua saeculorum omnium traditione ita 
constat, ut quicumque id in dubium vellet revocare, is profecto desipere vi- 
deretur. Nec diffiteor, fuisse aliquando qui hoc ipsum in controversiam addu- 
cere nisi sunt: ac non inter haereticos tantum, sed ipsos inter catholicos non 
defuisse , qui alteri ipsum tribuerent ; quorum tamen mentem si diligenter 
indagemus, statim deprehendere erit, tantum abesse, ut ipsorum auctoritas 


(I) Sermon. XIV. R« S. Marco - (*) Ercl. XXXIV. v. «. 
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communem illam receptamque al) Ecclesia sententiam evertat, ut ipsam potius 
testimonio suo roboret atque confirmet. Itaque antequam de ipso Marci Evan- 
gelio verba facio, liceat mihi parumper in ipsorum verbis exponendis immorari, 
ut si qui essent, quibus scrupulum aliquod iniircre possent, (quos tamen in 
tanta totius Ecclesiae ac sacculorum omnium consensione vix futuros esse pu- 
taverim) bis omnis de hac re dubitatio evellatur; suaque Marco nostro gloria 
maneat atque servetur. Ac ad haereticos quidem quod attinet, constat Marci 
Evangeliutn fuisse olim a Valentinianis, Ebionaeis, Cerinlhianis , Mcrinthianis 
ar Marcionitis (1) reiectum; quorum tamen deliriis refutandis non est cur ope- 
rose insudemus; quum, quanta in sacrum codicem primorum saeculorum hae- 
retici sibi permiserint, neminem lateat, qui ecclesiasticam historiam saltem a 
limine salutaverit. Nam et integros libros, licet ab omnibus Ecclesiis receptos, 
ex canone Sacrarum Scripturarum expungere ausi sunt, et novos a se in suarum 
haeresum patrocinium procusos, in eorum, quos rciccerant, locum obtrudere: 
et quos ipsi retinebant, miro modo depravare, corrumpere, interpolare con- 
sueverunt: ita ut miraculum sit, inter tot impiorum hominum fraudes atque 
ludibria, sacros codices servari potuisse , ac ad nos incolumes atque integros 
pervenire: quod profecto nonnisi singulari divinae providentiae consilio factum 
unusquisque /atebitur. Quid porro mirum , si homines illi , qua impudentia et 
alios libros reiiciebant, quibus ipsorum hacreses profligabantur, eadem et Marci 
Evangeliutn, ulpotc sibi adversum, reieeerint? Id enim ausi sunt, quod et re- 
rentiores haereticos fecisse deprehendimus, qui (2) cum se aut Machabaicorum 
librorum, aut lacobi epistolae auctoritate a catholicis urgeri intelligerent, nec 
quomodo testimonia inde deducta eludere possent penitus invenirent, libros 
illos ipsos omnino reieeerunt; ut quibus armis a nobis premerentur, ea non 
tam retunderent, quam ex manibus extorquerent: infando certe ausu, ne dicam 
insano: quem, alios subinde atque alios libros tollentes, Sociniani secuti sunt, 
deinde increduli , qui eo demum sunt progressi , quo certe aliquando deve- 
niendum erat ; nempe ut omnium sacrorum librorum divinam auctoritatem et 
inspirationem denegarent. Ceterum cum Ebionaei , Cerinthi.ini , Merinthiani (3) 
Evnngelia universa, praeter suum illud secundum Hebraeos hebraica lingua 
conscriptum, repudiarent , non id illis propositum erat, ut ab iis scripta inli- 
ciarentur, quorum nominibus ferebantur; sed tantum divinam illi» auctoritatem 
denegabant, sive illa corrupta crederent, sive interpolata, sive alia omnino de 
caussa. Pari modo Marcionitne (4) nullum praeter Lucae Evatigelium recipie- 
bant, quod etiam ipsi corruperant; causati, Marcum, loanncm et Matthaeum 
hobracos gente fuisse, ac iudaicis fabulis Evangclia sua confecisse : Valenti- 


(l) Vide Sixt. Senens. Bibi. Sanet. 1. VII. haeres. III. — (S) Vide Du-Pin diw. prelimin. sur 
Ia Bibi, etc. — (3) Vide Epiph. haeres. XXVIII. n. V. haeres. XXX. n. 111. V. et XII. lrenaeum 
). IIT. cap. XI. n. 7. Philastr. de llaeres. rap. XXXVI. Adamant, de rect. in Deum Hde sect. I. 
— (I) Fpipli. haeres. XIII. n. IX. Irenaeus I. III. cap. XII. n. 12. Tertnll. contr. Marcion. 1. IV. 
c IIT. et IV. Vide Milii Nov. Testam, prolegom. 308. 
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niani vero (1), relectis ceteris, loannem tantum retinebant, eo quod admira- 
bilem ae pene imperviam Evangelistae huius sublimitatem in suas partes facile 
pertrahi posse existimarent. Itaque hi omnes, non tam de Evangelii cuiusque 
auctore, quam de auctoritate, disputabant; quod quidem nihil in praesentia 
ad nos. 

II. At non ita de iis Patribus statuendum, qui Marci Evangelium Petro 
apostolo tribuunt; quique ita fere de Marco loquuntur, ut nihil ipse in eius 
scriptionem, nisi amanuensis, aut interpretis ad summum, ministerium contu- 
lerit. Quorum verba antequam expendo, necesse est, quid dc eiusdem Evan- 
gelii editione ceteri Patres tradiderint, breviter patefaciam. l’bi enim tum de 
caussa constiterit, qua motus Marcus illud ediderit, tum de editionis modo 
atque ordine; haud erit profecto operosum. Patres illos, licet verbis dissideant, 
ceteris Patribus conciliare. Ac rem quidem ita apud Eusebium (2) refert Cle- 
mens alexandrinus : Ita religionis splendor mentibus auditorum Petri refulsit, 
ut nullo modo ipsis semel illum audisse satis esset, nec sacri praeconii non 
scripta traditione contenti essent ; sed Marcum Petri auditorem , cuius exlal Evan- 
gelium , enixe deprecarentur, ut doctrinae, quae sibi verbo tradita esset , scriptum 
aliquod monumentum relinqueret. Nec ab incepto destiterunt , nisi cum hominem 
tandem expugnassent , auctoresque fuissent Evangelii illius conscribendi , quod 
secundum Marcum appellari solet. Aiunt vero, Petrum , re cognita ex S. Spiritus 
revelatione , ardenti hominum studio lactum fuisse , suaque auctoritate in Ecclesiae 
usum scriptum illud comprobasse. Eundem Clementis locum , verbis paullulum 
mutatis, alibi (3) etiam profert Eusebius, ubi addit: ’ Eiriyvovra rov Ilerpo» , 
jrporptJrr/^tuc puirt ^inXuoai ui iti n porpf^.aaQa. 1 : Petrum , cum hoc rescivis- 
set, nec rem peri prohibuisse, nec ut perci homini persuasisse : quod tamen mi- 
nime vetat, ipsum deinde rem factam auctoritate sua comprobasse, licet dum 
lieret illam dissimulaverit, neque suasionem adhibuerit, aut dissuasionem: quae 
optima duorum locorum conciliandorum est ratio (4). Ceterum prioris illius 
narrationis testem, post Clementis verba relata, Papiam quoque hicrapolitanum 
profert Eusebius (3), ita ut nemini mirum videri debeat , duorum illorum anti- 
quissimorum scriptorum auctoritatem secutos Hieronymum (6), Redam (7), Theo- 
phy laetum (8) aliosque (9), eadem prorsus de Marci Evangelio in commentariis 
suis retulisse. 


(t) Irenaeus. lib. I. cap. IX. n. 2. libr. III. cap. XI. n. 7. — (2) Clemens VI. vxorvvtitrtvy. apud 
Kuseb. Ilist. Eccl. I. 11. cap. XV. Totrovro tireXap^tv raif r «> uxqqbltv* tou Uirgou Siatoiauf tutrifiiiaf 
"f /**» «iVatraf «jrm ftn Si ry dy^dfu roG S««oo XQgt/yparo; StSaxx»- 

X»a‘ xa(>ax\yvi<ri 5« xarrotxi; Maicxoy, ov t 6 «JayyfXior axoXowSo» IIiTgoo Xtx»(rpr»t, •* 

xai Stai ygafii; vi ropyr/f** *"ni St» Xoyov xot^aSoSiixvi atjroi; xaraXttyoi SiSarxaXiat' pi j xpo T*go’v Tf 
dvijtat, tf x»Ttpy»vtx7$*t ro» *► Spa, xat ravry ai risu i ytvitrSeu r>5f rov Xiyofxirov xarci M sipxsr EJayyi- 
XtoK yQtxfri;. r»o»T* Si ro xp»%8iy f rov 'AxitrroXoy, atrox «Xvv|/otvre>; avrtS row xytvfxarof, tj» 

t"» dxSpuv vpsSvfxi» xupuxai r i n|r yp«$v* fif Syrtv^ty T*if 'EuXimif. — (3) Ilist. Eccl. lib. VI. 
eap. XIV. — (t) Vide Valesium in h. I. — (5) Hist. Eccl. I. II. c. XV. I. III. cap. XXXIX. — (6) De 
vir. illust. cap. VIII. — (7) Praefat. comm. In Marcum. — (8) Prolejr. io Marcum. — (9) Auonym. 
Vatie, in Mare, apud Possinum in praefat. Cassiodor. Complex, in Epist. I. Petri C. V. v. 18 . Victor. 
Antioch. io proleg. apud Possinum. Petr. Damiani Serm. XIV. et XV. Xonar. in Ann. 1. XI. c. XI. 
Freculph. Chron. toni. II. I. I. cap. XX. 
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III. Porro alii ex Palribus, non tam quae ex Petro audierat Marcum lit- 
teris consignasse, quam Petro ipso dictante Marcum quae ab illo dicebantur 
exscripsisse, tradere videntur: imo non desunt, qui Evungelium ali ipso Petro 
conscriptum putent: quod si pro vero habeatur, iam non erit Marcus revera 
evangelista dicendus, sed evangelistae Petri exscriptor, aut translator: quod 
totius Ecclesiae sententiae et traditioni repugnat. Id tamen et Anastasius, sive 
quis alius pontificalis libri obscurus auctor , tradit in vita S. Petri , tum in 
commentario in Actus Apostolorum Theophylactus (!}, et apud Calmetum (2) 
et Sollerium (3) alexandrinus patriarcha Melchitarum Eutychius; quorum loca ut- 
pote brevissima, libenter produco. Ac Anastasius quidem de Petro loquens: Hic 
scripsit, inquit , duas epistolas , quae catholicae nominantur , et Euangelium Marci , 
quia Marcus auditor eius fuit , et filius de baptismate. Eutychius vero : Tempore 
Neronis Caesaris scripsit Petrus Apostolorum princeps Euangelium Marci cum Marco, 
lingua romana, in urbe Romae, et attribuit illud Marco. Theophylactus denique (4): 
Euangelium Marci dicitur Petri esse ; quod quidem probabile est , cum a/md Mar- 
cum Petrus, cetcrique commorarentur. His adde Basilii Menologium a Sirleto 
vulgatum (3): Scripsit vero S. Dei Euangelium , quod eius mmiinc inscribitur , di- 
ctante Petro, Apostolorum coryphaeo. Neque recentem esse hanc de Evangelio 
a Petro scripto sententiam, sed ipsis primis Ecclesiae saeculis apud nonnullos 
obtinuisse, Tertullianus in libris contra Marcionem demonstrat, ubi ait (6): 
Euangelium .... quod Marcus edidit , Petri affirmari , cuius interpres Marcus. 
Capit , inquit, magistrorum videri, quod discipuli promulgarint. Quin imo ab hac 
sententia haud multum distare ipse Hieronymus visus est , licet alias in contra- 
rium deflectat, ut paulo infra videbimus. Siquidem ita ad Hedibiam (7) scribit 
S. Presbyter : Habeat ergo Paulus Titum interpretem , sicut et beattis Petrus 
Marcum ; cuius Euangelium , Petro narrante , et illo scribente, compositum est ; 
quao totidem fero verbis leguntur (SJ et in Synopsi Sacrae Scripturae , quae sui) 
Athanasii nomine circumfertur. Eius verba iam superius allata (9) libenter prae- 
termitto. Verum non tanti haec facienda sunt, ut propterea conscripti Evan- 
gelii gloriam Marco nostro abripiamus. Nam, ad Eutychium quod attinet, quam 
illi parum fidendum sit idem Sollcrius ostendit (1 Oj, qui haec ipsa non alia de 
caussa profert, nisi ut refutet: Auctorem pontificalis libri, quicumque demum 
ille fuerit, quam sublestae fidei sit norunt omnes, et ipse se statim prodii, qui 
subiicit, sancta quatuor Evangelia a Petro fuisse confirmata, et inde auctori- 
tatem adepta esse; cum tamen constet apud criticos, Ioanncm nonnisi aliquot 
post Petri mortem annis Evangelium suum conscripsisse: Theophylactus vero, 
quod et Auctori pontificalis libri et Eutvchio commune est , nimis serus huius 


(I) In Act. Apost. XII. v. ii. — (2) Praefat. in Marcum. — (3) In [iis:. Patriarcli. alex, in 
Marco, apud Bolland. Ioni. V. tunii eap. I. n. 6. — (4) Ttieopbylact. loc. cit. To' EuayyiAio» 

Utrgoo Xryirai tivat. IluSavo; 8* o Xoyof, *£ «v xai irgo? au to» xarifjuiov o r« H*rgO{, xai 0 » Aouroi. 

— (5) Ad diein XXV. Apr. Sj xai to «sf auro» aytov EvayYtAio», Tlirpou toU xogbfaiou 

'AroffoXti» aurv. — (G) CoQtr. Marcion l. IV. cap. V. Vide etiam leidor. de vita et 

luorte sanet, num. LXXXIV. — (7) Epist CXX. al CL. quaml. XI. — (8) Apud Athan. toni. II. n. 7G. 

- (9) Supr. cap. V. n. 2. — ( 10 ) Lo<\ cit. 
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rei testis producitur, utpote qui nonnisi saeculo XI. (1) floruerit. Adde, com- 
mentarium illud in Acta Teophylacto a viris doctissimis (2) abiudicari, quaeque 
de Marci Evangelio ibidem traduntur, iis, quae alibi (3) verus Theophylaclus docet, 
omnino repugnare, ubi Clementis aiexandrini verba, quae modo attulimus (4), 
fere exscribit., Neque diffiteor, etiam antiquiores nonnullos Evangelium illud 
Petro tribuisse: at qua id ratione accipiendum sit-, explicat ipse, qui rem narrat, 
Tertullianus, dum ait: Capit magistrorum videri, quod discipuli promulgarint : 
hoc est: decet aut solet magistris adseribi, quod editur a discipulis: siquidem 
a magistris, quae scribunt, accepere. Atque hoc profecto sensu S. Hieronymi 
verba ad Hedibiam accipienda sunt, ne sibi ipsi adversari (5) videatur. Nam 
verba illa: Petro narrante, Marco scribente, non Petrum dictantem exhibent, 
Marcum vero ex ore Petri verba excipientem: sed tantum, iuxta quod Petrum 
referentem audierat , Evangelium scripsisse , quae sunt ipsissima Hieronymi verba 
in libro de viris illustribus, sive de scriptoribus ecclesiasticis. Consonat huic 
interpretationi Coptitarum traditio, quam ex codice Vaticanae Bibliothecae 
profert Cuillelmus Bonjour (6). Siquidem Marci Evangel» haec inscriptio prae- 
mittitur: Pervulgavit illud pater noster venerandus Petrus in civitate Romae; 
deinde scripsit illud Marcus. Et sane rem ita gestam fuisse testes ex omni an- 
tiquitate luculentissimi tradunt. Nam ut Clementem, aliosque superius (7) re- 
latos praetermittam, id docent Euscbius (8), Augustinus (9), Gregorius (iO), 
Beda '1 1 :,Theodoretus (12),Chrysostomus (13), Nazianzenus (14),Cassiodorus (lo), 
Petrus Damiani (16), Zonarns (17), quorum sententiis expensis, mihi videntur 
maxime probanda, quae de Marco refert Papias, vir ecclesiasticarum antiqui- 
tatum peritissimus , ac Apostolis fere suppar (18) : Marcum Petri interpretem, 
quaecumque memoria retinebat, diligenter scripsisse. Neque enim, inquit, ordi- 
nat im , quae Christus aut fecit aut dixit , in-oseculus est , utpote qui nec atidissel 
Christum, neque secutus esset. Sed postea, ut dixi, versatus est cum Petro, qui 
Evangelium ad audientium utilitatem, non ut rerum a Christo factarum dicta- 
rumve ordinem digereret, praedicabat: ita ut nihil peccaverit Marcus , si ita sin- 
gula distribuit, prout ipsi memoriae suppetebant. Id unum sibi proposuerat, ne 
eorum quae audierat aliquid praetermitteret , aut ipsis falsum aliquid intermi- 


tti Vide de Rubeis praef. in ven. edit. Oper. Tlieophyl. cap. IV. et V,— (2) Vide Finetli praef. 
in toni. III. op. Tlieophyl. sect. I. n. 3. —(3) Praefat. in Matlh. praef. in Mare. etc. — (4) Supr. n?' 

— .i) Vide S. Ilieron. praefat. ad comm. in Matth. de Viris illust. cap. VIII. etc. — (Ii) F.xercit in 
Coptic. Monu. Biblioth. Vatie, n. V. — (7) Supr. n. 2. — (S) Demonst. Evang. I. III. pag. ii0 

— (0) De consciis. Evang. I. I. cap. I. n. 2. contr. Faust. I. XVII. cap. 3. — (to) Praefat in iib I 
dialog. — (H) Praefat. in Mare. — (IS) In praefat. hist. Relig. — (13) In Matth. Homil. I. n. t. 

— (14) Carmio. XLIV. — (IS) Complex, in I. Pelri cap. V. v. 14. — (tn)Serm. XIV. — (17) Lib. XI 

cap. XI. annal. — (18) Apud Euseb. hist. Ecd. I. III. cap. XXXIX. Mip,o t nirpo» yl - 

aepuror, in Ijarapurfliffra da'igi( lye»+i« «I/ (*•» »0‘ r«f« r«' liro roi X««r»i i At X }«ra, { r« 

ver. yif •iaotnn mi Rapiet., oOr. trafiioXeiSigm» «Ori imipor Si i( ifn, Il.rp*. 0 , e i, ze i,«, 

*'” T * { {l8 "««Xi»r «XX' eia io-jr.p, rO>T«fiy rir aupi«ai> «oteipuroc Xoy«». 'Qo-r, ei«r ip,«pr. Msipaej, 
oer« { .'.,« ye«4«;, if «xeptrnpurranr. 'Frit yi e 'nmntmn * {«».«» oi iaove, »ap«x, oj 

4»fv$*<r3ai ti *v aure?;. 


Digitized by Google 


44 


1)E VITA ET LIPSAN1S 
scerct. Haec Papias, quae Marciani Evangelii a Petro conscripti fabulam cvi- 
(lenter evertunt. Quin imo tantum abest, ut Petrus Evangelium illud scripserit, 
imo vel aliquando de Evangelio scribendo cogitaverit, ut, teste Eusebio (I), 
humilitate ipsa sua ab eodem exarando deterritus omnino fuerit. Placet Eusebii 
ipsius locum afferre: Petrus quidem, inquit, propter insignem humilitatem ab 
Euangelio scribendo abstinuit. Eius vero familiaris ac sectator Marcus dicitur, 
Petri de Ciliristi factis sermones in commentarium retulisse. Atque hinc factum 
putat Eusebius, ut ea praetermitteret Marcus, quae Petro decora esse pote- 
rant atque honorifica; ea vero fere omnia referret, et luculentius proseque- 
retur, quae in Petri dedecus et ignominiam cedebant. Cum enim nonnisi ex 
ore S. Apostoli evangelicant historiam didicisset, Petrus vero, quae in sui lau- 
dem verti poterant, ex animi sui modestia silentio praeteriret: quae vero ipse 
peccaverat, humilitatis gratia saepissime inculcaret: nil mirum, Marcum (It), 
qui nonnisi magistri sui sermones scriptis tradere sibi proposuerat, quae ille 
dissimulaverat reticuisse : ea vero latius explicuisse, quae ille identidem incul- 
cabat. Quo posito, CoSmae indicopleustae (3) sententia aliqua ex parte defendi 
potest, qui Marcum Petro iubente scripsisse putat: non quod revera Petri iussu 
Marcus scripserit , sed quia historiam suam hac in re ad Petri ingenium , et 
fortasse etiam praecepta temperaverit. Rem universam eleganti tetrasticho 
complexus est quisquis ille fuit, qui singulis Evangcliis epigrammata praemisit in 
codice llorentino bibliothecae S. Marci (4). Ipsum audi: 

irtpl Xpiarofo Qiuyop 0( i$vta HsVpoc 
Knpdoocov iS/Sa^iv dnro UTOptara)» tpir/piMV 
"Ev-Sa^t Mapxoc iyttpt , xai tv at\iSmaiy e-Shxe' 

Toovfxa xa) pei poirtoa' tudyytXoi aXAoj eoe/^Sx. 

Ouae ita vertere placet: 

Omnia divino Petrus quae tradidit ore. 

Dum Christi totum nomen diffundit in orbem , 

Colligit hic Marcus sacris inclusa pagellis: 

Seque novum vitae praeconem gentibus offert. 

IV. Haec de Evangelii auctore Marco breviter dicta sint. Verum antequam 
manum de tabula tollo, scrupulus nescio quis lectori evellendus est, quem 
Augustini verba quaedam iniicere possent, quibus innuere videtur, Marcum 
non tam evangcliuin edidisse , quam .Matthaei librum in compendium redegisse. 
Ita enim habet (5): Marcus Matthaeum subsecutus, tamquam pedissequus et bre- 
viator eius videtur. Cum solo quippe loanne nihil dixit, solus ipse pcrpanca. 


(1) Eusebius Demonst. Evang. I. NI. pag. 120. D. oy» !l«rpo{ ovli ««Sii*»* iri *i»> Eway- 
ytXiot/ y^ufrii Si * ur«fS®A»j*. Toutcv M*<>xo* yfuptfj.?; xa» ysyoxjJ *, a»o/A*Mao»*Caa4 X i- 

yirai Totj Tou IT* rifi th> toJ 'Ijj <t«v JtxXtJn; x. r. A. — (2) Vide Petrum Damiani ser- 

uion. XIV. — (3) Libr. V. in Marco. — (1) Apud Lami de Erudit. A post cap. XIII. sect. l.g. II. n. I. 
(. 1 ) |>f Conseris. Kvaog. 1. I. cap. II. n. 1. Vide etiam Chrysost. in Matth. hom. VII. n. i. 
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Cum solo Luca pauciora, cum Matthaeo vero plurima; et mulla paene totidem 
atque ipsis verbis, sive cum solo, sive cum ceteris consonante. Utrum hoc. ve- 
rissime ab Augustino dictum sit modo videbimus: at de Augustini monte du- 
bitare non est. Ait enim Marcum, videri pedissequum cl breviate, rem Matthaei; 
et licet id non asserendo sed coniectando dicere videatur, cum tamen suspi- 
cionis suae caussas adiiciat, hoc sibi omnino videri apertissime manifestat. Nec 
pedissequi et breviatoris nomine aliud intclligit, nisi hominem ex Matthaei co- 
dice , quem prae oculis habet , excerpentem plurima , et multa totidem paene 
ipsis verbis exhibentem. Quod contra Baronium (1) ct Cornelium a Lapide (2) 
dictum volo, qui cum in aliam prorsus sententiam abiissent, ct tamen sibi 
Augustini auctoritate negotium facessere animadverterent, ita sancti Episcopi 
verba distorquere conati sunt, ut sin minus ipsis favere, attamen non adver- 
sari saltem videantur. Nam breriatorem intelligunt non qui aliena scripta in 
compendium redigat, sed qui eadem, quae alius refert, referat ct ipse perse, 
sed brevius: quam significationem nec vox ipsa breviatoris reddere potest, nec 
quae apud Augustinum sequuntur ipsi tribui concedunt. Quanto satius erat 
Augustini verba ingenue et bona fide explicare, eundemque sibi adversum 
fateri, tum eius verba, si ita videbatur, productis aliis antiquitatis monumentis 
moderate refutare, quam ipsum invitum in propriam sententiam pertrahere quasi 
per vim? An si aliquando aut Augustinum, aut Hieronymum, aut alium ex 
SS. Patribus quemlibet in huiusmodi rebus, quae ad fidem non pertinent, mo- 
deste quis refellat, de re christiana actum erit? Et, hoc ne fiat, ipsorum 
verba pro lubito in quamcumque partem distrahere licebit? At id si cuique 
permittatur, universae criticae artis certitudo et vis quorsum evadet? Sed haec 
obiter, ct aliqua ex parte extra rem. ignoscendum tamen mihi, si aliquantisper 
viris alioquin doctissimis subirascar, quos non semel hac in re peccantes de- 
prehendi. 

V. Illud vero quantum est, quod, Augustini sententiam proxime ad veri- 
tatem accedere, quicumque Marci ct Matthaei Evangelia invicem contulerit, 
statim deprehendet? Nam primum nihil a Marco referri, quod ibidem a solo 
loannc referatur, ex Ammonii canone (3) deprehendi potest, ubi nullus later- 
culus ponitur, in quo Marcus et loanncs soli conveniant: quo etiam ex canone 
intelligere est, quae de Marci cum Luca ct Matthaeo consensione tradit Au- 
gustinus, ea verissima ex omni parte esse atque exploratissima. Iterum quod 
habet sanctus Doctor de Matthaei ct Marci non in rebus tantum , sed in verbis 
etiam convenientia, hoc quoque esse verissimum: si quis ulrumque Evangelium 
invicem conferat, statim fatebitur; praesertim si animadvertat, leviores quasdam 
difTerentias ex eo ortas fuisse, quod non graecam Matthaei translationem non- 
dum fortasse concinnatam , sed hebraeum ipsum Evangelii textum habuerit 
Marcus prae manibus, dum Evangelium suum exararet. Porro hanc in rebus 


(1) Ad ann. Christi XLY. num XXXI. — (2) Praefat. in Marcum. — (3) Ammonii Canon p\* 
tat apud Miil. post proleg. in Biblioth. Patrum Venet. t. II. pag. 531. etc. 
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narrandis Marci et Matthaei consensionem etiam Cosmas indicopleustes (I) ani- 
madvertit: verborum autem miram in utroque convenientiam Calmelus (2) , 
Crotius (3), Richardus Simonius (i), et loannes Millius (3) oculatissimi critici de- 
prehenderunt, ita ut Millius apertissime fateatur, so (6), facta collatione singtt- 
lorum utriusque Evangelii , quae quidem idem argumentum tractant , capitum , 
inevitabili fjane necessitate coactum esse ut crederet , ne quidem aliter fieri 
potuisse , quin Marcus , qui cum Matthaeo in pluribus exacte ac veluti ad verbum 
convenit, Matthaei Euangelium habuerit ad manum, cum suum appararet: ex 
coque nonnulla pro instituti sui ratione descripserit, idque propemodum aCPoXif-ti , 
h. e. iisdem verbis: insertis hinc inde, et adiectis instiper, quae ud historiam 
euangelicam illustrandam, ac perficiendam facerent. Subiicil deinde Millius, 
Marcum, cum primum Evangclium scriberet, Matthaei codice minime usum fuisse; 
sed deinde cum codex ille in cius manus devenisset , plura ex eo decerpsisse, 
quae fere <zutoXi£«i inseruit Evangelio suo; quod tamen vix fieri potuisse 
putaverim, cum si a Marco ea tollas, quae cum Matthaeo omnino conveniunt, 
vix historiam aliquam inde conflare possis, quae Evangelii nomen promereatur. 
Ita enim disparata sunt quae inde supersunt. At quidquid demum de milliana 
hac hypothesi dicendum sit (neque enim de ipsa nunc quaero) certum est 
Marcum, dum scriberet, Matthaeum habuisse prae manibus, multa ex eo de- 
cerpsisse, et in compendium redegisse; quae vera est t ou Brevia loris, qua voce 
utitur Augustinus, significatio: ita ut nec Calvinus (7), nec Dodwellus (8) au- 
diendi sint , qui Marcum ipsum .Matthaei Evangclium prorsus ignorasse ar- 
bitrantur. 

VI. At idem ipse Millius, qui tantam inter utrumque Evaugclistam simi- 
litudinem intercedere demonstrat, ostenderat paullo ante (9) multa quoque esse, 
in quibus unus ab altero omnino discrepet, sive ea referat Marcus, quae Mat- 
thaeus praetermisit, sive ea silentio praetereat, quae in Matthaeo reperiuntur, 
sive denique quod Matthaeus integre narrat atque ex ordine, ipse ex parte 
tantum in suo codice repraesentet. Addit, quod etiam ab aliis (10) est animad- 
versum, non eundem narrationis ordinem apud Marcum et Matthaeum reperiri, 
multa apud alterum anteponi, quae apud alterum postponuntur, et vicissim: 
plura etiam apud Marcum plenius et luculentius, quam apud Matthaeum di- 
gesta inveniri, quod Brevialori minime convenit. Quin imo illud etiam animad- 
vertit, fieri saepissime, ut Marcus factum aliquod ex Matthaeo accipiens, illud 
quidem non integrum ac totum referat , sed tantum ex parte : at partem hanc 
ipsam ita explicet atque dilatet, ut plura a Matthaeo minime animadversa ibi- 
dem interserantur. Haec ut demonstret' vir eruditissimus simul et patienlissi- 


(i) Cosm. Indicopl. lib. V. in Marco: "Air«^ xal suto; {a Mapxoij T " p***p*f> 

Mar3aiw fy3ey£«ro. Quae omnia et ipse Marcus beato Matthaeo consona pertonuit. — (2) Praefat. 
in Marcum. — (3) Praefat. in Marcum. — (4) Hist. Critiq. du Text. du Nouveau Test. chap. XI. 
— (3) Proleg. in Nov. Test. Graecum cum variant, num. 107. 108. — (0) Ibid. num. 109. — (7) Prae- 
fat. in Evangelia. — (8) In Irenaeum disseri. I. g. 39. — (9) Ibid. n. 103. et seqq. — (10) Cornei, 
a lap. in praefot. in Marcum Walchius hist. Ecd. saeculo I. cap. I. sect. II. §. XLIII. in notis Fa- 
bric. Bibliolli. Graec. lib. IV. cap. V. etc. 
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nuis singula ex utroque Evangelio loca profert, invicemquc committit: quae 
upud illum videre poterit, si cui vacat. Porro si posteriores hasce Millii ani- 
madversiones cum praecedentibus conferamus, non iam sesc invicem destruent, 
sed cuiusmodi Matthaei Breviator fuerit Marcus facile intclligemus. Nam nec 
oinnia ex Matthaeo compilasse, atque in compendium redegisse, nec iterum 
omnia per se narrasse, dicendus erit: sed media quadam via in hac animad- 
versione incedendum erit. Puto igitur, Marcum, cum a Romanis urgeretur ut ea 
quae apud ipsos Petrus praedicaverat litteris commendaret, Evangelium, quod 
ante ipsum beatus Matthaeus hebraea lingua vulgaverat, sumpsisse prae ma- 
nibus, illudque sibi sequendum proposuisse. Nec tamen illius aut versionem 
aut compendium sibi concinnandum suscepisse, ita ut ab eius vestigiis num- 
quam sibi esse discedendum putaret: sed pro ea libertate, quae scriptorem 
decebat, qui se quoque a Deo afflari cognoverat, ita in eius scriptione ver- 
satum fuisse, ut novum et ipse Evangelii codicem in multis a Matthaeo di- 
versum concinnaret. Itaque nec ipsum a Matthaeo usurpatum res gestas nar- 
randi ordinem sequi voluit; sed, quod etiam animadvertit Papias (I), illas prout 
memoriae succurrebant, in suo Evangelio distribuit, et, ut plurimum, quae 
a Matthaeo accepit, brevi compendio narravit, unde illi Breviaturis ab Augu- 
stino inditum nomen : et rursus nonnulla latius diduxit ; plura etiam praeter- 
misit , praesertim quae in Petri laudem cederent, ne singularem magistri sui 
modestiam et humilitatem offenderet: alia vero, quae Matthaeus praeterierat 
ob Petri reverentiam, adiecit: omnia denique ita proposuit, ut licet ea magna 
ex parte a Matthaeo fuerit mutuatus, non ipsum ipsissimum, sed aliud omnino 
Evangelium referret. Nec mihi quisquam succenseat, perinde ac si aliquid in 
hac hypothesi de Marci nostri laude detractum velim; ac vix aut ne vix qui- 
dem Evangelistan nomine dignum putem, qui, quae refert, eorum longe plu- 
rima aliunde acceperit. Nam et multa occurrunt, qtnic certe non ab aliis assum- 
psit, ut ea fere dicenda sunt, quae vel ipse tantum refert, vel in quibus cum 
Luca consentit; quae, cum Lucas nondum per ea tempora Evangelium vul- 
gasset, ab illo nequaquam potuit accipere: et in iis etiam, in quibus illi cum 
Matthaeo convenit, mulla esse debent, quae a Matthaeo non didicerit, prae- 
sertim si animadvertemus nihil a Matthaeo prorsus referri, cui, si illud in 
Marci Evangelio extet , non proprium aliquid et peculiare Marcus noster a Petro 
edoctus addiderit. Nec obiicias, si Matthaei Evangelium iam Romam delatum 
fuisset, nunquam Romanos Marcum, ut Evangelium et ipse conscriberet, fuisse 
rogaturos. Nam cum illud hebraicc tantum extaret, (vix enim, ut credo, tam 
cito illud in graecam linguam translatum fuit, licet eius versio sit (2) anti- 
quissima ) cum , inquam , hebraicc tantum extaret , nihil inde emolumenti Ro- 
manis hebraeae linguae ignaris poterat derivari: ut nihil mirum videri possit 
novam Evangelii editionem fuisse a Marco in eorum commodum comparatam. 


(i) Apud Eu«*b. hist. Kcel. I. III. cap. XXXIX. Vide supr. n. J. — (I) Vide Calmrt prae- 
fat. in Mallii. 
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Perperam autem opponit Siinonius (I), Marcuin non potuisse quicquam ex Mat- 
thaeo mutuari, nisi Apostoli Evangelium iam in graceam linguam translatum 
fuisset, aut Matthaeus ipse non hcbraice, sed graecc scripsisset. Nam id aut ex 
eo repetit, quod hebracam linguam prorsus nescierit Marcus, aut ex ea non 
in rebus modo sed in verbis etiam consensione , quae in utroque Evangclista 
deprehenditur. At, si primum proponit , quaeram ego, quo tandem auctore de- 
monstrabit, Marcum hebraicam linguam penitus ignorasse? si vero alterum, 
quid mirum si Marcus, et graecus Matthaei interpres , dum uterque eundem 
Matthaei locum convertunt, in verbis etiam conveniant? Si illi liberam, ele- 
gantem, et ad graecae linguae indolem accommodatam Matthaei versionem 
adornassent, cum eadem multis modis graecc explicari possint, profecto tan- 
tam utriusque similitudinem minime deprehenderemus. Sed cum uterque, omni 
elegantiae et concinnitatis cura posthabita , hebraeum textum pede presso se- 
queretur, et verbum verbo redderet fidus interpres, qui fieri potuit ut non 
saepissime easdem etiam voces et verba repraesentaret? ita ut nihil opus sit 
oum Crotio suspicari (2), Marcum quidem hehraicum Matthaei exemplum prae 
oculis habuisse, graecutn vero Matthaei translatorem, dum versionem suam ador- 
naret, voces ex graeco Marci Erangelio fuisse mutuatum. Sed haec salis. Vide, 
si lubet, quae disputat in hanc rem Millius in prolcgomenis (3). 


CAPUT VII. 

UE LOCO IBI MARCIS EVANGELIIM SCI SI EXARAVIT. 

I. Marcum Romae Evangelium scripsisse Ium Patres fere universi tradunt, tum 
graecae el orientalium Ecclesiarum testimoniis ostenditur. II. Refelluntur qui 
aut Aquileiae , aut in Aegypto scriptum Marci Evangclium existimant. 


1. Quaerendum nunc et de loco, ubi Marcus Evangclium suum exaravit; 
quod licet ex iis pateat, quae tradidimus capite praecedenti (4), tamen adhuc 
firmius roborandum est; ut, omni de hac re incertitudine sublata, quid de 
contrariis nonnullorum traditionibus sententiisque statuendum sit, intelligatur. 
Ac superius quidem, Clementis (3), Hieronymi (6), Eusebii (7), Bedac (8), Thco- 
phylacti (9) auctoritate interposita, necnon Zonarae (10), Cassiodori (1 1), Victoris 
antiocheni ( 12 ), et Petri Damiani, (13) Marcum Romae cum Petro commorantem 
Evangelium suum concinnasse probavimus: placet modo Irenaeum, et fieorgium 


(I) llist. Critiq. du test. du Nouveau Test. cliap. XI. — (1) Grot. praef. In Mare. — (3) Pro- 
leg. in graec. edit. Novi Test. n. 108. — (t) Num. !. — (5) Apud Euseli. llist. Eccl. I. II. c. XV. 
lib. VI. cap. XIV. — (6) De viris illust. cap. VIII. — <7) llist. Eccl. loc. cit. — (8) Praefat. in Mare, 
ennunent. in I. Petri cap. V. v. H. Vide Tliom. Waldens. doctr. fidei I. II. art. I. cap. VII. n. I. 

— (9) Proleg. in Marcum. — (10) Annal. lib. XI. cap. XI. — (11) Comples, in I. Petr. cap. V. v. 14. 

— (12) Proleg. ia Marcum apud Possinum. — (13) Serm. XIV. 


Digitized by Google 


S. MARCI EVANG. LIRER I. 49 

Tharasii patriarchae constantinopolitani Syncellum (1) adiicere, tum Euschii 
exscripto rem Ereculphum lexoviensem (2) et Syncclli, Anastasium hibliotheca- 
rium (3); Epiphanium (4) praeterea, Honorium augustuduncnsem (S), Gosmam 
indicopleusten (G) , Anonvmum Vaticanum apud Possinum (7), Luitprandum 
Cremonensem (8), Auctorem commentarii in S. Marcum (9) inter opera S. Hio- 
ronyini , Isidorum denique bispalcnsem (10), et Nazianzenum (11), qui tamen 
non Romae , sed in Italia Evangelium illud scriptum fuisse testantur. Nec 
aliud sentire videntur, qui Marcum latine scripsisse tradidere, quorum loca 
tunc proferemus, cum eorum nobis sententia exponenda erit. Accedit com- 
munis fere et constans orientalium Christianorum traditio, quam ex sacris 
ipsorum libris haurire licet; in quibus fere semper rornanae urbi huiusmodi 
gloria tribuitur. Nam ut graccos praetermittam, apud quos, Lamio (12) et Mil- 
lio (13) testibus, saepe in mss. Evangeliorum codicibus haec nota Marci li- 
bro apposita reperitur: To xafa M apxov Y.uayfiKioy auviYgdqsn iv 

'PolfjLfi k. t. Evangelium secundum Marcum Hornae exaratum est etc.; Syria- 
cum Marci Evangelium editum in llibliis Londinensibus haec habet ad calcem: 

+ 4 . 4| J * , r v V 9 r V . P & P 0 * * .* 

^suaoo fL^rxoa 

hoc csl: Finis Evangelii sancti, praeconii Marci, quod nuntiavit et loculus est la- 
tinc Rumae. Hottingcrus quoque (14) in syriaco quodam Evangeliorum codice sae- 
culi XIII. haec ad Marci finem adiecta se reperisse testatur: -/iis.». 

A—.Jaoo') I* a/o ILolo^a o v o»\^4o/ 

idest: Absoluta est scriptio Evangelii sancti ,' annuntiatio- 
nis Marci praeconis, quod loculus est et pronuntiavit romane in Roma sancta. 
Quae iisdem fere verbis habontur et in mcdicco codice syriaco Evangeliorum 
anni DLXXXVI. a Lamio (13) commemorato. Eadem porro nota arabico et 
pcrsico Marci Evangelio in Wallonianis Ribliis praetigitur, tum in coptico quodam 
Ribliothecae Vaticanae codice relato a Guillclmo Ronjour (16), ubi legere est: La- 
tine illud scripsit in magna civitate Romae; quae quidem interpretationes ipsis 
codicibus longe antiquiores videntur, et ab iis derivatae unde arabica, persica 
et coptica translatio deductae sunt. Addam et mahumedani scriptoris de hac 
re testimonium, cuius locum ab Hottingcro prolatum (17) invenio. Is est Achmet 
Rcn-Edris, qui Christianorum Evangclia recensens, ubi ad Marcum ventum est, 
haec habet: Evangelium Marci, qui ex numero fuit LXX. discipulorum, et an- 
nuntiavit Evangelium lingua franca, hoc est latina,- in urbe Roma post ascensio- 
nem Messiae, super quem pax, anno duodecimo. En itaque tibi constantem la- 
tinae, graccae et orientalis Ecclesiae traditionem de Marci Evangelio Romae 
composito, mahumedani scriptoris testimonio conlirmatam. 


(i) Chronogr. ad ann. mundi 5540. — (S) Chronie, t. II. 1. I. eap. XX.— (3) In Petro. Hi- 
ator. ad annum mundi MMMMMDXL. — ( 4 ) Haere» Ll. n. VI. — (S) De luminar, in Marco. 
— (6) Opin. Clirist. de Mundo lib. V. in Marco. — (7) Praefat. in Mare. — (8) In Petro — (9) Oper. 
S. Hieron. t. XI. praefat. in Mare. — (10) Prooeni. in nor. test. — (41) Carmine XL1V. — (12) De 
Erudit. Apost. eap. XIII. sect. IV. n. XXI. — (13) In Variant, in Mare. c. XVI. v. 20. — (14) Dis- 
sert. de tranal. Iliblior. in ling. vernae, g. LIII. n. 3. — (13) De Erud. Apost. eap. XIII. seet. III. 
g. I. n. CXCVI, — (to) Monum. Copt. Bibi. Vatie, n. XIV. —(17) Dissert. cit. section. LVI. not. K. 

4 


Digitized by Google 



HO 


DE VITA ET LIPSANIS 

II. Quae cum ita se habeant, nemo non videt quo loco habenda eorum 
sententia sit, qui illum aut Aquileiae , aut Alexandriae scripsisse tradiderunt, 
quos inter nollem etiam loannem Chrysostomum , memoria lapsum fortasse , 
recenseri. Et Aquileiac quidem ipsum Evangelium exarasse tradunt acta a 
Bollandianis vulgata (1) hisce verbis : Evangelium quoque ibidem Domini , 
proprio fertur edidisse stilo , quemadmodum veterum scriptorum ad posteros 
transmissa monumenta declarant. Quamvis, ut verum fatear, verba haec, non 
tam de composito Aquilciae a Marco Evangelio, quam de transcripto pro- 
prio stilo , hoc est , ipsius Marci manu , mihi esse videntur : quae traditio 
codicem illum respicit pro ipsius Marci aurcypdtprp pluribus ab hinc sae- 
culis habitum, qui diu in foroiuliensis civitatis Ecclesia asservatus, tandem 
anno MCCCCXX. translatus est Venetias, et in Marciana Uasilica inter thesauri 
cimelia reconditus; de quo et nos infra loquemur. Certe ita traditionem illam 
accepit Dandulus (2), ad hunc locum a Bollandianis productus: Supplicantibus. 
inquit, neophytis, Evangelium suum transcripsit , et observandum dedit: quod 
usque in hodiernam diem in eadem Ecclesia devotissime veneratur. Quod si re- 
vera de Evangelii compositione hacc sunt intelligenda , traditionem nullo te- 
stimonio sufTultam sanus quisque rciiciet. At qui in Aegypto scriptum illud 
tradunt, et antiquiores et magni nominis sunt: sed qui tamen nullo modo 
quae superius tradidimus possint labefactare. Horum, ut diximus, caput est 
ac princeps Ioannes Chrysostomus , cuius haec in homiliis in Matthaeum (3) 
verba sunt:' Dicitur autem et Marcus, discipulis illum cohortantibus , hoc ipsum 
in Aegypto fecisse, hoc est, Evangelium scripsisse. Pari morio Isidorus hispalensis 
in chronico (4): Marcus evangclista, Alexandrine Christum praedicans , Evangelium 
scripsit. Addit Renaudotius (S ): sententiam esse , sed rariorem, obscurorum quo- 
rundam Aegyptiorum, Marcum quando Coptitis , seu Aegyptiis Evangelium praedi- 
cavit, coptice illud scripsisse; idque tradi ab Abulbircat, et paucis aliis. Similia 
fere leguntur in fronte Evangelii S. Marci in Bibliis armenis: Scripsit, inquiunt, 
Evangelium suum in urbe Alcxandria in lingua aegyptiaca. Nec maxime nb hac 
sententia discedere videtur auctor saepe a nobis laudatus Synopscos Sacrae 
Scripturae inter opera S. Atlianasii vulgatus (G) , dum tradit: Marci Evangelium 
a Petro dictatum , sive pronuntiatum Romae fuisse : a Marco vero editum , et 
annuntiatum Alexandriae, tum in Aegypto, Pentapoli et Libya. Haec illi: quae 
tamen omnia, excepto Chrysostomi loco, nullius certe ponderis esse, facile est 
demonstrare. Nam ad Isidoruin quod attinet, animadverto primum , utrum liber 
chronicorum eiusdem revera sit, minime inter criticos (7) convenire; deinde, 
quicquid demum de chronici auctore statuatur, incerto Isidoro certum Isido- 


(t) Ad diem XXV. April, cap. I. — (X) Cbrou. Venel. 1. IV. cap. I. — (3) In. Matth. boni. I. 
n. 3 . Aiytrau ii ... . xa.i Mafxo; «v Aiytsirrt*, tm» piaBiriSr napxxetXttratvruv «uro», suto touto xorntrau. 
— (4) Id Claudio ad ann. mundi MMMMMCCLII. — (5) Hist. Patriarch. Alexandr. n. T. pag. 6. — (6) Oper. 
B - Athan. t. II. pag. 155. edit, patav. n. 76. To x«t« Ma«o» KJayyAiov Ompyogftidfj y, ir tJiro n«rfou 
ro 0 dnonriXoi/ «* 'P vpty tftS d3* Sr ino Mdpxeu rov paxaptou 'AnonriXou , xoti' vV ettiroO i» 

'AXtfavSpiiflt, xa> i» AiyuVrw, xai **> Tl»vT*jroXi» x»i‘ Atfhv. — (7) Vide Bellarm. de script. Eccl. in Isi- 
doro, I ,a libe ibidem, Oudin lom. I. dr script. Eccl. ad ann. DCXX. etc. 
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rum opponi, tradentem in prooemiis in Novum Testamentum, Marcum Euange- 
lium suum in Italia scripsisse; in libro vero de vita et morte sanctorum (I) 
docentem, Marci Euangelium nonnullos a Petro Romae dictatum existimare. Quod 
vero ad Abulbircalum, sive, ut alii vocant, Abulbaracatum , aliosque Aegyptios 
scriptores spectat, optime monet Renaudotius (2), fuisse illos nescio qua in pa- 
triam charitate deceptos , absurdumque esse , Marcum , qui non in Aegypto 
tantum, sed in Libya, Cyrene, Pentapoli, Barca et Marmarica Evangelium 
erat annuntiaturus, lingua aegyptia [totius quam gracca illud conscripsisse; cum 
graeca lingua apud gentes illas omnes, ne Aegyptiis quidem et Alexandrinis 
exceptis, obtineret, copta vero sive acgyptiaca a paucis tantum, iisdemque 
fere despectissimis (3) inter Aegyptios, usurparetur. Adde, inter ipsos Coptos, 
licet rerum suarum laudatores cloquentissimos , vix esse quemquam, si AbuI- 
bircatum aliosque obscuri nominis excipias, qui copticc Evangelium Marci edi- 
tum tradat, sed omnes fere latine (A) conscriptum fuisse existimare; quod 
ostendit, Abulbaracatum, non iam communem suae gentis traditionem, sed pro- 
priam tantum sententiam exhibere. Sed quod me maxime movet illud est, quod 
Sollerius (5) Abulbaracati sententiam referens, licet eius verba minime proferat, 
ait, tradere illum : Marcum Evangelium suum Romae scripsisse lingua (ranca 
(latinam intelligit) annis duodecim post Ascensionem Domini. Cui potius credam, 
Sollerio ne an Renaudotio, cum mihi Abulbircati adeundi copia non sit, prorsus 
nescio. Attamen cum de mendacissimo scriptore (6) agatur , non est cur de 
vera eius sententia vehementer laborem. Quae tamen etsi ea sit, quam affert Re- 
naudotius, nullius profecto ponderis habenda est. Idem et de armenia inscri- 
ptione dicendum: neque enim huiusmodi traditionibus orientalibus magnopere 
fidendum est. Quod si de coptica Evangelii scriptione traditio cadit per se, iam 
et altera illa cadat necessc est de eodem Evangelio apud, Aegyptios conscripto, 
quae, nonnisi ut alteri illi suffragaretur, est excogitata. Quod autem habet 
auctor Synopseos nihil est; nam et graeca verba ita reddi possunt: Marci Evan- 
gelium a Petro dictatum est Romae, a Marco vero editum: tum annuntiatum Ale- 
xandrine etc. et iterum hoc modo: Marci Evangelium a Petro dictatum est Ro- 
mae: editum vero a Marco, et annuntiatum Alexandriae etc. Si priorem versionem 
sequaris, quae mihi profecto maxime ad graecum textum videtur accedere, ni- 
hil inde extundes, quod aegyptiam scriptionem vel leviter innuat: si posterio- 
rem, quam Maurini et Patavini Editores secuti sunt, Marcum quidem Evan- 
gelium in Aegypto edidisse recte deduces , non tamen in Aegypto scripsisse ; 
cum profecto aliud sit librum conscribere , aliud eundem vulgare ; praesertim 
si de eo libro sermo sit, quem Petrus ad verbum Romae dictaverit. Si enim 
hoc Synopseos auctor intelligit, fallitur ille quidem, ut superius innuimus (7); 
at non ita stultus habendus, qui putaverit, Petro Romae dictante, Marcum in 


(i) Num. LXXXIY. — (2) l.oc. cit. —(3) Vide Renaud. diss. de lingua coptica. — (♦) Vide 
infra cap. IX. n. 2. — (3) llist, Patriarch. Alnandr. praemiss. tom. V. mensis lunii ad Act. .Sanet. 
Bollandian. S. I. n. !i>. — (5) Vide Sollerium loc. cit. — (7) Supr. cap. prneced. u. 3. 
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Aegypto Evangcliutn suum exscripsisse. Haec vero cum ita se habeant, tota dif- 
ficultatis vis in Chrysostomi verbis sita est. Sunt autem illa aperta satis et 
perspicua; nec illa ego, quod u quibusdam fieri amat, per fas et nefas, quusi 
tormento quodam, in meam sententiam traducere conabor. Adversatur sane no- 
bis in hac re loannes Chrysostomus , ultro fatemur. At unius Patris, magni 
licet ct eruditissimi, sententiae totam retro antiquitatem , et omnium fere Ec- 
clesiarum traditionem opponimus. Anne iniurii in ipsum videbimur, si humani 
aliquid passum in ea re eloquentissimum hominem existimabimus, sive illum 
falsum aliquod antiquitatis monumentum, sive ipsa memoria non ex scripto 
sed ex imparato condonantem fefellerit? Nam, ex abrupto ut plurimum condo- 
nari consuevisse Chrysostomum, certo constat (1). Quam vero facilis memoriae 
lapsus sit homini ita condonanti, et longa ipse experientia didici, et quicum- 
que hanc dicendi rationem sequuntur, probe norunt. 


CAPUT VIII. 

1)E ANNO CONSCRIPTI A MARCO EVANGELII. 

■ I. Annum statuere, quo Marcus Evangcliutn conscripserit , laboriosttm est atque 
difficile. II. Affertur eorum sententia, qui Marcum sub Caio scripsisse tra- 
dunt , caque breviter refutatur. 111. Refelluntur qui sub Nerone scripsisse 
illum existimant. IV. Scriptum est Marci Euangelium sub Claudio. Id ex 
Actibus Apostolorum, et epistola S. Pauli ad Romanos demonstratur. V. Idem 
argumentum evolvitur et VI. Ex itinere S. Pauli romano et VII. Eiusdem 
ad Romanos epistolae locis nonnullis evincitur, primis Claudii lemjtorihus 
Marcum Erange/ium suum exarasse. VIII. Idem conficitur ex romanac Ec- 
clesiae Claudii aetate umpliludine. IX. Argumentum concluditur , et SS. Pa- 
trum testimoniis roboratur. X. Alia Patrum testimonia afferuntur : tum 
idipsum ex quatuor Euangeliorum ordine ostenditur. XI. Expeditur Ircnaei 
locus , ciusque conciliandi cum ceteris rationes afferuntur , nec tamen pro- 
bantur. XII. Conclusio. Animadversio de anno scripti a Marco Evangelii quas 
afferat opportunitates. 

I. Perplexam sane atque operosam quaestionem aggredior de tempore con- 
scripti a Marco Evangelii, quam, eum innumeris difficultatibus antiquorum scri- 
ptorum dissidium impediat, silentio praeterire libenter voluissem: praesertim 
cum eiusmodi ipsa sit, ut nec Evangelistae nostri gloriae quiequam addere pos- 
sit, nec legentium animos cum voluptate aliqua detinere. Vix enim unum aut 
alterum inter lectores inveniam, quem chronologicac hae ambages delectent, 
ubi implicata omnia, atque spinis atque sentibus obsita esse videntur: et unde. 


(i)Vide Montfoucon in vita S. loan. Chrysost. inter opera eiusdem t. XIII. 


Digitized by Google 



S. MARCI EVANG. LIBER I. 33 

ubi diu multumque per confragrosa loca atque aspera erraveris , vix tandem 
cum aliquo diuturni laboris fructu possis evadere. Sed cum et suscepti a no- 
bis operis ratio postulet, ut eam quaestionem minime indictam praetereamus, 
cui enodandae eruditissimi quique inter criticos (1) et chronologos (2) insuda- 
runt; et magna inde in cetera Marci nostri acta vitamque universam orilura 
sit lux, placet ipsam quoque operosius evolvere: collatisquc veterum scripto- 
rum testimoniis et recentiorum sententiis, non quod verissimum atque explo- 
ratissimum sit, sed quod veritati proxime accedat, diligenter demonstrare. Quod 
si fastidiosum aliquem lectorem, et laboris minus patientem, huiusmodi sentice- 
tum ingredi pigeat: huic, quae de hac re disputamus, praeterire prorsus lice- 
bit; nil enim hinc de historiae nostrae integritate decedet. Ceterum non osci- 
tantibus ac fastidiosis haec scribimus, sed laboriosis ct diligentibus; perspicuitatis 
quidem curam omnino habituri, quantam tamen in re perplexa et impedita licebit. 

II. Ac, ut ab veterum scriptorum testimoniis exordiar, mirum profecto, 
quanta de hac re sit inter ipsos dissensio. Nam, ut omittam Irenaeum, cuius 
sententia singularis prorsus, ceterisque omnino adversa, diligentius deinde (3) 
excutienda erit, licet inter omnes conveniat, viventibus adhuc Petro et Paulo 
apostolis scripsisse Marcum, quod ex iis etiam liquet, quae de loco conscripti 
Marciani Evangclii superius (4) disputavimus; quoto tamen redempti orbis anno 
id factum fuerit non constat: cum vix unus reperire sit, cui cum altero in 
anno illo assignando conveniat. Sunt enim qui sub Nerone scriptum Evango- 
liuin putent: sunt qui sub Claudio: nec desunt qui sub ipso C. Caligula. Pono 
iuxta potiores chronologos (5) anno aerae Christianae XLI. occiso a Chaerea 
ilie IX. kal. Fcbr. Caligula, Claudius imperio potitus est, cui deinde mortuo 
111. idus Octobris anni LIV. Nero successit. Christi vero more anno vulgaris 
aerae XXXI (6). vel XXXIII. (7) contigisse videtur, quamvis aliis etiam annis 
nonnulli (8) attribuant: ita ut ex hac ipsa veterum et recentium chronologo- 
rum dissensione, ingentes prorsus et quaestioni nostrae tenebrae offundantur. 
Sed si Pctavii ct Usserii sententiae, quod pleriquc faciunt nostra aetate, stan- 
dum sit, iam primus Claudii annus in X. ab Ascensione Christi, sive XII. 
incidit, primus vero Neronis cum XXI. aut XXIII. ab eadem Ascensione conve- 
niet. Hisce positis, singulas veterum sententias referamus. Ac ut ab iis inci- 
piamus, qui sub Caligula Marcum Evangelium suum scripsisse putant, id in- 
nuere videntur Auctor chronici alexandrini (9) et Syncellus (10), qui tradunt 
Marcum in Aegyptum anno Claudii I. vel III. hoc est aerae vulgaris XLI1. XLIV. 
Evangelium disseminasse, alexandrinaeque Ecclesiae praefuisse. Porro cum ce- 
terorum omnium, quos infra adducemus, testimonio constet, Marcum antequam 


[IJ Baron. ad ann. XLV, n. XXIX. Vales. in not. ad Kuseb. hiat. ecd. 1. II. rap. XV. et 
XVI. et I V. cap. VIII. Massuet in Iren. 1. III. cap. I. Grabe et Feu-Arden. in eund. loc. Solle- 
rius. Iiisl. Patriarch. Alex. §. I. nuin. 6. Millius Prolegom. n. 101. — (2) Pagius ad ann. Chri- 
sti XLIII. Papehrok. Conat. Chron. Distor, ad catal. reter, pontif. — (3) Infr. n. XI. — (l) Cap. 
praeced. — (5) Usserium, Petarium, Pagiuin. — ( 0 ) Petar. — (7) Usserius. — (8) Vide Pagiuin ad 
ann. XXXII. sire XXXIV. —(9) Olympiad. CCIV. anno III. —(10) Ad ann. mundi MMMMMDXI. 
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in Aegyptum proficisceretur, Evangelium suum conscripsisse, ac Petro appro- 
bandum tradidisse, iam ex hoc ipso Syncelli ct chronici alexandrini testimonio 
sequeretur, Marcum 1. vel II. Caligulae anno fuisse Romae, ibidemque sub cius 
anni exitum, vel ad summum anni III. initio, Evangelium illud exarasse; imo 
necesse esset longe ante Romam cum Petro advenisse, quum antequam Evan- 
gelium scriberet, diu Romae pracdicasset Petrus, diu ipse Petro adfuisset: haec 
enim omnia, ut diximus (I) , ante Evangelium illud evenere. Verum plura sunt, 
quae hanc hypothesin omnino evertunt. Nam primum Auctor ipse paschalis 
chronici, qui haec ad annum 111. Olympiadis CC1V. narraverat, paullo post ad 
annum I. Olympiadis CCVI. (2) refert: Muiiliaeum omnium primum, ibi ad Hiero- 
solyma Evangelium suum scripsisse. Si itaque Matthaeus primus omnium scripsit 
anno I. Olympiadis CCVI., iam Marcus nondum suum exaraverat, quum anno III. 
Olympiadis CCIV. versaretur apud Aegyptios: ac proinde dicendum est chronici 
Auctorem existimasse, aut Marcum in Aegypto illud concinnasse, quod com- 
mentum superius (3) rciccimus, aut ipsum Alexandria iterum Romam profectum 
fuisse, ibique, postquam diu cum Petro versatus essot, Evungelio suo scribendo 
operam dedisse: tum, eo perfecto, utque Petri auctoritate probato, rediisse in 
Aegyptum, ct usque ad mortem Alexandriac permansisse; obiissc vero Olym- 
piade CCX. anno I.: quo pacto XXII. illi anni habentur, quos alexandrino Marci 
episcopatui ipse (i) tribuit. Neque enim puto, voces illas: Ecclesias primus 
Alexandriac constituit, quibus praefuit annis XXII., ita esse accipiendas, ut Mar- 
cum Alexandria nunquam nec ad tempus abfuisse intclligainus, sed tantum ae- 
gyptiarum Ecclesiarum primatum XXII. circiter annos Marcum tenuisse. Sed 
de duplici Marci ad urbem alcxandrinain itinere alibi (5). Ceterum haec om- 
nia alio loco fortasse chronici Auctor narraverat: verum nescio quo fato post 
annum 1. Olympiadis CCVI. habetur ingens XX. annorum lacuna. Ad Syncel- 
lum vero quod attinet, animadverte, illum quidem Evangelii a Marco scripti 
tempus sub anno mundi VM.D.XL., Christi vero XL. collocare : attamen deinde, 
omissis quinque intermediis, statim ad annum VM.D.XLVI. transire; ideoque 
quae sub eo anno posuit, ea per universum illud sexennium esse distribuenda: 
atque eius rei indicium esse, quod et romanum Petri iter, et annuntiatum ah 
eo Romae Evangelium, et Evangelii codicem a Marco conscriptum, et Marci 
in Aegyptum profectionem, et alia multa sub illius anni nota continenter com- 
memorat. Cum vero annus Christi XL. idem prorsus sit apud Syncellum , ac 
postremus Caligulae et Claudii primus, siquidem, ut diximus, IX. kalendas Fe- 
bruarii Caligula interfectus est; sequitur, quae hoc loco habet Svncellus, ad VI. 
usque Claudii annum extendi posse. Quae omnia ostendunt, nullo modo Mar- 
ciani Evangelii scriptionem ad extrema Caii Caesaris tempora posse referri , 
nec Syncelli aut chronici paschalis auctoritatem huic hypothesi quicquam 
patrocinari. 


(l) Vide supr. cap. VI. I). 2. — (t) Chrou. Paseli. 1. c. Mar3«?o; irpJro? foti «»$ 'i«p oaoXuf*» 
vf“ t" LbayyiNw*. — (3) Capit, pnec. g. II. — (4) Olympiad. CCIV. ana. 3. 'KxxAuriac x-pwro; *V* 

•Jrq; <rtm?TxcarG‘ «ai avrw» frn x8\ — • (4) Infr. Cap. XV. 11. II. 
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III. Enimvero ut nimis conscripti Evangelii tempus retrahunt , qui illud 
sub Caligula exaratum putant, ita illud mea quidem sententia nimis protra- 
hunt, qui sub Nerone. Placuit id magnis criticis Papebrokio (I) et Pagio (2), 
quos tamen vix alium quemquam deinde secutum existimaverim. Porro rei te- 
stem proferunt in libro de mortibus persecutorum Lactantium (8) , romanunt 
S. Petri iter ad Neronis tempora referentem: Per annos XXV., inquit, usque 
ad principium neroniani imperii per omnes provincias et civitates Ecclesiae 
fundamenta Apostoli miserunt. Cumque iam Nero imperaret, Petrus Romam ad- 
venit, et editis quibusdam miraculis, qtiae virttite ipsius Dei, data sibi ab eo po- 
testate, faciebat, convertit multos ad iustitiam , Deoque templum fidele ac stabile 
posuit. Idem habet et Eutvchius in fragmento , quod anno MDCXL1I. edidit 
Seldenus (4), cuius verba iam superius retulimus (5). Porro si nonnisi sub Ne- 
rone Romam venit Petrus, iam et Marcus nonnisi sub Norone Evangelium con- 
scripsit, utpote qui illud ediderit, ut Romanorum, qui Petrum audierant, de- 
sideriis obtemperaret. Verum quod habet hoc loco Lactantius a [nullo veterum 
proditum est, quod ipse noverim: imo veterum omnium testimoniis, ut modo 
videbimus (6), adversatur. Eutychii vero magni fabulatoris (7) auctoritatem uni- 
versae antiquitati opponere, prorsus est delirare. Addam etiam absurdum mihi 
videri, Petrum tamdiu principis illius Urbis, quae universae Ecclesiae metro- 
polis futura erat, conversionem aggredi distulisse; ac errare basilice Lactantium, 
qui prima christianae religionis semina sub Nerone tantum iacta esse tradit , 
cum aliuude constet ex Svetonio, Claudium ludaeos, imptdsore Chresto assidue 
tumultuantes, Roma expulisse (8): hoc est, ut habent ad locum illum interpre- 
tes (9), ludaeos, qui Christi ibidem annuntiati caussa cum Christianis, qui et ipsi 
pro ludacis habebantur, perpetuo dissidebant, atque contendebant. Nam Chre- 
stum pro Christo pronuntiasse olim paganos constat ex antiquis (10). Sed de 
expulsis a Claudio Roma iudaeis paullo infra. Interim haec admonuisse satis 
erit, ut quanti Lactantii assertio facienda sit inteliigatur. 

IV. Superest igitur ut sub Claudio et Petrum Romam venisse, et Marcum 
Evangelium suum conscripsisse statuamus. Quod cum innumera prorsus vete- 
rum testimonia confirmant, quae deinde afferemus (11), tum etiam ex hac ipsa 
de Iudaeis Roma pulsis historia deduci potest. Siquidem inter hosce ludaeos 
et Christianos quosdam fuisse , non interpretum modo coniectura est , sed ox 
ipsis Apostolorum Actibus patet, ubi narratur (12), Paulum, cum Corinthum ve- 
nisset, apud Aquilam et Priscillam uxorem eius fuisse commoratum, qui nu- 
per venerant ab Italia, eo quod praecepisset Claudius discedere omnes ludaeos a 
Roma. Porro Aquila et Priscilla Christiani erant, idque apparet, tum ex iis, 


(I) Io Conatu Chron. Histor. ad catal. Tct. pontif. — (i) Ad ann. XLII1. sive XLV. — (3) Cap. II. 

— (4) Apud Soller. Hiator. Chronol. Patriarch. Alei. g. 1. n. S. inter Bolland. tom. V. Iuuii. 

— (3) Supr. cap. VI. n. 3. — {6} Infr. num. IX. — '(7) Vide Reoaud. praefat. iu Hiat. Patriarch. 
Alex. Soliarium loc. cit. Sandini Hiat. A post, in Marco interrog. VI. etc. — (S) In Claudio cap. XXV 
Vide Act. cap. XVIII. r. l. — (S) Vide Lorinum, et Du-llamel io Act. A post. I. c. — (10) Lucian. 
in Pliilopatr. Laetant. I. IV. eap. VII. Tertull. Apolog. cap. III. etc. — (II) Infr. n. IX. — (It) Act. XVIII. 
vera. I. et seqq. 
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ijuac deinde in Actis (I) dc ipsis narrantur, tum ex eiusdem S. Pauli episto- 
lis (2). Cum autem, teste Orosio (3), Iudaei Roma pulsi fuerint anno Claudii 
Caesaris IX., iam patet .Christianam fidem ante annum illum Romae fuisse prae- 
dicatam. Quin imo, christianos longe plurimos per ea tempora Romae fuisse, 
ex epistola ad Romanos evidenter pervincitur. Nam licet quo anno epistola illa 
scripta fuerit in incerto ponant critici; vivente tamen Claudio, aut ad summum 
sub ipsis ncroniani imperii primordiis exaratam fuisse, facile est demonstrare: 
ita enim in ea loquitur Paulus, ut aperte pateat, illum nunquam Romae (4) 
fuisse. Atqui superius ostendimus (5), Paulum anno Neronis III. Romam adve- 
nisse, ergo ante annum illum epistola, qua de loquimur, scripta fuit. 

V. Sed neque toto illo Neronis biennio, quod romanum Pauli iter praeces- 
sit, scripta esse potuit: quod, qua ratione ex Actibus Apostolorum colligam, bre- 
viter habe. Paulus cum in Graecia et fortasse Corinthi (6) , ubi epistola ad 
Romanos scripta putatur (7) , tres menses esset commoratus (8) , ac Hiero- 
solyma solvendi voti, et eleemosynarum deforcndnrum causa (9) pergere con- 
stituisset, itinere per .Macedoniam suscepto (10) , Philippos perrexit (tl);elcemo- 
svnisque collectis (12), in Asiam minorem enavigavit. Cum autem Philippi CCC. 
circiter passuum M. a Corintho distent terrestri itinere, et S. Paulus dies ali- 
quot, Paschae' celebrandi caussa (13), ibidem commoratus fuisse videatur, profe- 
cto huic Apostoli itineri saltem XX. dies tribuendos esse nemo negaverit. 
Philippis igitur post Pascha discedens, Troadi primum appulit (14), deinde ma- 
ritimis modo, modo terrestribus itineribus (15), tandem circa festum Penteco- 
stes (10) venit Hierosolyma. Exactis vero diebus septem (17) templum ingressus 
est: sed tumultuantibus repente in ipsum ludaeis, a Claudio Lysia romanae 
cohortis, quae Hierosolymis morabatur, tribuno in vincula coniectus est (18), 
et postero die ah eodem iussus est, caussam suam e vinculis perorare (19). Bi- 
duo vero interiecto, ab eodem Lysia ad Felicem praesident, qui Caesareae mo- 
rabatur, sub custodia missus (20), quinto deinde die (21) coram eodem Felice 
ludacorum accusationibus respondit; sed cum Felix sententiam proferre noluis- 
set (22), iterum in carcerem trusus, ibi usque ad Festi, qui Felici suffectus fuit, 
adventum detentus est. Quantum autem temporis Caesareae in carcere serva- 
tus fuerit Paulus, pro certo constituere non est. Integrum biennium nonnulli 
statuunt (23), ipsis Actorum (24) verbis inducti: Biennio autem expleto , accepit 
successorem Felix etc. At vox biennii tum ad captivitatis paulinae tempus, tum 


( 1 ) Ibid. v. 18 . el 2 G. — (2) Rom. XVI. v. 3. I. -Corinlli. XVI. v. i9. II. Timoth. IV. ». 19. 

— (3) Libr. VII. cap. VI. histor. — (I) Cap. I. v. 19. et seq. XV. v. 20. et seq. — (a) Supr. eap. II. 
». IV. — (0) Vide t)u-Hamel. Calmet. etr. praefat. in epist. ad Romanos. — (7) Vide Paulli iter 
in tabula geographica a nobis descripta. — (S) Act. XX. v. 3. — (9) Ibid. cap. XXIV. v. 27. 

— ( 10 ) Ibid. XX. v. 3. — (II) Ibid. v. 0. — (12) Vide ad Rom. XV. r. 20. — (13) Ibid. v. 0. 

— (It) Ibid. — (IS) Vide Act. cap. XX. a vera. 0. ad finem, tum cap. XXI. a rers. 1. ad vers. 17. 

— ( 10 ) Act. cap. XX. ». !B. — (17) Ibid. cap. XXI. *. 27. — (18) Act. XXI. v. 31. 32. 33. 

— (19) Ibid. v. 30, — (20) Ibid. cap. XXIII. v. 23. 21. 32. 33, — (21) Ibid. cap. XXIV.». I. etseqq. 

— (22) Ibid. v. 27. — (23) Natai. ab Ales. Histor. F.ecl. saec. I. diss. XIII. prop. 111. — (24) Ibid. 
XXIV. 2. 27. 
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ad Felicis praeturam, quae non ultra biennium perduravit, referri potest (I). 
Certum tamen est, aliquot saltem inenses Paulum ibi in custodia fuisse : quae 
enim in Actibus referuntur (12), satis longum temporis spatium efflagitant; nos- 
que, XIII. omnino menses huic captivitati tribuendos esse, ostendemus. Venit 
igitur in provinciam Festus, et cum post triduum (3) Hierosolymam ascendisset, 
ibique octo aut decem dies (4) esset commoratus , Caesaream revertitur , ac 
Paulum postridie (8) coram se sisti iubet. At ille dum caussam suam agit, in 
illa actione ad Caesarem provocat (6), ac indo fit ut iterum in custodiam mit- 
tatur. Post aliquot dies (7), octo puto aut decem, Agrippa rex ct Berenice de- 
scenderunt Caesaream ad salutandum Festum, ct cum plures dies demorarentur, 
puto XV. saltem aut XX., Festus regi indicavit de Paulo, dicens: Vir quidam 
derelictus a Felice vinctus etc. Itaque postridie (8) Paulus ad Agrippam adduci- 
tur, quo audiente, multa de Christo disputat tanta eloquentiae vi, ut Agrippa 
rerum veritate captus (9) Paulum omnino absolvendum ac dimittendum dice- 
ret ( f 0), nisi ad Caesarem provocasset. itaque cum demum constituisset Festus 
ipsum ad Caesarem mittere, navi imponitur, custodicndusque Iulio centurioni 
traditur (11), quocum in Lyciam navigavit (12): ubi inventa navi alexandrina , 
quae in Italiam solvere debebat , eandem conscendit, eademque vectus Tha- 
lassum, sive, ut habet graecus (13), Lasaeam (Aaoaiav) pervenit. Ibi autem usque 
ad ieiunium permansit (14), hoc est usque ad ieiunium mensis Tisri, quod a 
ludaeis sar i^oyr,'t ieiunium vocari solet (15). Tisri autem fere Septembri no- 
stro respondet (16). 

VI. Ilie liceat mihi parumper sistere, et temporis summam subducere. Pa- 
scha ludaeorum die XIV. primi mensis, sive Nisa n, celebrabatur; ieiunium vero 
inagnum die X. mensis septimi, sive Tisri. Itaque inter Pascha et ieiunium 
inagnum nonnisi dies CLXXIII. circiter intercedebant, cum Iudaei lunaribus 
mensibus uterentur, qui alternatim diebus XXIX., aut XXX. constabant. Con- 
fer, si placet, kalendarium hehracum a Sigonio (17) vulgatum. Pentecostes vero 
festum, cum quinquagesimo a Pascha die celebraretur, ab hoc ipso Tisri ieiunio 
nonnisi dierum CXXIII. spatio distabat. Porro Paulus circa Pentecostem, ut di- 
ximus (18), a Lysia in carcerem detrusus, post ieiunium Tisri adhuc Thalassae 
versabatur. Subduc tempora, et quaere utrum ea omnia, quae illi interea con- 
tigere, CXXIII. dierum spatio perfici potuerint. 


(t) Vide Du-llamel. et reliq. Interpret. in h. i (2) Ibid. t, 13. 2t. 15. 2«. — (3) Ibid. XXV. 

v. <• — (<) Ibid. v. C. — (5) Ibid. — (0) Ibid. v. io. 41. 12. — (7) Ibid. v. 13. 14. — (8) Ibid. 
». 22 . 23. — (9) Ibid. cap. XXVI. v. 2 S. — (10) Ibid. v. 32. — (li) Ibid. cap. XXVII. e. 1 . 

— ( 12 ) Ibid. v. 3. et 0. — (13) Ibid. v. 8. — ( 11 ) Ibid. v. 9. — (15) Vide Du-Hamel, Grotium et 
interpret. in h. I. — (IS) Vide Sigon. de Rep. Hebraeor. lib. III. eap. XVIII. — (17) Ibidem. 

— (18) Num. praered. 
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Pemtkcoste 


Paulus die Pentecostes octavo in carcerem truditur. 8 

Postridie caussam suam e vinculis dicit. i 

Biduo interiecto mittitur Caesaream. 2 

Dies itineris. I 

Quinto die Caesareae respondet ludaeis. 3 

Iterum in carcerem truditur usque dum Festus adveniat. 

Venit Festus in provinciam , et post triduum ascendit Hierosoly- 
mam, ibidemque per octiduum moratur. 1 1 

Dies itineris Festi. 1 

Postridie Paulus se purgat, et ad Caesarem provocat. 1 

Agrippa rex post dies octo venit Caesaream. 8 

Idem post dies quindecim Paulum audit. 13 


Pauli navigatio incipit, et post dies XXXV. adhuc Thalassae moratur. 35 

88 

Dies XXXV. navigationi huic assigno, eo quod S. Lucas asserat (1), Paulum non 
recto itinere navigasse, sed littus legisse (2) , ac contra Sidonem progressum, 
Cypro superata, Ciliciae et Pamphiliae mare tenuisse: tum in Lycia Paulum, 
priori navi relicta, alexandrinam aliam conscendisse, cumque multis diebus tarde 
adnavigaret , et vix devenisset contra Gnidum , quae urbs est Cariae in promon- 
torio , prohibente vento, ad meridiem deflexo cursu, primum Salmonem, deinde 
Lasaeam, quae Cretae urbs erat, applicuisse*; ibidemque usque ad diem X. 
Tisri permansisse. Haec omnia XXXV. saltem dierum tempus postulare geo- 
graphicae et nauticae rei periti facile concedent: cum ultra DCC. passuum mil- 
lia cursus ille patuerit , innumerisque prorsus difficultatibus fuerit impeditus. 
Habemus igitur dies ferme LXXXVIH. a Paulo hoc modo transactos. Hos si a 
summa dierum CXXIII. deducas, supererunt ad summum dies XXXV., quos Cae- 
sareae in carcere, Festi adventum opperiens, transegerit. Atqui ex Actibus con- 
stat (3), diuturniori tempore in carcere fuisse: ergo necesse est Festi adven- 
tum in sequentem annum differre; ita ut Paulus circa Pentecostem missus 
fuerit in carcerem Hierosolymis , deinde Caesaream traductus, ibidem per men- 
ses integros XIII. in custodia permanserit, tum navi impositus anno insequenti, 
circa Tisri ieiunium Thalassam pervenerit. Igitur a Pauli captura ad eius ad- 
ventum in Cretam menses ferme XVI. supputandi sunt. His adde dies LXXX. in- 
ter eius a Corintho discessum capturamque interiectos, et iam mensium fere XIX. 
spatium a Paulo insumptum invenies. Porro Lasaea solvens Paulus, et Cretam 
ad meridiem legens, cum Claudam (4) sive Claudiam pervenisset, ingenti tem- 
pestate per dies XV. iactatus (3), tandem Melitae applicuit (6), sive illa Melita 


(1) Aet. XXVII. r. J. et aeqq. — (1) Vide Ub. geograpli. — (3) Ael. cap. XXIV. ». S2. et seqq. 
_ (*) Aet. XXVII. ». Ifi. — (5) tbid. tr. 33. 39. — (6) Ibid. XXVIII. v. I. 
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fuerit Siciliae atque Africae inleriecta, Hierosolymitanorum Equitum iamdiu 
sedes; sire Melita altera in Adriatico, obiecta Illyrico, quae nunc Meleda ab geo- 
graphis appellatur. Ibidem tres integros menses (I) mansit, tum Siciliae lit- 
tus ac Syracusain praetergressus, Rhegium Calabriae venit, postea Puteolos, 
demum Romam; cum tamen in itinere et Syracusae (2) triduo, et Puteolis (3) 
septem diebus substitisset. Itaque V. circiter mensium spatio Lasaea Romam 
pervenit Apostolus, quos si ceteris XIX. superius numeratis addideris, con- 
stabit, cum primum Romam advenit Paulus, iam biennium integrum, ex quo 
Corintho digressus fuerat, praeteriisse. Biennium dico, cum tamen longe proba- 
bile sit maius adhuc tempus interfluxisse. Siquidem in supputatione nostra bre- 
vissimum unicuique rei tempus adsignavimus; cum tamen multa sint, quae ma- 
ius fortasse temporis spatium efflagitarent. At cum biennii spatium in rem 
nostram sufficiat, nihil ulterius desideramus. Hucusque de romano Pauli iti- 
nere. Haec vero quomodo rem nostram respiciant, breviter videamus. 

VII. Cum in epistola ad Romanos Paulus, se nunquam Romae fuisse, osten- 
dat (4); et praeterea se Romam venturum dicat (5) postquam hierosolymitanum 
iter confecerit, cui (6) se propediem commissurum dicit, ut Achaeorum et Ma- 
cedonum eleemosynas Christianis , qui in sancta civitate morabantur, adferret ; 
iam constat, epistolam hanc a sancto Apostolo antequam hierosolymitanum iter 
susciperet, fuisse conscriptam; id est biennio ut ultra antequam Romam invi- 
seret. Atqui Romam tertio Neronis anno pervenit; ergo epistola vel primo 
eiusdem Caesaris anno, vel fortasse etiam extremis Claudii temporibus scripta 
est. Nec sine caussa postrema Claudii tempora commemoravi. Quis enim mihi 
unquam ostendere poterit, eo ipso die, quo Corintho digressus est, Paulum epi- 
stolam illam scripsisse , ita ut biennio, quod Paulus in sua ilia peregrinatione 
insumpsit, ne una quidem dies adiicicnda sit? Atqui refert S. Lucas (7), Paulum 
Epheso profectum in Macedoniam ivisse, cumque perambulasset partes illas, hoc 
est, cum aliquandiu regionem illam perlustrans ibidem constitisset, in Graeciam 
transiisse, ac post tres menses, tum demum de hierosolvrnitano itinere cogi- 
tasse: inde recta in Syriam vela dare voluisse. Sed cum ab ludaeis insidias sibi 
parari intellexisset, repente mutato consilio iter per Macedoniam arripuisse. 
Quaero itaque, nonne V. aut VI. aut plures fortasse menses habemus, quibus 
epistola illa scribi potuit ? Quid si non iam dies viginti , ut supponere superius 
placuit (8), sed longe plures in secundo hoc Macedoniae itinere insumpsit, quo 
commodius erogatas in hicrosolymitanos fratres eleemosynas colligeret? Id si 
mihi concedas, iam non sub Nerone, sed Claudio adhuc in vivis agente, epi- 
stolam ad Romanos scriptam fuisse, constabit. Nam si paulinae peregrinationis 
biennio menses tantum VI. adiicias, orit epistola illa trigesimo mense, ante- 
quam Paulus Romam perveniret, conscripta. At ille ex nostra supputatione (9) 


(•> Actor. XXVIII. *. u. — (!) Ibid. v. l*. — (3) Ibid. r. t4. — («) Roiu. cap. I. v. n, 
rt s*qq. cap. XV. v. 10. !0. !!. 23. — (S) Ibid. cap. XV. v. S8. — (6) Ibid. v. 2 S. SI. — (7) Art. XX, 
*. I. rt «qq. — (8) Supr. num. S. — (0) Num. praeced. 


Digitized by Google 



60 


DE VITA ET LIPSANIS 
V. post iciunium Tisri mense, hoc est medio Februario, Romam pervenit, 
anno III. Neronis, qui annus iuxta Usserium et Pctavium incidit in annum Chri- 
sti LYI.; ergo epistola ad Romanos scripta fuit anno Christi LIV. mense Au- 
gusto fere medio. Sed iuxta eorundem supputationem nonnisi post diem III. 
idus Oct. anni eiusdem Nero imperium suscepit: ergo Claudio adhuc vivente ad 
Romanos epistola data est. Verum haec ex coniectura. Illud tamen certum, non 
ultra neroniani imperii exordia posse differri : quod mihi perinde est, ac si sub 
Claudio scripta habeatur. Porro quid de romana Ecclesia liabct in illa epistola 
S. Paulus? Multa profecto, quae ostendunt, illam et iamdiu constitutam fuisse, 
et florentissimam , atque toto orbe celebratissimam tunc temporis extitisse. 
Ait enim (1): Primum quidem gratias ago Deo meo per lesum Christum pro 
omnibus vobis, quia fides vestra annuntiatur in universo mundo. Subiicit deinde 
iamdiu esse (2) ex quo aveat romanos fideles invisore: ut vos, inquit (ii), con- 
firmem, id est, ut utrique simul mutuum solalium capiamus, ego quidem ex ve- 
stra fide, vos ex mea. Haec certe Ecclesiam ostendunt non modo nascentem , 
sed adultam satis et firmam. Pergo porro: Certus sum, inquit (4), fratres mei, 
quoniam et ipsi pleni estis dilectione, repleti omni scientia , ita ut possitis alte- 
rutrum monere. Tum paullo post (5) sese ipsum purgans, quod Urbem illam 
nondum adierit, illud sibi praecipue in caussa fuisse ait, quod sibi propositum 
fuerit: Ibi tantum praedicare Evangclium, ubi nondum nominatus esset Christus, 
ne super fundamentum ab aliis /rositum aedificare, videretur. Quod profecto, nisi 
omnia me ludunt, Petrum respicit, qui Roinac iam Evangclium disseminaverat. 
Quin imo et illud animadverto , S. Paulum in hac epistola ita cum Romanis 
molliter agere, ut licet illos aliquando reprehendat, ita tamen objurgationes, 
imo admonitiones- ipsas temperet, ut nescio qua erga illos reverentia cohiberi 
videatur. Sic. in allato superius loco, cum dixisset : ut vos confirmem, statim, ne 
ipsos hoc verbo, quasi confirmationis indigos, offenderet , vocem illam explicat 
dicens: ldest ut utrique etc. Sic alibi (6): An ignoratis fratres (scientibus enim 
loquor) quia lex etc., uiitigans scilicet interposita parenthesi prioris verbi aspe- 
ritatem. Demum, ut alia omittam, sub epistolae finem (7) veniam ab ipsis pe- 
tit eo quod audacius illis aliqua ex parte scripserit ; sed libertatis suae caussam 
praetendit', quod ipse minister Christi lesti in gentibus esset; ita ut patienter 
Romanis ferendum esset , qui et ipsi ex parto saltem ex gentibus erant , si 
aliquando paullo asperius in illa epistola habiti essent. At unde tanta Pauli in 
hae epistola mollities, atque circumspectio? Non ita ille certe aut Corinthios (8) 
habuit, aut Calatas (9), aut Hebraeos (10), quos identidem severissime castigavit 
in epistolis: imo non in epistolis tantum, sed coram etiam, ut ex secunda 


(I) Roro. cap. I. v. 8. — (S) Ibid. v, 10. et 13. Vide etiam cap. XV. v. 23. — (3) Ibid. v. It. 
12. iuxta graec. text. iit ro upiiu rooro Si ifn iropieag<,xXa3av«* iv h* rii i, «XXe- 

tai; irlartw; Cpuv ,i. xai (fi,,. — (4) Ibid. cap. XV, v. 14. — (S) Ibid. v. 20. et seqq. (0) Ibid. 
cap. VII. r. 1. — (7) Ibid. cap. XV. v. 15. et seqq. — (S) I. Corintb. I. v. 12. et seqq. IV. 
v. 10. V. v. 2. VI. v. S. IX. v. 1 . XI. *. 1R. XIV. v. 2fi. II. Corintb. VII. v. 8. etc. — (0) Ga- 
lat. III. v. 1 . — ( 10 ) Hebr. cap. V. r. It. 
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ad Corinthios (I) videre est. Atqui totuin id Petro tributum puto. Cum enim 
ille roinanam Ecclesiam fundassct , ae de illo Apostolo vehementer gloriaren- 
tur Romani, cavendum maxime erat Paulo, ne in alienam messem falcem 
immittere videretur, praesertim cum in ea epistola (2) de quaestione illa etiam 
ageretur, cuius caussa haud leve aliquando (8) dissidium Petrum inter et Pau- 
lum intercesserat. Itaque Paulus, Romanos demulcens, ait, scribendi illis sibi 
licentiam assumpsisse, eo quod ipse gentium esset Apostolus a Deo institu- 
tus; et tamen audaciae suae veniam petit, cum iis scribat, qui ab ipso Apo- 
stolorum principe edocti, repleti sint omni seientia, ita ut possint ipsi per se 
invicem sese commonefacere. Quod si etiam demus, nullam in illa epistola Pe- 
tri rationem habuisse sanctum Apostolum; nemo tamen negabit, optime ex illa 
epistola constare, romanam Ecclesiam tunc maxime floruisse , ac proinde non 
iam paullo antea, sed multo prius constitutam fuisse. Cum nutem Claudius 
XIII. tantum annos imperium tenuerit, profecto dicendum est, cius anno 111. 
aut IV. Petrum Romam advenisse, Ecelesiamque fundasse; ita ut inter eius 
praedicationem et Pauli epistolam decennium circiter interiectum fuerit. Vix enim 
videtur, minori temporis spatio Ecclesiam illam ad tantam gloriam atque cele- 
britatem assurgere potuisse. 

VIII. Idem et invidia illa ac contentio ostendit, quae inter Christianos ex 
circumcisione, et Christianos ex ludaeis orta erat in ipsa Ecclesia, cui compe- 
scendae tota fere epistola illa comparata est. Nam valde diffusam fuisse Ec- 
clesiam hanc oportet, quae tot ex gentibus in sinum receperat, cum, ut alibi 
diximus (i). Apostoli in unaquatpie urbe ludaeis quidem ante omnes conver- 
tendis laborare consueverint, et tunc demum ad gentes deflectere, cum ab 
ludaeis repellerentur. Quid quod capite ultimo, cum multis salutem mittat 
Paulus, omnes illi aut graecis aut latinis nominibus nuncupat, una excepta 
Maria? Equidem haud difliteor fuisse inter illos fortasse ex circumcisione non- 
nullos, pro illius aetatis (5) more, lutinis nominibus appellatos, ut Aquila et 
Priseilla, qui inter ipsos occurrunt; attamen, cum nullum inter illos hebraeum 
nomen habeatur, magna mihi suspicio oboritur, illos ex gentibus fuisse magna 
ex parte. Quod si Narcissus (6), cuius domesticis salutem mittit Paulus, quem- 
admodum eruditis nonnullis (7) visus est, celebris ille libertus esset, qui 
magna apud Claudium polluit auctoritate (8) , idque posset evidenter ostendi : 
iam et domesticos illos ex gentibus magna ex parte fuisse constaret, et rur- 
sum epistolam sub Claudio scriptam fuisse; cum, teste Tacito (9), Nerone vix 
imperium adepto, Narcissus ab Agrippina ad mortem adactus fuerit. Sed haec 
incerta. 

IX. Enimvero si iam adulta tunc temporis et celebris romana erat Eccle- 
sia, haud dubitandum, ut dixi, longe antea a Petro fuisse fundatam, a Petro, 


(i) Cap. X. v. io. et seqq. — (2) Ad Rom. cap. XIV. *. 2. et aeqq. — (3) Galat. II. v. u. 
— (4) Supr. cap. IV. n. 5. — (5) Stipr. cap. 1. n. 0. — ( 0 ) Rom. XVI. v. II. — (7) Vide interprrt. 
io h. I. — (8) Tacit. Ann. XI. n. 30. 38. etc. XII. I . ele. Vide Svetoo. in Claudio. — (9) Ann. XIII. 
n. 1. Vide etiam Dion. Casa. Hiat. Roman. libr. ult. sui), finem. 
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inquam, cui universa retro antiquitas (1) conditam Ecclesiam illam attribuit. 
Si vero a Petro longe ante fundata , iam et Marcus, perpetuus Petri comes et 
interpres, eiusque in peregrinatione socius Romae et ipse longe ante fuerat, 
et Evangelium suum in Romanorum gratiam cvulgarat. Hinc haud perperam 
illud Marcum sub Claudio edidisse plurimi Ecclesiae Patres tradidere : ac licet 
quoto Claudii anno id factum sit, inter ipsos non conveniat, certum tamen est, 
neminem esse, qui ultra quartum eius imperii annum editionem illam producat. 
Ac Theophylactus (2) quidem, et Euthymius (3) annum statuunt X. post Christi 
Ascensionem , qui annus iuxta Petaviuin (4) in primum Claudii incidit , iuxta 
Usserium (5) vero Claudii tertio respondet. Eundem X. post Ascensionem an- 
num exhibent in notis Marci Evangelio appositis graeca quaedam exemplaria 
manuscripta apud Lamium (6), Richardum Simonium (7), Millium (8), et Mil- 
Iii editorem Ludolphum Kustcrum (9); quos inter Simonius codicis cuiusdam 
meminit saeculi X., Cypro advecti, qui in Colbcrtina Bibliotheca asservatur. At, 
ne primum Claudii annum admittamus, maxime facit S. Lucae in Actis Apo- 
stolorum auctoritas (10), ex quibus constat, non ante tertium eiusdem Claudii 
annum Petrum Romam venire potuisse. Refert enim sanctus Evangelista, cum 
Petrus e carccre ab Angelo ereptus fuisset, Herodem Agrippam iratum Caesa- 
ream commigrasse, ibique aliquandiu moratum, mortem obiisse. Ac quantum 
quidem temporis inter Petri liberationem, et Herodis mortem intercesserit ex 
Actis non patet; attamen haec non magno inter se intervallo distare, ex ipso 
narrationis ordine facile intclligitur. Siquidem convenit inter chronologos (11) , 
quarto Claudii anno Herodem obiisse: ac proinde, licet daremus inter Petri 
fugam, et regis huius mortem annum integrum interfluxisse, ac Petrum vix 
ex carcere elapsum romanum iter arripuisse, non ille tamen ante tertium Clau- 
dii annum Romam potuit pervenire. Atqui hoc ipso anno Romam illum venisse 
putaverim, eodetnque ipso, vel pene sequenti, Marcum Evangelium suum con- 
cinnasse. Favent autem huic sententiae ex antiquis longe plurimi. Nam , ut 
omittam quos supra dixi conscripti Evangelii tempus anno a Christi Ascen- 
sione X. tribuere, qui annus, si Lsserii supputationem sequamur, anno Clau- 
dii tertio respondet ; tertium vel quartum eiusdem Claudii anjium Evangelio 
illi assignant tum Marci acta arabica a Kirstenio vulgata (12), tum nota appo- 
sita ad calcem eiusdem Evangelii in editione erpeniana (13), tum denique in- 
scriptio coptico Marci Evangelio in vaticano quodam manuscripto (14) praemissa. 


(I) Vide Sandici hist. Apost. in Petro interrogat. X!X. Tertull. de praescript. eap. XXXil. 
Iren. 1. III. cap. III. Epiph. Haeres. XXVII. n. «. Optat. Milev. I. It n. 3. Oros. I. VII. eap. VI. 
teo PP. serm. LXXXII. cap. 3. Cod. Theod. C. de Trin. 1. Curtet, Poput. Greg. Turon hist. Erane. 
I. I. cap. XXV. Vide * Betlarm. de Rom. Pont. 1. II. cap. *. F.useh. hist. eccl. I. II. cap. XIII. XIV. 
— (S) Prol. in Matth. — 13) Prooem. in Matth. — (4) De Doelr. Temp. t. II. in Chronol. — (S) In 
Chron. — (6) De Erudit. Apost. eap. XIII. sect. IV. n. XXI.— (7) Hisloir. Critiq. du Text. duNou- 
veau Test. chap. X. — (8) In Variant, ad Mare. cap. XVI. v. ultim. — (9) In addit, ad Millium 
edition. Amstelod. anni !7iO. loe. cit. — (10) Act. XII. v. 19. etc. — (11) Vide Usser. Petav. ctr. 
Vales, in nolis ad F.useh. libr. 11. cap. XVI. — (U) Breslav. Ilios. — (13) Vide Selden. de iurenat. 
et gent. I. VIII. cap. XII. — (tl) Apud Bonjour Monam. Copt. Vatie, cap. XV. 
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En tibi illam: Pax in splendore Evangelii tui, quod tradidisti Marco apostolo, lin- 
gua Romanorum Orthodoxorum; et promulgavit illud in civitate Racoti , id est 
Aloxandriae, et omnibus finibus eius anno TV. Claudii, post Assumptionem Sal- 
vatoris nostri anno duodecimo. Si autem anno Claudii IV. Marcus Evangelium 
illud promulgavit in Aegypto, iam anlea lingua Romanorum conscriptum fuo- 
rat. Quartum quoque Claudii annum constituunt ex Petavii et Pagii supputa- 
tione, qui XII. post Christi Domini Ascensionem annis scripsisse Marcum tra- 
diderunt; cuiusmodi sunt Abulbaracatus (1), et mahumedanus Ben-Edris, cuius 
verba superius (2) retulimus: tum notae quaedam graecis Marci codicibus mss. 
appositae , quales apud Salmasium (3) et Kusterum (4) videre est. Scribitur enim : 
KoayyiXtov xara Mapxov iypdqir ptapaian iv 'Poipn pira. i(3 . trn rnt 
ctvaAa'4«a)5 tou K uploo: Evangelium secundum Marcum scriptum est romane 
(latine) Romae anno post Domini Ascensionem duodecimo. Nec sum nescius, 
non tantam horum aut auctorum aut manuscriptorum auctoritatem habendam 
esse, ut rem omnino conficere putanda sit: verum haec apprime cuidam tra- 
ditioni respondent, quae a Clemcnte alexandrino (5) , et Clementis coaevo scri- 
ptore Apollonio (6) recitatur, cuius etiam meminit Beda in commentariis in 
Actus Apostolorum (7). Ipsa proferam verba Clementis alexandrini: Idcirco re- 
fert Petrus, dixisse Dominum Apostolis: Si quis ex filiis Israel agere poenitentiam 
voluerit, et in nomine meo in Deum credere, remittentur ei peccata sua. Post 
annos vero duodecim ile in mundum universum , ne quis forte dicat , non audi- 
vimus. Linde nam haec Clemens et Apollonius acceperint, nescio ; attamen vi- 
detur mihi non esse respuenda duorum antiquissimorum scriptorum auctoritas. 
Quae tamen quaecumque demum habenda sit, certum est, fuisse vel tertio Ec- ' 
clesiae saeculo qui putarent, anno a Christi morte duodecimo Apostolos in mun- 
dum fuisse dispersos, ut fidem, a qua Iudaei abhorrebant, in omnes gentes dis- 
seminarent. Quid ni et Petrus eo ipso anno, Marco securn abducto, Romam 
perrexerit ? nihil profecto impedit quominus id fieri potuisse dicamus. Quin imo 
cum Claudius nonnisi annos XIII. menses VII. circiter (8) imperium tenuerit > 
necessc est profecto, Petrum , ut diximus , primis Claudii annis romanatn Ec- 
clesiam fundasse ; siquidem illam sub eiusdem imperii exitu tam florentem 
udultamque fuisse credimus, qualem illam nobis laudata Pauli epistola ad Roma- 
nos exhibuit. Hinc iurc eius exordia ad prima Claudii tempora revocant Euse- 
bius (9), Prosper (10), Hieronymus (11), Orosius (12) et Addo viennensis (13); 
licet error lateat in anno, cum fere omnes secundum claudiani imperii ad- 
signent. 


(t) Apud Vanslcb. Catal. Patriarcb. Alex. — (2) Supr. cjp. Vll. n. I. — (3) Prole# . iu Solinuin. 
— (t) In addic ad Millium in Mare. XVI. v. 20. — (S) Clero. Alex. Strom. I. VI. e. V. Sio miro 
fveit 6 n«Tf0{, ii^exriai rd, Ktipio, roij 'AroffrsXeif, ,e, |||» oj, n'f SiXdep TOU pireroiii rei, ,ei 

Sid rou drdpoTOf ft ou arieridu, iwt rd, 3io> , efifldroirei etir» ei epe£rie i. Mire SliSine iri» ifiXSin 
*•'( *•»/»,. pr ri{ n'ri7, «i* •iiourefii» — (G) Apud Euieb. Hist. Ecel. I. V. cap. XVIII. — (7) In 

Aci. cap. XIII. v. I. — (8) Dio. Cara, sub finem ctc. — (#) Hiat. Eoe. I. II. cap. XIII. XIV. in Chrou. 
ad ann. Abraliae MMLVIII. — (10) In Claudio. — (H) tle aeript. Ecel. In Petro, — (12) Hiat. I. Vll. 
cap. VI. — (13) In Chron. ad ann. Chrirtl XLV. 
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X. Ceterum, dummodo sub Claudio, nec eius imperio adhuc vergente ad 
finem, et Itoniam Detrus venerit, et Marcus Evangelium conscripserit, nam 
duo haec invicem sibi cohaerent (I); nihil mea interest, utram primo an se- 
cundo aut tertio, imo quarto etiam aut quinto imperii anno haec evenisse 
credantur. Nam ultra quintum nemo protrahit , uno excepto auctore Chronici 
Alexandrini, qui in septimum Claudii annum videtur romanum Petri adventum 
differre, nullo tamen teste prolato : qua de re Vaiesium (2) videre potes, qui 
tamen, licet tempora magis fortasse quam par est producat, in eo tamen cum 
ceteris convenit, quod extra Claudii imperium non excurrit. Idem do Beda (3) 
et Isidoro (4) dicendum, qui sub Claudio scriptum Evangcliutn testantur, licet 
certum scriptionis annum non assignent: tum de Augustino, qui in libris dc 
Consensu Euangelistarum (3) tradit, Marcum Evangelium suum ante Lucam exa- 
rasse. Nam cum Lucas scripserit anno aerae Christianae LUI. aut ad sunmium LV., 
hoc est aut Claudii ultimo, aut Neronis secundo, quod satis convenit inter 
criticos (6), necesse est Marcum sub Claudio scripsisse, nisi fortasse quis velit, 
inter utrumque Evangelium vix biennii spatium interiectuin fuisse, quod ta- 
men veterum traditioni omnino repugnat, quae integrum fere quinquennium {7) 
inter utriusque editionem intercessisse testatur. Ex quibus patet, Augustinum, 
licet Marci Evangclio certum annum minime tribuat, eum ceteris tamen omni- 
bus in eo convenire , quod, Claudio rerum potiente, vulgatum existimet. Quod 
et ex ipso etiam ordine, quo in sacro codice Evangeiia digesta sunt, confir- 
mari potest, ubi Marcus statim post Matthaeum et ante Lucam positus perpe- 
tuo reperitur. Ordinem hunc antiquissimum esse probat tum omnium Patrum 
in Evangeliis recensendis (8), tum veterum omnium fere codicum in ipsis ex- 
hibendis (9) consensio: quos inter si Vercellensem S. Eusebii (10), cantobrigen- 
sem (11) et brixiensem (12) excipias, vix unum aut alterum invenias (1 3), qui 
non Marcum Lucae et Ioanni anteponat. Id porro non aliunde est repetendum, 
nisi ex eo, quod in Evangeliorum canone concinnando ordinem illum vetus Ec- 
clesia secuta est, quo in Evangeliis ipsis scribendis Evangelistac sese invicem 
exceperant; ita ut prior locus Matthaeo, qui omnium primus scripserat; secun- 
dus Marco, qui Matthaeum pone secutus fuerat ; tertius Lucae; denique postre- 
mus tribueretur Ioanni, qui omnium ultimus Christi gesta litteris commenda- 


ti) Vide Vales, in notie ad Enseb. Hiet. Eccl. I. It. cap. XVI. — (2) Loc. cit. — (3) In T. Pe- 
tri cap. V. v. 14. — (4) Orig. 1. V. cap. XXXIX. aetate VI. ad ann. MMMMMCCXXI. tum in 
Chronico sub Claudio. — (5) Lib. I. cap. 11. n. 3. — (0) Vide Sandin. hiat. Apost. in Luc. interrog. \ II. 
— ( 7 ) Tbeophylact. prol. in Matth. Euthym. prol. in Luc. Variant, apud Millium ad l.ucae cap. XXIV. 
v. 53., Bonjour Monum. Copt. Vatie, num. XV. etc. — (S) August. de Coosens. Evang. I. I.cap. 2., 
Kuseb. Hist. Eccl. 1. VI. cap. XIV., Orig. apud eund. 1. VI. cap. XXV., Nazianz. carm. XXXIII., 
Leont. de Sect. act. II. etc. Vide Uodium de Text. Bibi. I. IV. cap. IV. — (9) Vide llodiuin loc. cit., 
Richard. Simon. Hist. Critiq. du text. du Kouv. Test. chapit. X. — (10) Editus ab Io. Andr. Irico. 
Medici, anu. 1748. et a Blancliino Romae ann. t748. io Evang. quadruplici — (U) Vide Ricli. Si- 
lium. loc. cit. — (12) Vide Iricum praef. in Evang. S. Euaeb. p. XXII. — (13) Iricus loc. cit. Rich. 
Sim. loc. cit. Calmet praefat. in Variant Lect. in Evang. quae habentur post commentaria in Act. 
Orutlmiarus in Matth. cap. I. 
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verat. Quod si qui alium ordinem secuti sunt , et primo loco Matthaeum ct 
loannem, postremo vero Marcum et Lucam statuere (i); hi non temporum, sed 
scriptorum dignitatis rationem habuere; ita ut duobus Apostolis priorem lo- 
cum, duobus vero Apostolorum discipulis posteriorem tribuerent. Vide quae de 
hac re loannes Andreas Iricus (2) et Philippus Garbellus (3) vv. ell. adver- 
sus lictcrodoxos nonnullos, Basnagium praesertim et Clericum, disputarunt. 

XI. Constat itaque sub Claudio Evangelium Marcum scripsisse: licet de 
anno non constet. Tertium nos, quartum aut quintum ex traditione haud con- 
temnenda, satisque probabili conicctura adsignamus;cui profecto solidum omnino 
nihil ac firmum opponi potest. Unus est qui nobis adversetur lugdunensis mar- 
tyr Irenaeus; cuius tamen auctoritas, magna alioquin atque reverenda, non tanti 
nobis in re praesenti facienda est, ut a nostra sententia recedere debeamus. 
Etenim non modo Marcum sub Nerone, sed extremis ipsis Neronis temporibus 
Evangelium scripsisse tradit; quod a nullo ante ipsum unquam , aut post ipsum 
proditum est, quicquid de hac re Guillelmo Cave (4), viro cetcroquin xp!7ixo7afqi, 
visum fuerit. En ipsa Irenaei verba, prout ab antiquo ipsius interprete in la- 
tinum translata sunt (5) : graeca habes in notis prout ab Eusebio afferuntur ((>): 
Ita Matthaeus in Hebraeis ipsorum lingua scripturam edidit Evangclii, cum Pe- 
trus et Paulus Romae evangeliiarent ct fundarent Ecclesiam. Post vero horum 
excessum Marcus discipulus et interpres Petri, ct ipse, quae a Petro nunciata 
erant , per scripta nobis tradidit etc. Atqui si Marcus post Petri et Pauli exces- 
sum Evangelium scripsit, iam nonnisi ultimis Neronis Caesaris temporibus scri- 
bere potuit , cum qui sanctorum Apostolorum martyrium citissime collocant , 
eosdem XII. Neronis anno passos esse arbitrentur (7). Verum haec communi 
SS. Patrum consensioni et traditioni repugnant, praesertim cum Augustinus 
diserte doceat (8): Marcum et Lucam eo tempore scripsisse, quo non solum ab 
Ecclesia Christi, sed ab ipsis adhuc in came manentibus Apostolis probari po- 
tuerunt. Hinc cum tam abnorme Irenaei a ceteris Patribus dissidium eruditos 
homines magnopere commoveret, duplex ipsius cum reliquis conciliandi via ab 
ipsis est excogitata. Fuere enim (9) qui mendum aliquod in textu ab Eusebio 
producto latere arbitrarentur, ac pro illis verbis: pura Si rns rourtev e|-o 
post eorum vero, id est Apostolorum, exitum, sive excessum, legendum putarent: 
pura Si tjiv rourou ixSoaty , post ipsius, Evangclii ncmjpo Matthaei, editionem, 
sive, pura <51 riiv roii xara Ma7$a7ov (oayytXiou ixSoatv post editionem 
Evangclii secundum Matthaeum, idque etiam manuscriptorum nonnullorum (10) 


(1) Vide Marraccii Refut. Alcoran. Sura II. n. 3. — {*) Praefat. in Vercell. S. Eusebii Evans. 
— (3) Apud Iricum loc. cit. — (4) Iliat. Litter. Script. Eccl. saeculum. I. in Marco. — (5) Irenaeus 
lib. III. eap. 1. — (S) Bilt. Eccl. lib. V. cap. VIII. 'O Se MarSala? toij 'Efyaiojc ti, tiim au- 
re, liaXuru xai 7gaf*i, luayyiXiou , rou IUtqou xai rou IiauXou i » 'Pupe (uayyiXi^opOe* rai 

dd/AdAiotivrw» rvj» 'ExxAifffiar. M«ra St Ttjv ratirvr i^oSov Magxo; o fxaOvjTTj; xai' lltrpct/ , xai 

auros rd u»o llirpou xt ifUtrcofjtira iyyfdfut v?/xi* a ra^aoiiwx*, x. t. A. — (7) Sandiu Ilist. Apost. in Pe- 
tro. inter. XXVII. nota 58. — (8) De Cons. Evang. I. IV. cap. VIII. — (9) Cliristophorus. in Vers. 
Eusebii loc. cit. Feu-Ardent. in Iren. loc. cit. — (10) Vide Grot. praefat. in Marcum. Caten. Possiui in 
Marcum in prooem. 
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auctoritate firmatur. Verum huiusmodi lectio quomodo cum veteri Ireiutei in. 
terprete, qui vertit excessum, ct cum Ruffino (1), qui habet exitum, conciliari 
possit, non video. Aliis vero visum est (2), vocem illam i^oSov, quemadmodum 
ct latinas excessum, exitum, non tam exitum Apostolorum e vita quam ex Urbe 
significare ; ita ut scripserit Marcus quo tempore, iussu Claudii Urbe pulsis lu- 
daris, Petrus quoque et Paulus inde abire coacti sunt. Verum et duriuscule haec 
mihi exponi videntur, et suis et ipsa patent difficultatibus (3). Tutius mihi vi- 
dentur ct cautius agere , qui Ircnaei locum intactum relinquunt , quum nullo 
modo unius tantum Patris, magni licet, auctoritas ceterorum omnium consen- 
sionem possit labefactare. 

XII. Atque haec de tempore, quo Marcus Evangelium suum exaravit. Ce- 
terum si qui erunt , quibus haec nos operosius fortasse quam par erat prose- 
cuti videamur , cum praesertim nihil ad Evangelistae nostri laudem conferat , 
utrum uno potius anno quam altero ipse scribendo manum admoverit: his rc- 
ponemus, non ideo nos omnem in hac quaestione enodanda industriam collo- 
casse, quod de conscripti Evangclii tempore admodum solliciti essemus; sed 
ea praeserlim de caussa, quod ct alia plurima, quae Marci acta respiciunt, ah 
hac ipsa scripti Evangclii cpocha omnino pendent , qualia sunt aquilciensis mis- 
sio ct alexandrina, tum etiam S. Evangelistae martyrium. Nam qui haec vel 
in dubium revocare ausi sunt, vel aperte etiam negare, hi universi chronolo- 
gicis supputationibus fere nituntur: quas omnes, evangclicae scriptionis cpocha 
constituta, facile est dissolvere; quod deinceps, Deo favente, praestabimus. 
Quid quod haec eadem quaestio cum altera illa celeberrima, atque apud criti- 
cos vcxatissiina, de romano Petri itinere intima quadam affinitate coniungitur? 
Ac do postrema hac multa quidem a viris longe eruditissimis sapienter et co- 
piose disputata fuisse haud ignoro: non ita tamen haec adyta ingressi illi sunt, 
ut ianuas post se venientibus omnino occluderent. Nec nosmet illis conferre 
aut aequiparare audemus ullo modo. Sed quemadmodum pauperi spicas, quae 
messorum manus effugere , colligere licet , iisdemque in manipulum colligatis 
haud poenitendum industriae et diligentiae fructum referre: ita et nobis post 
tot ac tantos celeberrimorum virorum labores, quae ipsorum aciem fortasse ef- 
fugerant, spicilegii loco, colligere licuisse putavimus, easdemque non in nostrum 
tantum, sed in totius Ecclesiae utilitatem conferre; evangelicam viduam illam 
imitati, quae tot inter (4) divites, munera sua larga satis atque opulenta in 
templi thesaurum conferentes, et ipsa misit in gazophylacium aera minuta duo. 


(t) Id ver». Eusebii ad loc. cit. — (i) Gr.ibius in Iren. loc. cil. Richard. Simon. Ilist. Cri- 
tiq. du texi, du Nouv. Testam, cliap. X. — (3) Vide Masauet in trenaeuiu loc. cit. — (i) Mare. XII. 
v. 41. J.uc. XXI. v. I. 
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CAPUT IX. 

Ql’A UNCIA S. MARCUS EVANGELIUM CONSCRIPSERIT. 


I. De lingua, qua Marcus scripsit, criticorum dissidium. Reiiciuntur qui cnptice, 
aut syriace scripsisse tradunt. II. Latine scripsisse communis est Orientalium 
sententia, quae in ipsorum etiam Bibliis Marci Evangclio praefigitur. III. Nec 
aliter in yraecis codicibus nonnullis legere est, quibus accedit auctoritas ve- 
terum aliquot scriptorum. IV. At Hieronymus et Augustinus Marci Erangc- 
lium graece editum tradunt, quorum sententiam amplectimur, ac contra Ba- 
roninm luemur. De latinis vocibus in graeco textu oecurretitibus animadversio. 
Nihil inde pro Buronio posse concludi. V. Adductis Erangelii locis, ostenditur 
in latinum ex graeco conversum. VI. /dem ex Hieronymi in N. T. labori- 
bus ostensum. VII. Tum ex latinorum codicum ante Hieronymum discrepan- 
tia. VIII. Frustra obiicitur latinum Marci exemplar Hieronymi aetate in- 
tercidisse , aut fuisse corruptum; id enim fieri non potuisse demonstratur. 
IX. Excutiuntur alia Baronii argumenta. Nihil nccesse fuit Marcum, eo quod 
in gratiam Romanorum scriberet, uti lingua latina. X. Nec verum est quod 
ait Baronius, graccam linguam Marci tempore Romae despectam fuisse. Ex- 
penditur Svetonii locus. XI. Item locus alter luvcnalis. XII. Ex codice ve- 
neto S. Marci, et ex crucis titulo perjteram deducitur, Marcum latinc scri- 
psisse. XIII. Afjirtur contra nos monumentum ex Orientalium traditione, et 
quomodo utraque sententia conciliari possit ostenditur. 

I. Ut de loco et tempore, quibus S. Marcus Evangclium conscripserit non 
convenit inter criticos, ita etiam de lingua. Placet aliis graece illum scripsisse, 
aliis latine: sunt etiam qui velint latine simul et graece, nec etiam desunt qui 
copticc aut syriace: ita ut quod de ceteris Evangelistis apprime constat, (vix 
enim est qui de Matthaeo utrum graece an hebraicc scripserit in dubium re- 
vocet) id de Marco nostro in controversiam a viris longe eruditissimis adduca- 
tur. Nos pro instituti nostri ratione unamquamque sententiam expendemus, et 
quod nobis ad veritatem proxime accedere visum fuerit exponemus : liberum 
tamen erit unicuique eam demunt amplecti , quae sibi verissima atque proba- 
tissima videatur. Nec tamen diu in iis refutandis immorabimur, qui aut aogy- 
ptia sive coptica, aut syriaca sive chaldaea lingua Marci Evangelium primitus 
exaratum tradidere. Nam et obscuri nominis fere sunt, et pauci; eosdemque , 
nullo teste satis probato munitos, ac fallaci in patriam charilatc mentientes, 
nemo unquam sanus sequetur. Et de coptica quidem lingua baec habe ex Rc- 
naudotio (1) : Tertia sententia est, sed rarior, obscurorum, quorundam Acgyplio- 


{<) tlist. Patriarcli. Alei, in Mare. pag. S. 
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nim, qui ex charitalc erga patriam opinati sunt, Marcum, quando quidem Copti - 
cis , seu Aegyptiis Euangelium praedicavit, copticc illud scripsisse. Ita Abulbircat, 
et jmtei alii. Haec vero opinio mdlo idoneo teste nititur: imo vel ex eo falsa est, 
quod graeca lingua Alcxandriae , et in tota Aegypto inferiori vulgatissima erat : 
cum in Barca, Pentapoli aliisque provinciis, ubi eum Ecclesias instituisse tradunt, 
nullus esset eidem linguae, idest copticae, locus. Haec de coptico Marci Evan- 
gelio vir eruditissimus; ubi tamen in iis, quae Abulbaracatum respiciunt, er- 
ror fortasse aliquis latet, quod et superius (i) a nobis est animadversum. Eo- 
dem loco habenda, quae leguntur in praefatiuncula quadam Marci Evangelio in 
armenis Bibliis praemissa, quam mecum communicavit Ioannes Baptista Aucher 
alias a nobis laudatus. Ea vero sic habet: Marcus ex mandato Petri, Petrae 
(fidei) scripsit Evangclium suum in urbe Alcxandria lingua aegyptiaea, anno post 
Christi Ascensionem XV. Vides quantum auctor huius praefationis a ceteris di- 
screpet, dum et dc tempore et de loco agit scripti a Marco Evangelii. Quid ni 
ct dc lingua dissentiret? Vix tamen, ut puto, qui ipsum a ceteris per omnia 
dissidontem sequatur, inveniet. Quod si quis adderet (2), id et ab Ioanne Chry- 
sostomo innui aliquo modo, itemque ab Isidoro, et ab Auctore synopseos sa- 
crae scripturae, quae Athanasii nomine inscribitur, dum tradunt Evangelium 
Marci in Aegypto scriptum fuisse ; illud statiin in promptu est reponere, etiam 
si eorum scriptorum sententiam admitteremus, quam tamen falsam omnino de- 
monstravimus (3) , non inde sequi illud copticc fuisse exaratum , cum vulga- 
tior, ut habet Renaudotius (i), per regiones illas, quibus evnngelizavit Marcus, 
esset graeca lingua, quam aegyptia, quae fortasse nonnisi apud rusticos et vul- 
gares homines per ea tempora in sola Aegypto superiori obtinebat. Quod vero 
attinet ad linguam syriacam, nusquam id tradi adhuc animadverti, nisi in nota 
quadam coptico S. Marci Evangelio praemissa in codice vaticano quarto, et a 
(•uillclmo Bonjour evulgata (3). Ea ita se habet: Pax in splendore Evangelii 
tui, quod tradidisti Marco ajtostolo lingua Romanorum Orthodoxorum. Et promul- 
gavit illud in civitate Racoti , seu Alexandriae, et omnibus finibus eius, anno 
quarto regni Claudii, post Assumptionem Salvatoris nostri anno duodecimo. Et in- 
ventum est in alio libro, quod scriptum fuerit lingua assyria. Neminem puto fu- 
turum, qui tantum ignoto huic libro tribuendum existimet, ut mihi dc ipso 
refutando magnopere laborandum sit. 

II. Atque hae fere sunt Orientalium traditiones de assyria et coptica lin- 
gua, nullo satis idoneo testimonio roboratae. At quae graccam et latinam com- 
lftemorant, eae et vetustiores sunt, et magno suffragatorum numero munitae: 
ita ut mirandum non sit, tanto testium ct antiquitatis favore animadverso, in 
plurcs discrepantesque sententias recentiores criticos abiisse. Ac ut a latina 
exordiar, mira prorsus videri potest in hac re Orientalium consensio. Si quis 
enim aut syriacos, aut copticos, aut arabicos, aut persicos Evangeliorum libros, 


(I) Supr. rap. VII. n. i. — (i) Vide supr. cap. VII. loc. «it. — (3) lbid.l.c. — (4) Loc. cit. 
• — (>) Muiuim. Copt. Vatie, duiii. XV. 
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praesertim manuscriptos, perlustraverit (I), is statim in illis notis, quae vel 
in fronte, vel ad calcem uniuscuiusque Evangelii pro illarum Ecclesiarum more 
apponi solent, tradi animadvertet, Marcum latine sive rontanc scripsisse: cum 
ex adverso nullus adhuc quod ipse noverim repertus sit, qui in notis illis Mar- 
cum graece scripsisse commemoraret. Nonnullas ex hisce notis iam superius (2) 
allatas videre potes, alias, si vacat, vel in Bibliis Londinensihus, vel apud au- 
ctores ad paginae calcem citatos reperies. Unam proferam ex codice syriaco Bi- 
bliothecae Laurentianae , ut cxlat apud Lamium (3) , cui reliquae fere omnes 
respondent: Finem habuit descriptio Evangelii praedicationis Marci apostoli , qui 
loctUus est , et praedicavit , et scripsit romane in urbe Romae. Neque huiusmodi 
notas recentiorcs esse apud Orientales existimes: siquidem codex hic a Lamio 
productus saeculo Christi VI. exaratus fuit anno Alexandri DCCCXCV11. ut 
ex apposita ab amanuensi nota constat (4) : annus vero ille Alexandri anno 
aerae Christianae DLXXXVI. respondet. Neque desunt inter orientales scripto- 
res, qui huic traditioni adstipulentur. Praetereo Abulbircatum alia apud Re- 
naudotium, alia apud Solleriuin (5) tradentem. Vcruin favet huic sententiae in 
Originibus Alexandrinis (6) Eutychius, tum ex Mahumedanis lsmael filius Aly, 
et Ahmctes duo, alter Edrisii filius, alter Abdolaimi. Ac lsmael quidem (7). 
singulos Evangelistas recensens: Marcus, inquit, scripsit in regione Romanorum 
lingua romana: Ebnedrisius autem (8) habet: Euangelium Marci, qui ex nu- 
mero fuit LXX. discipulorttm, et annuntiavit Evangelium lingua franca in urbe 
Roma. Latinam linguam francam appellat , pro recepta Mahumedanorum con- 
suetudine. Denique paullo aliter Ahmedus Abdolaimi filius (9): Christus hebraice 
locutus est: eius autem sermo in alias linguas translatus fuit. Unum enim ex 
Euangeliis graece, aliud syriace, aliud latine scriptum fuit. Unum autem reman- 
sit hebraice. Quemnam Evangelislarum syriace scripsisse tradat Ahmedus, Lu- 
cam an Ioannem, divinare non ausim. Satis tamen patet, latinum idem esse ac 
Marci Evangelium, hebraicum Matthaei. Addam etiam syrorum scriptorum, te- 
ste Guidonc Fabricio Boederiano (10), sententiam esse, Marcum cvangelistam 
latine primum scripsisse; tum quae latine scripserat syriace vertisse: imo uni- 
versum Novum Testamentum, quale nunc ab ipsis syriace legitur, ab eodem 
Marco in linguam illam fuisse translatum. Verum hae nugae sunt, de quibus 
alibi (11). Ad graecos gradum faciamus. 

III. Extat siquidem in aliquibus graecis codicibus eadem prorsus ac iu 
orientalibus inscriptio, quos inter bodlcianum unum, ulterumque ex bibliotheca 
ioannis Mori profert Millius (12), parisiensem unum Kuslerus (13), et fortasse 


(l) Vide praef. Evans, arabiei, et persiei in Bibliis Walton. elausul. Evang. syriaci ibid. Ron- 
jour Mon. Copt. Vatie, n. XIV. et XV. Otting. de traosl. Bibi, in ling. vernae. §. LIII. n. 3. Guido 
Fabr. praef. in Nov. Teat. ayriac. in Bibliis Regiis Antuerp. t. V. ete. — (3) Supr. eap. VII. n. i 
— (3) De Rrud. Apostol. eap. XIII. sect. III. g. I. n. CXCVI. — (4) Lamius loe. cit. — (5) Vide 
supr. eap. VII. n. 8. — {«) Vide Renaud. hiat. Patr. Alex, in Marco. — (7) Apud Marracc. Refut. 
Alcor. Sura II. n. 3. — (8) Apud Ottinger. dissert. de Transi. Bibi. g. LVI. nota F. — (#) Apud 
Mamurium loe. cit. — (iO) Praef. iu Evang. Syriae, in Bibliis Regiis Antuerp. t. V. — (ti) Infra 
eap. XIII. n. 5. — (li) Variant, in Mare. eap. XVI. v S0. — (13) Additam, ad Millium loe. cit. 
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atii alios. Afferam illam ex codice parisino: Etlay/YX/ov xara Mapxor iypat pn 
' Pcu/xaiart iv 'Pcu/xn futa i@ . it» t x? avaX>i4 6< *'S too Kup/oo. Euangelium 
secundum Marcum scriptum est Romae romane, anno XII. post Assumptionem Do- 
mini. Fatendum tamen liaec non tam frequenter in graecis codicibus, ut in 
syriacis, et aliis orientalium Ecclesiarum occurrere. At quod in sacris codicibus 
haud saepe reperire est, id inter Graecos Cantacuzenus (t). Auctor vitae S. Ti- 
mothei martyris (2), et Hippolytus thebanus (3) testantur, quos tamen recen- 
tiores esse haud diffiteor , neque certum ex illis argumentum repeti posse. 
Maius profecto pondus Nazianzeni verbis tribuendum esset, siquidem hoc aperte 
significarent: at ea sunt, ut certi nihil ex ipsis possis deducere. Nam poemate 
quidem trigesimo tertio haec habet: 

MaT-&ct?oc piv typa \£»v 'Efiputoit; Sau/xara Xpiarou, 

Mapxo; S' 'IraX/x, Aouv.at; ' Ayaidoi' 

II dat S* 'Itadvvnc, xxpoij [xiyaz oupavoqtolrnz. 

Matthaeus Christi Hebraeis miracula scripsit, 

Ausoniis Marcus , Lucus et Argolicis : 

Omnibus at magnus demissus ab aetere praeco 
loannes. 

Carmine vero XLIV. 

Mctflxoc S* uuoovioioi Qiou rctSt Qaupar' 
lUrpcp SapeaXioj Xpiarou fxtyuAcp Sf parram. 

Marcus at Ausoniae Christi miracula genti 
Haec memorat, Petri nixus sermone fideque. 

At haec ut ad linguam, qua Evangelia scripta sunt, quis referat; ita et de loco 
etiam, ubi publicata fuere, haud absurde intelligi possunt. Nam quod habet San- 
dinus (4), haec de Evangeiistarum lingua nequaquam dicta esse posse, alioquin 
sequeretur, loannem, qui omnibus scripsit, omnium linguis esse locutum; nihil 
conficit: siquidem etiam si de loco accipiantur, idem incommodum sequi necesse 
est; loannem scilicet Evangclium cunctis gentibus nuntiasse. Mihi certe videtur 
ita locutus Nazianzenus, ut significaret, loannem non in unius gentis gratia , 
latinae, puta, graecae, aut hebracae, quemadmodum Evangelistae ceteri, sed 
in omnium gentium eruditionem Evangclium suum exarasse. Sed , ut verum 
fatear , obscura certe atque perplexa Nazianzcni sententia est illo loco. At non 
item obscurus Auctor libri pontificalis (5), qui Marcum latine scripsisse diserte 
tradit: tum scriptor Actorum S. Marci apud Bollandianos (G), dum de Marco 
Aquileiae degente loquens: Evangclium quoque, ait, ibidem Domini proprio fer- 
tur edidisse stilo, quemadmodum veterum scriptorum ad posteros transmissa mo- 
numenta declarant. Siquidem loquitur de Evangelii codice, qui tunc Aqui- 
leiae (7), nunc vero Venctiis servatur, qui cum latinis litteris exaratus sit, ut 


(I) Lib. contra ludaeos. — (1) Apud Mctaphr. — (3) Fragm. IX. Biblioth. Ven. SS. Patrum 
tom. XIV. — (4) ilist. Apost. in Marco interrog. VI. — (■•) tn Petro. — (S) Ad diem XXV. April. 
— (T) Vide supr. cap. VII. n. s. 
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deinde ostendemus (i), aperte demonstrat, Actorum illorum scriptorem existi' 
mare, sanctum Marcum latinam linguam usurpasse. 

IV. Hactenus de iis, qui romano sermone usum S. Evnngelistam tradide- 
runt: nunc eos, qui graeco existimant, referamus. Atque hi numero quidem pau- 
ciores sunt, at auctoritate longe maxiina; ita ut illos, nec immerito, recentiores 
fere omnes (2) secuti sint. Sunt autem hi, ut Pseudozachariam chrysopolila- 
num (3) praetermittam, omnino duo, Hieronymus et Augustinus. Et Hierony- 
mus quidem in praefatione ad IV. Evangclia ad Damasum , quae in antiquis 
editionibus epistola est CXXIIL, haec habet: De novo nunc loquor testamento, 
qu<xl graecum esse non dubium est , excepto apostolo Matthaeo, qui primus in lu- 
daea Euangelium Christi hcbraicis litteris edidit. Augustinus vero in libris de 
consensu Evangclistarum (4) : Horum sane quatuor, inquit, solus Matthaeus He- 
braeo scripsisse perhibetur eloquio, ceteri graeco. Quae totidem fere verbis etiam 
apud B. Isidorum hispalcnsem (5) leguntur. Haec profecto aperta sunt atque 
perspicua, nec delio egent natatore. Ceterum, ut horum et ipse sententiam 
amplectar, non modo hominum auctoritas facit, sed ipsa graeci et latini textus 
collatio, tum a viris eruditissimis (6) ante me, tum a me ipso instituta: ex 
qua apprime intellexi, non graecum ex latino, sed latinum ex graeco esse de- 
ductum: cum tot in latino extent graeci idiotismi, tot graeci exemplaris ve- 
stigia, unde illa versio prodierit; nihil autem appareat in graeco, quod ex la- 
tino derivatum iure quis possit suspicari. Nam quod ait Baronius (7) , voces 
quasdam, quae graeco leguntur apud Marcum, latinas esse origine atque de- 
rivatione, nihil movet. Eae enim sunt, quae, Romanis rerum apud Graecos po- 
tientibus, in graecam linguam induci debuerunt, ut illae sunt; orc\n (8), 
stolu; xi vrupiuv (9), centurio; xoSpavrnc (10), quadrans; (11), sexta- 

rium; amxooXdroip (12), spiculator; <t>payi\\ou> (13), flagello ; Xiyialv (14), 
legio ; eavedXiov (1.3), sandalium; ‘xpantuptoy (10), praetorium; poSiot; (17), 
modius; et si quae aliae (18) huiusmodi: quae omnes, cum vel ad rcipublicae 
administrationem , vel ad militiam pertineant, necessario a Graecis sub Roma- 
norum jiotestate positis recipi debuerunt. Hinc non modo apud S. Marcum cc- 
terosque Novi Testamenti scriptores, sed apud S. Lucam ipsum, qui sine 
dubio scri|>sit graece, et omnium maxime linguae illius elegantiam et proprie- 
tatem secutus est, plures ex hisce vocibus invenies, puta: aaodptoy (19), as; 
<7ctTo» (20), satum ; aiarnpoi (21), austerus; aouSdpto* (22), sudarium; \if3tp- 


(I) Fnfr. eap. XII. n. 12. — (2) Maldonat. Praefat. in Evang. cap. V. Sandiui Hist. Apoat. in 
Marco interr. V. et VI. Walcbios hist. Eecl. saecul. I. scct. 11. cap. I. n. XLIII. Calmet praef. in 
Marcum. Du-Piu diasert. sur la Bibi. lib. II. part. II. pag. 35. Richard. Simon. Hist. Critiq. du 
text. du Nouv. Testam, chap. XI. Millius Proleg. III. — (3) Praef. in Monotessaron. — (4) Lib. I. 
cap. II. n. 4. — (5) Praefat. in Nor. Test. — (8) Millius proleg. III. — (7) Ad ano. XLV. n. XLII. 

— (8) Mare. XII. r. 38. XVI. r. 5. — (9) Ibid. XV. v. 39. 44. 49. — (10) lbid. XII. v. 42 

— (««) Ibid. VII. v. 4.— (12) lbid. VI. v. 27.— (13) Ibid. XV. r. 15.— (14) lbid. V. v. 9.— (15) lbid. VI, 
r. 9. — (16) Ibid. XV. v. 16. — (17) Ibid. IV. v. 21. — (48) Ibid. cap. XII. v. 13. cap. XIV. v. 5, 

— (19) Lue. XII. v. 0. — (20) Ibid. XIII. v. 21. — (21) Ibid. XIX. v. 21.— (22) Ibid. XIX. v. 20. 
Artor. XIX. r. 22. 
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ri»o{ (I), libertinus; aipu */v0iov (2) , semicinctium; ctxdpios (3), sicarius; 
ut illas omittam aroXn (4), \tywv (9), poSios (6), vpairupior (7), ipsi et 
Marco communes. Ita et nos Veneti iam a Germanis voces illas accepimus: Tra- 
bante, hoc est, regius satelles; Profoss, hoc est, spiculator; Frailer, hoc est, qui 
sub decurione praecst militibus; Kascrma, hoc est, stativa; T allero , Kreitier, 
quae sunt monetae genera; et id genus alia, quae si quis italica lingua scri- 
bens commemorat, nemini unquam idcirco in mentem veniet, quae auctor scri- 
bit, ea ex theutonico transtulisse. Itaque perperam Baronius concludit ex 
huiusmodi vocibus, graecum Marci textum ex latino processisse, cum eodem 
modo et Lucam et universum Novum Testamentum initio latinum fuisse de- 
ducere potuisset. Quod si non tam voces ipsas, quam dicendi modos Iatini 
sermonis ingenio respondentes in graeco Marci reperiri contendit, ingenue fa- 
teor, nihil me huiusmodi, quantalibet diligentia utrumque textum, graecum sci- 
licet et latinum, contulerim, reperisse; iis tantum exceptis, quae utrique lin- 
guae communia esse omnes norunt. Provocat quidem ille ad Cuillelmi Sirleti 
Sr. R. E. bibliothecarii opusculum de hac re, ubi vir clarissimus (8) improprias 
has graecas voces, et ex latino originali in graecum semilaline translatas univer- 
sas collegerat: ipse interim nullam profert; ita ut quacnam illae sint divinare 
non possim, cum ipsum Sirleti opus nunquam viderim ; imo , utrum aliquando 
editum fuerit alicubi, prorsus ignorem. 

V. At quod a Baronio in caussae suae defensionem praestari debuit, id no- 
bis in caussae nostrae patrocinium facere liceat; ac, locis nonnullis ex utroque 
textu productis, ostendere, tantum abesse ut graecus ex latino deductus sit, 
ut potius latinus suamet ipsa barbarie atque sXXjivkj/aw sese ex graeco de- 
rivatum apertissime prodat. Nec , quae in hanc rem decerpsi , omnia recitabo: 
sed nonnulla proponam, alia ad paginae calcem (9) notabo ; multa denique prae- 
termittam, sunt enim innumera. En itaque illa. 


i n GRAECO 

TEXTU. 

Gap. I. v. 12. To Ilvto- 
fxa ixfidXhu auTov ti? 
tjJt ipnpos- 

Ibid. v. 14. Mit« Si to 
TapaJo0>iWi7oVla)avi>>!V. 

Gap. II. v. 2.Kai itjQt- 
au iroXXo/, 


IN TEXTU 
LATINO. 

Spiritus expulit eum in 
desertum. 

Postquam autem traditus 
est loannes. 

Et convenerunt multi , 
ita ut non caperet neque 


EAOt.X AD LAT. LINGUAE 
INDOLEM REDACTA. 

Spiritus illum in deser- 
tum adduxit. 

Postquam vero in vin- 
cula coniectus est loannes. 

Et convenerunt multi , 
ita ut cos non caperet 


(t) Ae». V. *. 9. — (2) Ibid. XIX.». II. —(3) Ibid. XXI.». 38, — (A) Lne.XV. ».2S. XX.». AG. 
— (.1) Ibid. VIII. ». 311. — ( 0 ) Ibid. XI. *. 33.— (7) AeL XXIII.». 35. — {8} Baron. 1. e. — (8) Vide Mare, 
cap. T. v. ll. cap. II. v. t7. cap. IV. v. 17. 20. 28. cap.V. v. |5. cap. VI. v. 14. 52. cap. VII. v. 4. 21. 23.3«. 
cap. IX. v. 3.20. 41. cap. X. V. 30. 32. 41. cap. XI. V. 2. II. 10. 18. cap. XII. V. 5. 8. 23. 24. 27. 28. 33. 39. 
42. 41. cap. XIII. V. 4. 10. 11.10. 19.22.23.25. cap. XIV. v. 4. 0.8.2«. 27.29. 31. 48. 49. 54.05. 08. 71. 
cap. XV. v. 4. 5. 17. 20.29.31. 36. 44. 47. cap. XVI. r 5. 8. 12. 
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wart piixtn 5c“P‘* v 
<5* ra vrpoc niy SJpav. 

Cap. III. v. 7. 8. xai iro- 
Xu ttXx-Soc diro txc Ta- 
XiXa/acJixoXouSixjsv ad- 
t».... xa) ei ir tpl Tupoy 
xai hiStSva. 

Ibid. y. 55. Kai tav oi- 
x/a i<p' iauriii ptpioSii. 

Cap. IV. v. IO/Otj £» 
iytttro xara p orae- 

Ibid. v. 19. Ka» ai p i- 
ptpyat tov aiuyof rou- 
tou , xai j» atr atri rou 
irXooTOU, xai oi irip) ra 
Xoiira hnSupiai. 

Cap. VII. v. IS. OStoi 
xai up *7s aouvtrof ion; 

Cap. X. v. 26. Oi it irt- 
piaod>( i^lTrXdaaovTO X»- 
yovrt( irpoc iaurouc ■ 

Cap. XI. v. 1.T/ jto<s7ti 
X liov T«{ TOV jrwXov ; 

Cap. XII. v. 12. «youe- 
oav y<dp ot< irpoi; atlrotic 
txv irapa/JoXiv flirsv- 

Cap. XIII. v. 7. “Orav 
Si axoooxTt no\tpou( , 
xai axoac noXipuy. 

Ibid. v. 8. xa) fiaoiXtla 
ii r! j6a«rfXt/av. 

Ibid. v. 9. BXsViti <5i 
6pt7c iaurouc 

Ibid. v. 34. Sodf roit 
SouXoif aiiroo riv i£ou- 
o/av,xal ixdorut to ipy-ov 
auTOu- 

Cap. XIV. v. 3.1. xai 
npoanvyiro, iva, ii va- 
ro v ion, 7rapiX9ji dir’ au- 
rou » «pa. 

Ibid. v. 64. Oi iraV 
T(( xarixpivav auroyhyat 
'ivoyov Bavarou. 


MARCI EVANG. LIBER 
ad ianuam. 

et multa turba a Gali- 
laea secula est eum .... 
et qui circa Tyrum et Si- 
donem. 


Et si domus super se- 
met ipsam dispertiatur. 

Et cum esset singularis. 

Et aerumnae saeculi, et 
deceptio divitiarum, et cir- 
ca reliqua concupiscentiae. 


Sic et vos imprudentes 
estis? 

Qtii magis admiraban- 
tur , dicentes ad semel 
ipsos. 

Quid facitis:- solventes pul- 
lum? 

cognovemnt enim quo- 
niam ad eos parabolam 
hanc dixerit. 

Cum audieritis autem bel- 
la, et opiniones bellorum. 

et regnum super regnum. 

Videte autem vosmel ipsos. 

et dedit servis suis po- 
testatem cuiusque operis. 


et orabat , ut, si fieri pos- 
set, transiret ab eo hora. 


qui omnes condemnave- 
runt eum esse reum mor- 
tis. 
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nec locus, qui erat prope 
ianuam, idest vestibulum. 

Et multa turba a Ga- 
lilaea secuta est eum .... 
et qui habitabant circa Ty- 
rum et Sidonem. 

Et si domus in semet 
ipsa dividatur. 

Et cum solus remansis- 
set. 

Et aerumnae huius sae- 
culi, et deceptio divitiarum, 
et ceterarum rerum cupi- 
ditates ; sive , et ceterae 
animi cupiditates. 

Sic vos etiam estis sine 
intellectu? 

Illi vero vehementer ad- 
mirabantur, dicentes intra 
se. 

Quid facitis, re/, quid est 
quod pullum solvitis? 

cognoverunt enim quo- 
niam in ipsos, vel, dc ipsis 
parabolam dixit. 

Cum audieritis autem 
bella , et bellorum rumo- 
res. 

et regnum contra re- 
gnum. 

Providete autem vobis- 
met ipsis. 

qui dedit servis suis 
potestatem, et unicuique 
opus , vel , ministerium 
suum. 

et orabat , ut , si fieri 
posset, removeretur ab eo 
cura, sive aerumna. 

omnes vero statuerunt, 
illum esse reum mortis. 
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DE VITA ET LIPSANIS 
Haec a nobis speciminis loco allata satis ostendunt basilice errare, qui grac- 
cuni ex latino ductum fuisse arbitrati sunt; cum ex adverso haec omnia lati- 
natn ex graeco translationem ostendant, candcmquc ab homine lalinae linguae 
haud omnino perito elaboratam. 

VI. Idipsum ostendunt etiam labores a Hieronymo suscepti, ut integrum 
Novum Testamentum, ne Marco quidem excepto, graecum fidem redderet (1), 
hoc est, ut latinam versionem ad graecum textum exigeret atque emendaret. 
Si enim Marcus latinc scripserat, non iam latinum ad graecum, sed versa vice 
graecum ad latinum exigendum fuit. Qui autem fieri potuit, ut Hieronymus, 
homo latinus, et in biblica philologia eruditus quam qui maxime, quique tam- 
diu (2) Aquileiae et Romae commoratus , Damasi, Innocentii , Chroma tii , He- 
liodori, Ruflini, aliorumque doctissimorum utriusque urbis virorum consuetu- 
dine usus fuerat , id omnino ignoraverit , imo ne auditione quidem unquam 
acceperit, Marcum Evangelium romano sermone scripsisse? Atqui, si uspiam 
alias, id Romae et Aquileiae perpetua traditione servari oportuit, ubi S. Evan- 
gclista opus suum edidisse ferebatur. Et ipse tamen Hieronymus de latino Marci 
auroypdztf) ne verbum quidem habet, sed ubi de Novo Foedere loquitur, 
semper ad graeca exemplaria recurrendum esse denuntiat. Sic in laudata prae- 
fatione in Evangelia ad Damasum (3): Igitur, inquit, haec praesens praefatiun- 
eida pollicetur qualuor tantum Evangelia, quorum ordo est iste : Matthaeus, Mar- 
cus, Lucos, Ioanncs, codicum graccorum emendata collatione, sed veterum. Et 
in epistola ad Marcellam (4) ait, se in Evangcliis castigandis non aliquid de 
divinis verbis corrigendum putasse; sed latinorum codicum vitiositatem, quae ex 
diversitate librorum omnium comprobatur, ad graccam originem, unde et ipsi 
translata non denegant, voluisse revocare. Quos hic ait Hieronymus uon dene- 
gare latina ex graccis esse deducta, adversarii cius sunt, in quos stilum acuit 
in hac epistola ; qui tamen et ipsi omnia Evangelia ex graeco esse derivata fa- 
tebantur. Neque enim hoc quispiam usque ad Hieronymi tempora in dubium 
revocare ausus fuerat. Eadem habet in epistola ad Lucinium (S) : Novum Te- 
stamentum, inquit, graecae reddidi auctoritati; ut alia multa eiusdem testimo- 
nia praetermittam. Porro quis non fidem potius adhibere velit Hieronymo, 
Damaso ceterisque Ecclesiae romanae et aquileiensis viris eruditissimis, qui- 
bus vel ipsi hieronymiani nominis hostes subscribunt , quam Orientalibus a scri- 
pti Evangelii loco et tempore tanto intervallo remotis, quique ea quae refe- 
runt nullo idoneo teste confirmant? Quamquam huic Orientalium traditioni 
quantum fortasse tribui possit, deinde (6) videbimus. Neque enim huiusmodi 
est, ut cum Hieronymi sententia omnino nequeat conciliari. 

VII. Inierim aliud mihi adhuc argumentum suppeditant allata modo S. Do- 
e toris ad Marcellam verba, in quibus latinorum codicum vitiositatem causatur, 
ut inde necessitatem Evangeliorum ad graecum textum exigendorum demon- 


(l) Hieronvm. de Viri» Illusi, n. CXXXV. — (!) Vide Yollar». in vita S. Hieronymi cap. II. 
IV. V. VI. fle. - (3) Olim epist. CXXIII. — (I) F.pist. XXVII. al. CII. n. t. — (S) Kpist. LXXI. 
alia» XXVIII. n. S. — (S) Infr. num. XIII. 
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S. MARCI EVANG. UBER I. 75 

stret. Etenim quam vitiata fuerint aetate sua latina exemplaria diserte ipse 
exponit in saepe memorata ad Damasum praefatione. Siquidem adversarios suos 
acriter de more urgens: Si enim, inquit, lalinis exemplaribus fides est adhibenda, 
respondeant quibus: tot enim sunt exemplaria pene quot codices. Si autem ve- 
ritas est quaerenda de pluribus, cur non (nota verba) ad graecam originem re- 
vertentes ea, quae vel a vitiosis interpretibus male edita, vel a praesumptoribus 
imperitis emendata perversius, vel a librariis dormitantibus addita sunt aut mu- 
tata, corrigimus? Neque quis putet fuisse hanc latinorum codicum diversitatem 
a S. Presbytero plus aequo exaggeratam. Cum enim pauci adhuc antiquae il- 
lius ante Hieronymum editionis codices supersint, vix dici potest quantum inter 
se ipsi dissentiant (1); non quidem quod antiquam illam versionem Italicam 
minime omnes exhibeant: sed quia tot variantibus, ut aiunt, lectionibus et 
librariorum et correctorum referti sunt, ut iisdem collatis appareat quam vere 
dixerit Hieronymus, apud latinos aetate sua tot fuisse exemplaria pene quot co- 
dices. Ecquis vero putet haec et de Marci Evangelio evenire potuisse, siquidem 
latinus eiusdem textus pro auToypdtpoi habitus esset? nonne maxima prorsus 
cura a romana praesertim et aquileiensi Ecclesia servatus fuisset ? At non ille 
ceteris melius habitus erat, cum neque minorem reliquis variantium numerum 
exhibeat in his, qui adhuc superant, italicae versionis codicibus manuscriptis. 

VIII. Quod ipsum argumenti genus adhuc magis urgeret, si qui dicerent (2), 
Marcum quidem latine scripsisse, sed processu temporis, cum in graecam lin- 
guam eius Evangeliutn conversum esset, latina eius exemplaria universa peni- 
tus intercidisse; ea autem de caussa Hieronymum Marcum ad graecos codices 
exegisse, qua et Matthaeum ad eosdem exegerat, licet certo constaret, Mat- 
thaeum hebraice scripsisse; imo licet adhuc hebraeum beati Evangelistae exem- 
plar extaret apud Nazarenos (3). Quis enim unquam putabit romanam Eccle- 
siam, in cuius commodum et utilitatem opus illud suum Marcus comparaverat, 
quamque et antiquitatis tenacissimam, et reruin suarum conservandarum dili- 
gentissimam omnes norunt, tam pretiosum atque auro contra gemmisque aesti- 
mandum evangeiicae praedicationis sibi auditae monumentum, misere intercidere 
per summam incuriam permisisse? Certe Ecclesiam illam omnium principem 
minime novit, qui ita sentit. Neque adductum ex hebraeo Matthaei Evan- 
gelio exemplum quidquam sententiae illi suffragatur. Nam Nazarenos Evange- 
lium illud non tam servasse, quam foedissime depravasse, adiectis plerumque 
ineptis narratiunculis, certum est (4); licet nonnulli (5) crimen hoc in Ebio- 
nitas reiiciant; neque par erat ad exemplar ab haereticis interpolatum Eccle- 
siae codices reformari, et praeterea non de hebraeo Matthaei textu emendando 
agebatur, sed de latina versione , quae ex graeco deducta, ad graecum, nec 


(1) Vide Mlll. proleg. 852. et seqq. Calmet praefat. in variant, lect. in Krang. poat. comment. 
in Actui Apoatolor. — (3) Vide Biblia Maxima Pariaiensia anni ineo. tam. XIII. proleg. in ISov. Te- 
stam. sect. 111. cap. XI,— (3} Vide Ricli. Simon. Hist. Critiq. du text. du Nouv. Testam, chap. VII. 
liieronym. de Vir. illust. cap. III. comtn. In Matth. eap. XII. XXIII. ete. — (t) Vide Grotium praef. 
in Matthaeum, Ricli. Simon loc. cit. vtc. — (5) Vide Ricli. Simon loe. eit. 
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perperam, exigenda erat: cum ex adverso Marci Evangeliunt non idcirco ad 
graecum textum exegit Hieronymus, quod antiquum exemplar Iatinum aut pe- 
riissc, aut corruptum ab haereticis luisse arbitraretur ( nam de hac suspicione 
ne ypu quidem apud eundem) sed quod revera graecum exemplar a Marco 
profectum existimaret. 

IX. Nec magis urget quod habet Baronius (1), absurdum videri, Marcum, qui 
in gratiam Romanorum scribebat , alia lingua , quam romana uti voluisse ; cum 
nec plcbeii et infimae conditionis homines graece scirent: nec qui praestantiores 
ceteris haberentur, graecam linguam in pretio habere consueverint, praesertim 
post Claudii Caesaris decretum, quo magistratus latina lingua uti iubebantur. 
Addit porro Cardinalis eruditissimus, graecam linguam per ea tempora ideo 
apud omnes vilescere incepisse, quod eadem meretriculae fere et impudici ho- 
mines uterentur; idque producto nescio quo Iuvenalis loco confirmat. At pace 
tanti viri, nihil haec omnia conficere mihi videntur. Nam primum qnod habet, 
absurdum esse, Marcum, qui Romanis scribebat, graece potius quam latine scri- 
psisse, nihil movet. Siquidem et Paulus iisdem Romanis graece scripsit, et ea- 
dem lingua ad Hebraeos: et, ut praeter scriptores canonicos alios commemo- 
rem, graece scripsere Irenaeus, Hippolytus portuensis. Apostolis pene suppares, 
lalini licet, ac latinis scribentes. Quin imo non alia lingua scribere decuit Mar- 
eum, siquidem in eorum commodum opus suum elucubrabat, qui Romae Chri- 
stianam fidem erant amplexi. Licet enim inter ipsos non dubitem fuisse plu- 
rimos genere ac lingua latinos, attamen constabat illa Ecclesia magna ex parte 
et ludaeis, qui ex omni gente Romam adventabant; proselytis item qui unde- 
cumque convenerant; et ethnicis etiam ex omni lingua, quos Romam aut com- 
mercia, aut negotia , aut ipsa urbis celebritas advocarat , quos omnes graecam 
linguam tunc temporis pervulgatissimam calluisse certum est (2). Quid de ser- 
vis dicam aut libertis, qui oinnes fere aut syri erant, aut aliis ex gentibus, 
apud quas graeca lingua aut vernacula erat, aut saltem omnibus nota? quid 
de hominibus paullo eruditioribus, quid de mercatoribus, quid de philosophis 
aliisque huiusmodi, qui graeca lingua carere nequaquam poterant? Adde, lu- 
daeos ideo universos fere graecam linguam eallere debuisse , cum ut plurimum 
non alia sacrarum litterarum versione uterentur nisi alexandrina tu» O., ne- 
que enim constat, latinam ullam sacrorum codicum translationem ab ludaeis 
unquam fuisse elucubratam. Et tainen ab ludaeis semper Apostolos in qualibet 
civitate praedicandi exordium fecisse, iam alibi (3) diximus. Itaque facile milii 
persuadeo, romanam Ecclesiam Marci aetate aut Graecis constare , aut iis certe 
qui graecam linguam callerent, cuius rei haud omnino contemnendum indicium 
praebet laudata ad Romanos epistola, in qua S. Paulus, praeterquamquod graece 
scribit, utpote ad eos qui graece scirent, ubi postremo capite ad salutationes 
ventum est (i), plures profecto Graecos quam Latinos recenset, quod ex ipsis 
eorum nominibus intelligi potest. 


(I) Ad ann. XLV. num. XL. IU. XI.III. — (2) Vide Grot. prolrg. in Marcum. Rieli. Si 
eion. Iliit Critiq. du Text. du Nout. Teat. chap. XI. — (3) Supr. cap. IV. n. S. — (4) Cap. XVI. 
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X. Nec graeca lingua Claudii aetate ita viluerat atque obsoleverat, quem- 
admodum eruditissimo Annalium Ecclesiasticorum parenti visum est. Nani 
quod refert ex Svetonio de Claudio graecae linguae usum interdicente falsum 
omnino est; cum Svetonii verba id prorsus non reddant. En illa (1): Splendi- 
dum virum, Graeciacquc provinciae principem , verum latini sermonis ignarum > 
non modo albo indicum erasit, sed etiam in peregrinitatem redegit. Nec quem* 
quam, nisi sua voce, utcumque quis posset, ac sine patrono , rationem vitae pas- 
sus est reddere. Porro haec verba quid aliud ostendunt, nisi Claudium ex albo 
et iudicum et romanorum civium illum expunxisse, non quia graece sciret ac lo- 
queretur, sed quia latine nesciret? Id vero et aequitati et romanis legibus ap- 
prime congruenter. Nam qui poterat homo latinae linguae ignarus latinis homi- 
nibus ius dicere, latinas leges intelligere, praesertim si non iam in provincia, 
sed Romae ius illi dicendum fuit, quod ipse Svetonius illis vocibus innuere 
videtur, sed etiam in peregrinitatem redegit? Nec novum ius condidit hac de 
re Claudius, sed quia censuram gerebat tunc temporis (2), illuni loco movit, 
antiquis legibus obsecutus, quibus homo latinae linguae ignarus ius dicere ve- 
tabatur. Nam Tryphoninus, sive Tryphonius, in Digestis (8): Decreta, inquit, a 
praetoribus latine interponi debent. Quod item de ceteris iudicibus est intclli- 
gendum. Cum autem Claudius in praetura exercenda antiquam severitatem 
affectaret, in graecum hominem censorio iure animadvertit. Nec firmius prae- 
sidium Baronio praestant, quae apud Svetonium sequuntur. Nec quemquam, nisi 
sua voce, utcumque quis posset , ac sine patrono , rationem vitae passus est red- 
dere. Neque enim de lingua, qua in iudiciis utendum esset, historicus loquitur; 
tantum refert Claudium vetuisse, ne quis, vitae suae rationem censori reddi- 
turus, patrono uteretur , sed causam suam per se diceret , quo tandem modo 
ipse posset: quod profecto cum graeca lingua a Claudio proscripta commune 
habet nihil. 

XI. Nec firmius id ex luvenale constituit Baronius, quin imo quae ex illo 
profert ipsius potius causam infirmare mihi videntur. Sunt autem haec (4): 

Nam quid rancidius, quam quod se non putat tdla 
Formosam, nisi quae de Tusca Graecula facta est ? 

De Sulmonensi mera Cecropis? Omnia graece, 

Cum sit turpe magis nostris nescire latine: 

Hoc sermone pavent, hoc iram, gaudia, curas, 

Hoc cuncta effundunt animi secreta. 

Haec Satyricus, non iam de meretricibus , sed de matronis ipsis commemorat, 
quas inter nulla culta satis ac lepida sibi videbatur, nisi graece loqui didicis- 
set, graccasque voces latinis intermisceret. Loqui vero luvenalem de matronis 
ex eo patet, quod in illa satyra totus est, ut Ursidium Postumum ab uxore 


(l) tn Claudio n. XVI. — (i) Sveton. ibid. — (3) Libro XLII. t. de re indicata I. Decreta 
a praeioribut. — (I) Lib. II. Satyr. VI. r. I8S. Vide etiam Martialem. 1. X. epigram. LXVIII 
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ducenda avocet, propositis mulierum eius aetatis moribus atque fastidiis, in- 
ter quae ineptam illam commemorat graccc loquendi pruriginem , quam gra- 
phice nimis his et sequentibus versibus sugillat. Haec vero non iam despectam 
aut invisam Romae per ea tempora graecam linguam ostendunt, sed communi 
potius usu usurpatam, quamque nec qui plus ceteris aliquid sapere videren- 
tur, neque ipsae mulierculae paullum eleganliores ignorarent; imo cuius non- 
nullas voces vel ipsi psittaci perdiscere cogerentur, graece, fortasse eodem modo 
ac ineptae illae femellae, locuturi. Hinc Persius (1): 

Quis expedivit psittaco suum X a ‘P* ? 

Quare, quemadmodum si quis nostrae aetatis mulierculas gallice loquentes au- 
diens, inde apud Italos gallicam linguam despectam esse concluderet, hunc 
inepte ratiocinari diceremus, cum inde potius gallicam linguam apud nos esse 
pervulgatissimam sequeretur: ita perperam etiam Raronius hoc de graeca lin- 
gua ex allatis Iuvcnalis carminibus deduxisse dicendus est. 

XII. Quae vero argumenta aut ex latino S. Marci codice (2) , qui Vcne- 
tiis inter Marcianae Basilicae cimelia servatur, aut ex titulo crucis ducuntur, 
vix egent refutatione. Nam qui codicem latinum esse putant, et B. Evangcli- 
stac manu exaratum, latine Marcum scripsisse inde colligunt; cum tamen San- 
dinus (3) aliique ab eo producti, qui graece illum scripsisse putant, eiusdem 
codicis sese auctoritate tueantur, quem graecis litteris exaratum existimant. 
Inepte tamen utrique, cum, ut videbimus, codex ille sexto demum Ecclesiae 
saeculo scriptus fuerit. De titulo vero crucis nihil dicam. Nam ex eo, quod 
titulus ille tribus linguis scriptus fuerit hebraica, graeca et latina, hinc dedu- 
cere tribus etiam linguis Evangelium scribi oportere, ac Matthaeo quidem he- 
hraeum, loanni et Lucae graccum, Marco latinum, nihil est nisi cum sapien- 
tia insanire. Neque huiusmodi ratiocinandi ratio, etsi nonnullis fortasse mysticis 
theologis probari possit, eodem etiam modo et criticis arridebit. 

XIII. Atque haec fere sunt potissima rationum momenta, quibus senten- 
tiam suam munire Baronius conatur, quibus expendendis ac dissolvendis, si diu- 
tius fortasse quam par erat, morati sumus, noverit lector, id nos hominis eru- 
ditissimi auctoritati tribuisse, quem fere ducem ii omnes sequuntur, qui latine 
scriptum initio Marci Evangelium tuentur. Neque enim decuit nos tantae aucto- 
ritatis pondus aut callide declinare, aut leniter excipere: ncc is est magnus 
Baronius, quem, ubi aliquando erret, obiter possis refutare. Siquidem vel ipsa 
magnorum virorum errata tanto eruditionis apparatu plerumque munita sunt , 
ut nonnisi labore multo atque studio possint refelli. Sed haec obiter. Ceterum 
unus adhuc mihi in hac quaestione scrupulus haeret, quem profecto removere 
ncccsse est, ne quae hucusque de graeco Marci Evangelio disputavi, ea incerta 
pendere adhuc et nutare videantur. Equidem quae ex Augustino et Hieronymo 


(l) Prolog, r. 6. — (S) Biblia Max. Pari», anni 16G0. lom. XIII. pracfat. io Not. Teat. aect. 111. 
cap. XI. — (3) Ul»t. A post, in Marco io adoot. ad inUrrog. V. Coro, a Lapid. praef. in Marcum. 
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in sententiae nostrae praesidium attulimus, invicta esse et perspicua non du- 
bitamus: argumentum vero ex utriusque textus, latini scilicet et graeci, colla- 
tione deductum, tale esse ut nulla prorsus vi subverti possit, fatebitur profecto 
quicumque criticae artis vel prima elementa degustaverit: attamen momentum, 
quod ex Orientalium consensione, et nonnullorum Patrum testimoniis (I) ab 
adversariis producitur, nescio quod profecto caussae nostrae praciudicium facere 
videtur. Vidit hoc Sandinus (2), vir acutissimus: sed cum eius sententiae pa- 
tronos, nonnisi Eutychium alexandrinum , et Auctorem libri pontificalis agno- 
sceret, merito utrumque contemptu potius excipiendum, quam serio refutan- 
dum existimavit ; nec dignos arbitratus est, qui cum Hieronymo et Augustino, 
viris eruditissimis, committerentur. At nos non Eutychium tantum et Auctorem 
illum obscurum libri pontificalis, sed alios quoque protulimus, haud ita qui- 
dem antiquos, attamen qui ea quae tradunt ab antiquis accepisse potuerunt. 
Nihil vero est quod nos ita inoveat ac Orientalium fere omnium in hac re 
consensio; quam profecto contemnat quamvis audax ille criticus Ricbardus Si- 
monius (3), haud tamen solo contemptu everti posse sanus quisque et omnia 
circumspiciens existimabit. Nam neque de ea traditione agitur, quae in eorum 
commodum aut gloriam aliquam cedat , a quibus refertur ; neque de ea, quae 
apud obscuros tantum auctores servata sit, cum ipsis sacris codicibus inserta , 
neminem prorsus, qui ad ipsos evolvendos accedat, latere possit. Adde, ita esse 
illam per omnem Orientem pervulgatam, ut non una tantum gens aut altera, 
sed omnes fere eandem recipiant, imo ipsas Moslemorum aures pervaserit. Nec 
iuvat cum Simonio (4) reponere, arabicae et persicae translationis auctoritatem 
nullam esse , utpote quae ex syriaco ductae sint : nam hoc ipsum traditionis 
illius antiquitatem ostendit, quae geminas illas translationes praecesserit, quod 
nos adhuc evidentius ex codice medicco anni DLXXXVI. demonstravimus. Porro 
qui huiusmodi Orientalium traditionem despiciat tam antiquam , tam firmam ac 
sibi constantem , tam denique diffusam lateque propalatam , is mihi severo ni- 
mis supercilio gentes illas excipere videtur, quae etsi in huiusmodi rebus nu- 
gari identidem soleant, non semper tamen, etiam ubi omnes consentiunt, uni- 
versae simul desipere putandae sunt. Quid inde tamen? An quia Orientalium 
traditionem nec risu nec contemptu excipiendam existimamus, sententia nostra 
nutabit? Atqui illa, nisi omnia me ludunt, ita certa est ac firma, ut nulla 
prorsus vi convelli possit atque subverti. Sed media quadam via incedendum 
esse mihi videtur; ac, si quid coniecturac tribuendum est, dicendum; Marcum 
graecc quidem primo Evangelium suum conscripsisse ; tum illud in eorum com- 
modum, qui graecc nescirent, in latinam linguam transtulisse. Placuit id ante 
nos Cornelio a Lapide (5) , Barradio (6) , alterique Cornelio lansenio (7) , tum 
Petro etiam de Natalibus (8), qui tamen graecum ex latino ductum fuisse, per- 


(I) Vide supr. n. 2. — (2) Ilist. A post, in Mare, iuterrog. VI. — (3) Uist. du Text. du Nouv. 
Test. cliap. XI. — (4) Loc. cit. — (S) Praef. in Marcum. — (6) Comm. in hist. Kvaog. I. I. e. XIX. 
— (<) Praef. in Concord. — (s) In Marco ad diem XXV'. April. 
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peram arbitratur: nec scio undenam hauserit Dupinius (1) quod tum asseve- 
ranter affirmat his verbis : II est constant, que VEvangile latin , que uuus avons, 
n'esl point de saint Mare: hoc est: Constat, Evangelium latinum, quod nos habe- 
mus, sancti Marci non esse. Certe Grotius (2) versionem illam antiquissimam esse 
aperte fatetur, nec illi refragatur Simonius (3); M illius autem pluribus demon- 
strat (4) , non fuisse illam ab eo elaboratam, qui cetera Evangelia in latinum 
convertit : quae vero nos speciminis loco superius attulimus (5) , satis aperte 
declarant, translatorem illum peregrinum hominem fuisse, nec latinam linguam 
adamussim callentem. Quis mihi criticus ostendet, Marcum ipsum illius versio- 
nis auctorem nullo modo esse potuisse? Equidem illum revera Evangelium suum 
ex graeco latinum fecisse, haec quae attulimus nunquam pervincent: esse ta- 
men in his aliquid quod vel leviter in hanc sententiam impellat , aut ipse in- 
sanio, aut nemo sanus negabit. At quocumque demum modo illa accipiatur, 
stat adhuc ac stabit, quod de prima Evangelii illius editione - superius diximus: 
scilicet, graece Marcum scripsisse ; quod non coniectura, sed certis argumentis 
contra Daronium ostendimus. 


CAPUT X. 

1>E CHARACTERE EYANGEUI SANCTI HARCI 

I. Marcus , simplex et brevis prae celeris, Christi potius facta quam dicta narrat. 
II. Marci stilus rudis ut plurimum, at apertus et ]terspicuus. De Marci bre- 
vitate nonnihil animadversum. III. Dc eadem alia quaedam ex Clirysostomo. 
IV. Cur Marcus rerum ordinem in narratione non sequatur ; et undenam 
factum, ut pauci in eius Evangelio illustrando adlaboraverint. V. De XII. po- 
stremis Marci versiculis aliquando dubitatum. Eorum canonica auctoritas as- 
seritur. VI. Afferuntur laciniae duae, quae in quibusdam codicibus Marci 
Evangelio adiiciuntur. 

I. Nunc et dc stilo, sive charactere Evangelii S. Marci dicenda nonnulla: 
breviter tamen, cum huiusmodi animadversio potius ad criticem sacrorum li- 
brorum, quam ad historiam referatur. Et ad divinam S. Marci in Evangelio 
suo scribendo inspirationem quod attinet, nihil dicam. Satis enim constat, il- 
lud, statim atque editum est, in sacrorum librorum canonem receptum fuisse, 
praesertim cum illud S. Petrus Apostolorum princeps (6) probasset, et Ecclesiis 
legendum sua auctoritate edidisset. Nec de illo postea unquam est dubitatum, 
sed ab omnibus perpetuo receptum est, si Ebionaeos, Marcionitas aliosque 


(0 Dissert. prilim. sur la Bible lib. II. cbap. II. 8- 4. in noti». — (4) Froleg. in Jlarcum. 
— (3) Loe. cit. — (4) Proleg. 541. — (5) Supr. nnm. 5. — (6) Hieroo. de Vir. illud, cap. VIII. 
Clemens apud Euseb. llist. Eerl. lib. II. cap. XV. etc. Vide supr. cap. VI. n. i. et I. 
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nonnullos primae aetatis haereticos (1) excipias, quorum tamen quanta in sa- 
cro codice corrumpendo atque interpolando licentia fuerit, quantum sibi in fal- 
sis Evangeliis cudendis, vel in veris reiiciendis permiserint, nemo ignorat (2). 
Pari modo nec qua occasione, quibusve de causis Evangelista ad scribendum 
impulsus fuerit mullis exponam. Satis enim superius (3) ipsis S. Clementis ver- 
bis prolatis ostendimus, illum, ut romanis S. Petri auditoribus obsequeretur, 
Evangclium suum Romae composuisse atque vulgasse; quam Clementis nar- 
rationem aliorum etiam sanctorum Patrum veterumque scriptorum (4) testimo- 
nio roboravimus: ita ut satius sit haec omnino in praesentia praetermittere, 
quam eandem crambem ad fastidium recoquere. At ad stilum quod attinet, 
pressum omnino atque humile dicendi genus Marcus secutus est, ac ut in Chri- 
sti factis enarrandis multus est et minutiora nonnunquam atque leviora secta- 
tur, ita in Christi dictis referendis brevis prae ceteris et verborum parcissimus: 
ita ut ab illo melius, quid egerit Christus quam quod dixerit, possis ediscere. 
Porro ita Evangelii sui narrationem temperasse Marcus videtur, ut sese Ro- 
manorum desiderio ac votis accommodaret, qui historiam eorum, quae a Christo 
gesta fuerant, maxime efflagitabant; tum etiam quia, cum ipse Christum non 
vidisset, sed ea tantum referret quae narrantem Petrum audierat, pronius illi 
erat Christi facta referre, quam dicta: illa siquidem et facilius memoriae hae- 
rere solent, et quibuscumque verbis enarrari possunt: haec vero nec tam fa- 
cili negotio retinentur, nec quomodocumque referri decet: sed ipsae dicentis 
voces ac verba, quoad cius fieri potest, servanda sunt. Hinc eadem de caussa 
Lucas etiam plus factis Christi quam dictis referendis intentus est; cum ex 
adverso Matthaeus Christi concionibus dictisque recitandis, utpotc Apostolus ac 
praesens auditor maxime vacet, multoque magis Ioannes, Christo inter Apo- 
stolos carissimus, ac cuius menti universa Christi verba miro proreus modo 
adhaerescebant. Licet enim divino instinctu permoti universi Evangelistae ad 
scribendum accesserint, scribentibusque Spiritus Sanctus perpetuo adfuerit, itu 
adfuisse tamen credendus est , ut nullam naturae vim inferret omnino : sed 
unumquemque, pro ingenii sui modo scribentem, ne in errores aut mendacia la- 
boretur prohibuerit; quae dicenda essent, quae omittenda occulta quadam vi 
ac penitus latente suggesserit, ita ut dum se ingenium suum sequi, suacque 
mentis motibus obtemperare arbitratur, adsistentis sibi Sancti Spiritus volun- 
tati vel inscius obsequeretur (5). 

II. Atque hinc profecto humilis illa atque neglecta dicendi ratio, quam 
in Evangelio suo sequitur Marcus, repetenda esi; cum ex adverso S. Lucas ni- 
tidum ubique se, cultum et graccae linguae peritissimum exhibeat. Etenim, 
ut optime animadvertit S. Petrus Damiani (G) , quisijitis Evangclium Ii. Marci 


(1) Si*t. Senens. Bibi, (anet. libr. VII. haer. III. Vide supr. cap. VI. n. i. — (X) Vide Ire- 
oaeain lib. I. cap. IX. n. 2. lib. 111. cap. XI. n. 7. cap. XII. n. 12 ., F.pipli. Iiaer. XXVIII. u. 5. 
haer. XXX. n. 5. 12 . haer. XL1I. n. 0., Tertull. contr. Mare. lib. IV. n. 3. 4., Philoslr. de hae- 
res. cap. XXXVI. etc. — (3) Supr. cap. VI. n. 2. — (4) Ibid. — (J) Vide Rich. Sinum. Hist. Cri- 
tiq. du text. du flouv. Tcst. chap. XXIII. XXIV. — (0) Serui. XIV. 
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subliti meditatione considerat, et aha, ut dignum est, indagatione pertractat, ru- 
dibus quidem et non accuratis descriptum verbis , sed uberrimis inveniet caelestis 
inteUiqcntiac redundare mysteriis. Atque hoc illo quidem do latino Manci textu 
iunc dixit, quod tamen iure de graeco etiam dicendum est. Nam praeterquam- 
quod simplex est atque demissus , ita ut nullibi vel paullisper assurgat , nec 
elegans aliquid sapiat aut venustum; tot prneterea hebraicis, sive syriacis lo- 
cutionibus ac dicendi modis refertus est (t), ut barbarum nescio quid et pe- 
regrinum sonare videatur, quidquid visum fuerit Honrieo Stephano (2), qui, ut 
reliquorum Novi Testamenti scriptorum, ita et Marci etiam dictionem ad graecae 
linguae ingenium exactam esse, ceteris licet criticis renuentibus (3), ostendere 
conatus est. At quantum elegantiae decedit in Marco, tantum accedit perspi- 
cuitati; est enim stilus Evangelii eius apertus, nihilque habet quo meus haereat, 
ut optime animadvertit Theophylactus (4). Ac licet non ea eloquentia Marcus 
praeditus sit, quae rebus graphice describendis, ac veluti sub oculis exhibendis 
maxime facit: nihilominus ingenuitate nescio qua, et eorum, quae rem quam- 
que circumstant, diligenti expositione id deinum efficit, ut ct cuiusque intel- 
ligentiac se optime accommodet, et legentium animos non sine maxima volu- 
ptate ac suavitate detineat. Accedit perspicuitati, quae ipsam raro apud profanos 
scriptores comitari solet, brevitas; ac ad stilum Veteris Testamenti, prout illud 
LXX. Interpretes reddidere, comparata verba tum dispositio, ita ut, Marcum 
dum legis, ipsam LXX. seniorum versionem tibi versare videaris; quo Iit, ut 
incomptum illud et semihebraeum dicendi genus minime aversoris, cum non 
tam graccum volumen, quam ex hebraeo versum legere putes: quod licet ceteris 
etiam Novi Testamenti scriptoribus commune sit (5) , eminet in Marco tamen 
prae reliquis, utpote qui , ut ostendimus (6) , non religione tantum sed gente 
etiam iudaeus fuisse videatur. Habet vero maiestatem nescio quam atque per- 
spicuitatem illa dicendi ratio; cumque illa nobis nonnisi in sacris litteris obvia 
sit, quicumque illam sequitur, sacrum nescio quid sonare atque divinum vi- 
detur. Atque huc sano respexisse Petrum Dumiani putaverim, ubi ait de Marci 
Evangelio (7): Est plane stili brevitate succinctum, srd profunda mysterii ubertate 
diffusum. Perscrutantes namque omne* fere paginas scripturarum , invenire vix 
possumus spiritum veritatis cautius vel circumspectius per alium quemlibet, quam 
per os Marci fuisse locutum; adeo ut ipsa descriptionis series, et ordo verborum 
magnum contineat sacramentum. Celerum non unus est Petrus Dumiani, qui 
dicendi brevitatem in Marco commendet. Damiano praeiverat Chrysostomus, qui 
Lucae ubertatem, et Marci brevitatem invicem conferens: Uterque, inquit («). 
magistrum suum omnino est imitatus: ille quidem , h. e. Lucas, Patdum flumi- 


(I) Grot. prae/. in Mar. Vide supr. eap. 1 . n. i. t. — ( 2 ) 1 ’raef. in edit, graec. No». Test. 
Hi>n. MPLXXVI — ( 3 ) Vide Siinon. loe. cil. eliap. XXVII. — (t) Tbeophyl. prae/ in Mare. ’E<rm 
et!> o mv Evoy-riAiou (eoi ttai eulfn iytn vnsafinov. — (*) H ich Simon. 

loe. cil. — (ii) Supr. oap. I. n. t. — (7) Scrm. XIV. — ( 8 ) Chryso*!, hoin. IV. In Mattii. n. t. na * 
txxc; ii 0fA9i*f *o* iiiidr xaXtrv fppujcrstTV 6 /ni f t?» llatiAo» t ixif rej: xot»/ao 6( fiotrot, i li 16* Tlirpct t 
frayvXoy 2 »>• s xi /itXotlfM >»». 
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ntim ritu I luentem ; hic vero , i. c. Marcus, Petrum brevitati studentem. Quod 
imitatus anouymus nescio quis apud Lamium (i), ita eleganter cecinit: 

Tltrpou ftifinxia Mapxoc o<p3»ic toij t/jojto/c, 

A /xa/ov odx txpivi fxri xai roT; Xoyoig 
■E7vai pt/x-ziriiv outoV a>s xai tcu xponou. 

Aio fipayot Qi7( ro u /xaxpoo A dyoo \6yov, 

Mixpa ^tsv tTire pttpar tuXoytarlas, 

'Evoe £i fxri iSsovra rwv \oiirtHv opou. 

Quae ita licet transferre: 

Petri aemulator moribus Marcus suis. 

Sermone quoque Petrum aemulandum credidit , 

Verbo ut magistrum moribusque redderet. 

Hinc ille verbo maximum Verbum brevi 
Conclusit, arcto verba dum volumine 
Haud multa diae conderet scientiae; 

Asl addidisse queis liceat prorsus nihil. 

III. Nec diffitemur, haec, quae de Marci in scribendo brevitate ab utroque 
dicuntur, non modo ad pressum illttd ac expeditum dicendi genus pertinere, 
quod Marcus secutus est, verum etiam ad ipsatn Evangelii molem referri, quod 
omnium Evangeliorum brevissimum esse omnes norunt. Porro de hac ipsa bre- 
vitate ita laudatus Chrysostomus (2): Quid igitur Marcus, inquiunt, hoc non 
facit, nec genealogiam Christi refert, sed compendio omnia recenset f Videtur qui- 
dem mihi Matthaeus ante alios opus aggressus fuisse, idcoquc et genealogiam 
ponit diligenter, et quae necessaria sunt, iis immoratur. At Marcus post ipsum scri- 
psit : ideoque Irrcviorem viam insistit , ea quae modo dicta fuerant atque patefa- 
cta commemoratu. Quibus sane verbis videtur Chrysostomus Augustino consen- 
tire, qui Marcum Matthaei pedisequum et breviatorem (3) appellat. Sed hoc 
quid sit, iam alibi vidimus (4). Ceterum non ideo tantum aliis brevior Mar- 
cus, quia ea, quae ab aliis referuntur, ipse indicta praetereat, cum et alii 
nonnulla omittant , quae ab ipso narrantur, ut ex Ammonii canone decimo de- 
prehendi potest; sed quia, ut modo innuimus, in Christi sermonibus refe- 
rendis parcus admodum sit, quod certe brevitati maxime conducere nemo 
non novit. 

IV. Quod vero ordinem gestorum minime Marcus sequatur, sed multa alio 
loco referat , quam quo pro rerum , quae referuntur , serie erant collocanda , 
iam a primis Ecclesiae saeculis est animadversum. Papiae locum de hac re su- 


ti) De Erud. A post. cap. XIII. sect. IV. a. XVII. — (2) Chrys. loe. rit. Ti c J» e , 

£vs<riv, ct i woui towto , ov8i yiriaXoyit ror ’I novGr, iW' imrofxuf diravra fSiyyirar, ’E/aoi fioxfi, o piv 
Mar3oM0C tr^d tiJv dXXw» typj^Sat TO & jrgay^taro?, $io‘ Xoti r»» yofaAoyiay ridlfcri (a. it dxg xai wfii t c* 
xanirsiyttVTa i^rarat' d hi Mdgxof ftir «tivo» , Sio ivi crtixro^o» nX3iv dJor. dr* toij rihv A i%9t'uri, xai 
tr.Xviq ysyt>i}fAivoif ixtyttpiv. — (3) De Consens. Evang. lib. I. cap. U. n.4. — (4) Supr. cap. VI. n. 
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pcrius a 'nnlns relatum ft) videre -potes, qui etiam adiicit, hoc ideo evenisse, 
eo quod Marcus Petri sectator, cuin ab eo Christi facta didicisset, ea prout 
memoriae sibi suppetebant scriptis consignaret : non tam ipsorum 'seriem atque 
ordinem secutus, quam ue falsi quiequam intermisceret sollicitus. Quin imo ex 
hac ipsa Marci cum Petro necessitudine factum fuisse putat Eusebjus (2) , ut 
ea fere omnia praetermitteret, quae in beati illius Apostoli laudem ac decus 
referri poterant, quod item superius animadvertimus (3). Enimvcro haec ipsa 
Marci brevitas, ac nescio quae cum Matthaei Evangetio similitudo in causa 
fuit, ut inter sanctos Ecclesiae Patres pauci admodum, qui in Marcum scribe- 
rent, reperti sint. Nam, iis exceptis, qui universa Kvangelia illustrarunt, puta 
Bedam, Thcophylactum, Euthymium aliosque sequioris aetatis, unicus affertur 
a Calmcto (4) Victor antiochcnus presbyter , qui scholia in S. Marcum concin- 
naverit. Nam Theophilum non moror, cui perperam, quod extat in bibliothe- 
cis Patrum commentarium in Marcum, subiectum est : latini hominis opus, nec 
magni aestimandum (5). Cuius quidem rei fidem facit tum Victor ipse in com- 
mentariis (6), quae in catena in Marcum apud Possinum habentur; tum apud 
eundem Possinum Anonymus Vaticanus (7), qui sibi invicem fortasse ignoti, 
neminem ante se in Marcum scripsisse testantur, nisi fortasse verba illa Ano- 
nymus ex Victore ipso descripsit. Eadem fere habet etiam auctor la tinus com- 
mentarii in Marcum (8) , qui olim sub Hieronymi nomine legebatur. Ita enim 
ait: Quem ideo Euangelistam tractantes, ut puto , intactum praetereunt, quia ea- 
dem pene quae Matthaeus narrat ; licet in propriis quibusdam sint distincti testi- 
moniis. Optime tamen animadvertit Beda, Marcum, licet ceteris breviorem, ac 
Evangelium a Baptistae praedicatione tantum exorsum, cum alii de Christi aut 
nativitate aut aeterna generatione loquantur, narrationem tamen suam ceteris 
longius proferre (9), scilicet usque ad annuntiati per Apostolos, et in univer- 
sum mundum disseminati Evangelii tempora : Euangelium suum, inquit (10), 
Marcus, quanto tardius ceteris inchoavit , tanto in longiora scribendo tempora por- 
rexit. Quem locum perperam de tempore, quo Marcus Evangelium suum elu- 
cubravit, nollem accepisset Sandinus, vir alioquin diligentissimus. 

V. Atqui hic ipse Bedae locus admonet ut aliquid et de postremis etiam 
XII. Evangelii Marciani versiculis adiiciam, de quibus acriter est aliquando a 
criticis disputatum. Bem tamen paucis pcistringam, utpote quae ad sacros potius 
criticos, quam ad nos pertineat. Illos aetate sua ab omnibus fere graecis co- 
dicibus abfuisse testatur sanctus Hieronymus in epistola ad Hedibiam (II), ubi 
quaestiunculam nescio quam dissolvens , quae ex Marci cum ceteris Evangeli- 
stis conflictu oriri videbatur, huius quaestionis, inquit, duplex solutio est. Aut 
enim non recipimus Marci testimonium , quod in raris fertur Evangeliis , omnibus 
Graeciae libris fere hoc capitulum in fine non habentibus, praesertim cum di- 


ti) Supr. cap. VI. n. 3. — (S) Demonatr. Evang. lib. III. pag. ISO. — (3) Supr. cap. VI. n. 3. 

— (I) Ribliolh. «er. pari. II. in Marco. — (S) Vide Cave, Oudin ete. — (6) ln prolog. — (7) In pro- 
log. — (H) Inter oper. S. Hieronymi tom. XI. part. III. in prolog. — (9) Mare. XVI. v. ultimo. 

— (l«) Conim. in Mare, ad loc. cit. — (II) F.piet. CXX. al CL quaesi. III, 
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versa atque contraria Euangelistis ceteris natrarc videatur , aut \ctc. Gregorius 
quoque nyssenus (I): In accuratioribus, inquit, exemplaribus Euangelium S. Marci 
desinit in liacc verba (t); itpo/Sourro yap, i. e. timebant enim. Eadem memorat 
in hunc Marci locum Euthymius: nec desunt exemplaria manuscripta quae ve' 
ea omnia quae sequuntur praetermittant, vel etsi referant, moneant tamen in 
aliis aliquibus desiderari, ut in codice regio parisiensi apud Millium, ubi legi- 
tur (3): ln nonnullis exemplaribus hucusque (hoc est ad illa verba «$oj3ouvto yap i 
ducitur Marci Evangelium. In multis haec habentur: araord? it elc. Vide de 
huiusmodi exemplaribus quid habeant idem Millius (4) et Richardus Simo- 
nius (3). Victoris quoque antiocheni, et Anonymi tholosani interpretatio in 
Marcum non ulterius apud Possinum (6) progreditur; quod haud leve indicium 
est, illos, vel postremos hosce versiculos in suis codicibus non legisse, vel sal- 
tem non habuisse pro authenticis. Nec aliter laterculus ra» xaitpaXaitoy , sive 
capitum, antiquissimus, qui in Milliana aliisque editionibus singulis Evangeliis 
praemitti solet. Nam cum XLVU1. omnino capitulis constet, postremi titulus 
talis est: /u* mp\ thj airnotais rou auiparo/; tou xupiou : XLYlIl. dc petitione 
corporis Domini: ita ut nihil praeterea de Christi resurrectione habuerit in suo 
codice, qui xatpahala., sive, ut olim dici consuevit, capitulationes illas con- 
cinnavit. Hinc immerito vapulat apud Baronium (7) Caietanus (8), qui etiamsi 
dixisset, ultimum Marci capitulum non esse solidae auctoritatis ad firmandam 
fidem ; non tamen idcirco temere in re tanta catholico homine indignam tulisset 
sententiam. Neque enim temere agere dicendus fuisset, qui cum nihil adhuc de 
hac re ab Ecclesia esset definitum, Hieronymi, Irenaei, Victoris, Euthymii et 
veterum codicum manuscriptorum auctoritatem secutus , aut ipsis credere vo- 
luisset, aut saltem rem iu ancipiti adhuc esse positam existimasset. At quantum 
illud est, quod Caietanus, Hieronymi verbis prolatis, hanc ipsam sententiam 
impugnat atque subvertit? Nam et illud animadvertit, Marcum non stultum 
modo, verum et perfidum fuisse oportere, siquidem de Christi resurrectione ne 
verbum quidem fecisset, cum tota fere ex Christi resurrectione Christianae 
fidei veritas pendeat (9): et rursum nihil esse in hoc Marci capite profitetur, 
quod ceteris Evangelistis aperte contradicat. Quibus verbis ostendit, se nihil 
de divina duodecim horum versuum inspiratione dubitare: licet, eo quod a 
nonnullis non admitterentur, non tantae essent, ut reliqua omnia, ad fidem 
confirmandam auctoritatis. Ceterum addere poterat Caietanus, etsi in aliquibus 
graecis codicibus non legerentur, in omnibus tamen lalinis perpetuo lectos 
fuisse ; haberi etiam in syriaca , arabica , et aethiopica translatione : illos pro 
canonicis proferre Patres fere universos, interque illos Nysscnum ipsum (10) et 


(t) D« Resurrect. Orat. II. 'Et roif xxpiffiari^oif atriy^d^oif to' * st Tat Mstfxov F.-J ayyiXiot pix? 1 r °£ 
fyofloCtTo y*(. iyji to TiXof. — (2) Mare. XVI. v. 8.— (3)'E» rwt «vriyga^w» iu; JSi (nempe ad verba 
ifepovv to yap) »X»ipowTai 6 EuayyiXiani;. ’E* iroXXoI; Si vxvtx $i%txeu. 'A tatrrx; Si x.t.X. Cod. Paris. 2868. 

— ( 4 ) Proleg. n. 812. 813. 1324. tum in Variant, ad h. 1 .— (5) llist. Critiq. dii text. dti Nouv. Test. 
chap. XI. — (C) Caten. iu Marcum. — (7) Ad ann. XXXIV. n. CLXXXI. — (S) In Mare, in Ii. 1. 

— (41) Vide I. Corinth. XV. v. II. — (10) De Resur. orat. 3. 
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Hieronymum (I); ac Nysseno et Hieronymo longe vetustiorem lrenaeum (2), 
tum in Canonibus (3) et Monotessaro (4) Ammonium; denique, teste Millio (3) 
et Simonio (6), antiquissimos codices fere omnes. Haec Caietanus pro sua sen- 
tentia proferre poterat : quibus nos et illud addimus, quod ille morte praeven- 
tus futurum nequaquam potuit divinare; scilicet haud amplius divinam horum 
versiculorum auctoritatem in dubium posse revocari, postquam sacrosanctae sy- 
nodi tridentinae decreto statutum est (7); Sacrae Scripturae libros integros cum 
omnibus stlis partibus, prout in Ecclesia catholica legi consueverunt, et in veteri 
vulgata latina editione habentur, pro sacris et canonicis esse suscipiendos. Itaque 
certum est, XII. illos versiculos ad ipsum Evangelium pertinere, neque illos 
nisi haereticus quispiam reiicere, aut de illorum auctoritate potest dubitaro. 

VI. At non idem dicendum de duabus illis laciniis, quas in antiquis qui- 
busdam codicibus Marci Evangelio assutas aliquando reperiri Simonius (8) et 
Millius (9) testantur. Illae enim nec unquam ab Ecclesia receptae, nec unquam 
pro canonicis habitae sunt; ita ut supervacuum prorsus sit de iisdem disputare- 
Non ingratum tamen farturum me lectori putaverim, si ipsas proferam; po- 
terunt enim sese ipsa novitatis gratia et eruditionis commendare. Ac prior 
quidem in iis codicibus fere reperitur, ubi XII. illi versiculi, de quibus supe- 
rius diximus, desiderantur; ubi cum abruptus sermo et mutilus appareret, haec 
coronidis loco adiecta sunt. IIovTa Si ra itapayyi\p.tva toTj irtpl rov II t- 
Tpov ovrropio; i^vyyuXav. Mira Taura xa'i au to'c o '\naous atro ara- 
ToXiii xa! “JC, 01 Suo tat c i^atriartt\t Si aurwr to iipov xai apSaprov 
xnpuyp. a t is aiutvtou acortipiac. Omnia igitur quae sibi commissa fuerant, mu- 
lieres Petro adamussim retulere : postea et ipse lesus ab ortu ad occasum diffu- 
dit per ipsos sacrum et incorruptum aeternae salutis praeconium. Alterum addi- 
tamentum exhibet in libris contra Pelagianos Hieronymus (10): In quibusdam 
exemplaribus, inquit, et maxime in graecis codicibus , iuxta Marcum, in fine eius 
Evangelii scribitur: Postea cum accubuissent undecim, apparuit eis lesus, et ex- 
probravit incredulitatem et duritiem cordis eorum, quia his, qui viderant eum 
resurgentem, non crediderunt. At illi satisfaciebant dicentes: saeculum istud ini- 
quitatis et incredulitatis substantia est, quae non sinit per immundos spiritus 
veram Dei apprehendi virtutem. Idcirco iam nunc revela iustiliam luam. Alia 
fortasse hic addebantur, quae tamen non extant; quamvis non est cur eorum 
vicem magnopere doleamus. 


(1) Contra Petag. lib. II. n. IS. — (2) Lib. III. cap. X. n. 0. alias cap. XXXV. n. 3. 

_ ( 3 ) Ca n . -JiiL Jhl: ( 4 ) i n Coocor. cap. CLXXIII. CLXXV. CLXXV1. CLXXVII. CI.XXXI. 

— * (5) Tai. cc. — (rt) Loe. ci». — (7) Se». IV. de Reform. —( 8 ) Loe. cit. — (9) Ll. ce. — (10) Lib. II. n. XV. 
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CAPUT XI. 

DE I.EOSIS HIEROGI.YPIIICO MARCO INTER EVANCiEMSTAS TRIBITO. 


I. Euangelistarum symbola ex Ezechiclis visione et Apocalypsi deducta. II. Leo- 
nem Marco tribuit Hieronymus , et cur? Hominem Augustinus , quem nemo 
tamen est secutus. III. Maior habita Ircnaei ratio, qui Marci symbolum aqui- 
lam statuit: illum enim ex Graecis nonnulli sequuntur, praesertim Theophy- 
lactus. IV. JVec desunt qui bove Marcum significari arbitrantur. V. Ceteris 
tamen omnibus Hieronymi sententia anteferenda. 

I. Nunc, quoniam de Marci Evangeli» quaecumquc scitu digna videbantur 
diligenter evolvimus, videtur nec illud esse praetermittendum quod ad leonis 
symbolum pertinet, quo, ut plurimum, eius imagines a pictoribus et statuariis 
ornari solent; imo quo ipsemet S. Evangclislu, praesertim apud Venetos, voluti 
sacro quodam hieroglyphico solet signilicari. Cuius quidem consuetudinis ori- 
ginem ex Ezechiclis prophetae et Ioannis evangelistae visionibus esse repeten- 
dam vix est inter eruditos, qui nesciat; ea tamen quomodo aut quando pri- 
mum inducta sit, deinde processu temporis quomodo convaluerit, cum res paulo 
sil obscurior, diligenter quaerendum est. Ac ad Ezechielem quod attinet, refert 
ille (I), se anno XXX. bahylonicae captivitatis, dum iuxta fluvium Chobar in 
Chaldaea versaretur, extra se raptum repente fuisse, ac nubem ingentem vento 
nquilonari aetam inspexisse, quae igne feta, ac lute fulgenti luinine coruscans 
liquefacti auriehulrhi (2) speciem prneseferebat. At in ipso nubis siuu quattuor 
auiinalia moveri ac gradi videbantur; hominis quidem cetera membra, sed facie 
inter se diversa, cum aliud hominis vultum, aliud leonis, aliud vituli, postre- 
mum vero aquilae exhibere videretur. Erant autem singula senis alis instructa, 
humanis manibus, pedibus vitulinis , ac in morem accensae lampadis refulgen- 
tia. Eandem sibi visionem oblatam fuisse refert in Apocalypsi Ioannes theo- 
logus (3); qui tamen dum animalia illa eodem pene modo ae Ezechiel descri- 
bit, addit fuisse illa oculis plena ante et retro et in circuitu et intus, nec 
iam in nube stetisse, sed ante Dei thronum, et circa illud volasse, oec a Dei 
laudibus celebrandis unquam destitisse. Porro quid duplex haec Ioannis et Ete- 
chielis visio, ac praecipue quatuor illa animalia significarent, diligenter vel ab 
ipsis Ecclesiae primordiis quaesitum est, ac demum ab omnibus fere itum in eain 
sententiam, quae statuebat, lioet alia quoque sacris illis symbolis referri pos- 
sent, nulli tamen melius quam sacrae illi Evangelistarum T«Tpa'<$'» convenire : 
cum ct tot illis oculis multiplex illa scientia significaretur, qua caelitus instm- 


(!) Ezech. cap. I. ». i. et »eqq. — (2) Vide de Prado ia Eztchiel. cap. f. sert. 3. — (3) Cap. IV 
v» 6. et seqq. 
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cti sunt ; cl vitulini pedes firmitatem quandam exhibeant, veritati rerum quae 
ah illis referuntur apprime respondentem ; alae vero illae divinorum eloquio- 
rum sublimitati indicandae opportune sint comparatae. Hinc licet Origcnes (1), 
Theodoretus (2), Nazianzenus (3), Auctor quaestionum ad Orthodoxos (4), Eu- 
rherius lugdunensis (5) , Rupcrtus (6) , aliique nonnulli (7) totam illam visio- 
nem aut de ipso Christo, aut de Ecclesia accipiendam esse, nec inepte, pu- 
taverint; maxima tamen SS. Patrum turba de Evangelistis accepit, quos in- 
ter (8), Hieronymus (9), Augustinus (10), Primasius (11), Theophy laetus (12), 
Ambrosius (13), Gregorius Pp. ( 1 -i) , Sedulius (13), Juvencus (16), Isidorus (17) 
commemorandi sunt, ut ceteros fere innumeros minorum gentium Patres et 
interpretes (18) praetermittam. Quare nil mirum videri debet, si tantorum Pa- 
trum auctoritate permota, in hanc demum sententiam universa concessit Ec- 
clesia: ac licet nunquam certum de hac rc iudicium protulerit, eorum tamen 
animantium effigies et singulis Evangelistis apponi sivit, et eosdem ipsos per 
ea animantia significari: tum illum Ezechielis locum, occurrentibus SS. Evan- 
gclistarum solcmnitatibus, in ecclesiasticis officiis legi constituit; quo profecto 
ostendit, hanc sibi prae ceteris propheticae illius visionis interpretationibus ma- 
xime probari. 

11. Quod item et de altera illa huius quaestionis parte dicendum est, qua 
quaeritur, quodnam propheticorum animantium unicuique Evangelistae sit tri- 
buendum: cum licet nonnulli aliter senserint, frequens tamen SS. Patrum et 
interpretum turba in Hieronymi sententiam pedibus ierit, quae hominem Mat- 
thaeo, leonem Marco, vitulum Lucae, aquilam denique adsignat loanni: quod 
etiam communi fere Christianorum omnium usu comprobavit Ecclesia, lluius 
autem distributionis causam ex ipsis Evangeliorum exordiis ducit Hieronymus, 
cuius verba ex libris contra lovinianum placet excribcrc (19): Sed et ipsum, 
inquit, loannis Evangelium mullum distat a ceteris. Matthaeus quasi de homine 
incipit scribere: liber generationis /esu Christi (ilii David, filii Abraham. Lucas 
a sacerdotio Zachariac, Marcus a prophetia Malachiae prophetae cl Isaiac. Pri- 
mus habet faciem hominis propter genealogiam: secundus faciem vituli propter 


( 1 ) In Ezech. honi. I. n. 15. — (S) In Ezech. cap. I. — (3) Orat. XLVI1. — (4) Inter oper. 
S. luttini quaest. XLIV. — (5) De foratui, cap. XI. .n. 4. — (G) In Apoc. lib. III. ad loc. eit. 

— (T) Vide Ilieron. in Ezech. cap. I., Aret, coesar. in Apoc. cap. X , Andr. caesar. in Apoc. cap. X. 

— (8) Lib. III. cap. XI. — (9) In Ezech. cap. I. Prooero, coni, in Matth. contr. lovin. lib. I. n. 2G. 

— (10) De Consens. F.vang. lib. I. cap. VI. n. 9. In loan. tract. XXXVI. n. 5. — (n) In Apoc. ad 
loc. cit. — (11) Proleg. in Mare. — (13) In Luc. lib. I. in prol. — (14) In Ezech. hom. II. n. IS. 
hom. III. n. 1. hom. IV. n. 2. — (i5) Carm. Pasch. lib. I. ?. 339. — (1G) F.pigr. de Symb. F.van- 
gelistarum. — (17) Praef. in Nov. Teat. Allegor, in Nor. Test. — (18) licrengaud. in Apoc. Vision. II., 
Ansbert. in Apoc. cap. IV. Auct. serm. inter oper. S. Fulgenti! serin. L.Victorin. petavion. in Apoc. 
cap. IV., Aret, caesor. in Apoc. cap. X., Beda in Apoc. cap. IV. , Auct. Synops. S. Script. inter 
oper. S. Athanasii num. LXXVI. , Andr. caesar. in Apoc. cap. X., Anast. ainait. Anagog. Con- 
teinpl. lib. IV. , Laur. Iustinian. serm. XIV., Pasch. Radbert in Matth. lib. V. sub init., Tichonius 
Donat, io Apoc. hom. III., 'Paulmus Aquilei . llymn. in S. Mare. vera. 19., Petr. Damiani serm. XIV, 
Disput. puerorum apud Alchuinum cap. IX. interr. XII. — (19) Lib. I. n. 20. 
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siurrdotium ; tertius faciem leonis projtter vocem clamantis in deserto (I): parate 
viam Domini: rectas facite semitas eius. Joannes vero noster quasi aquila ad 
superna volat, et avi ipsum Patrem pervenit, dicens: In principio erat Verbtim etc. 
Eadem ct in prooemio commentariorum in Matthaeum iterum inculcat ; tum in 
interpretatione Ezechielis (2), aliorum etiam coniecluris propositis , accuratis- 
sime illustrat. Itaque ex Hieronymi sententia leo, regium animal, ut ipsum 
Theophylactus appellat (3), Marco tribuitur, eo quod initio Erangelii sui loan- 
nem Baptistam exhibeat, in solitudine praedicantem atque clamantem, veluti 
leonem quendam in deserto rugientem atque vociferantem. Atqui regia lutee 
ipsa leonis dignitas, quam in bcllua illa universi fere (4) agnoscere solent, in 
causa maxime est , cur non iam Marco, sed Matthaeo leonis symbolum tribuat 
Augustinus (3) , cum regia Christi ex David origo (6) regiaque illi munera a 
Magis oblata (7), aliaque ab eo referantur, quibus regia Ckristi persom com- 
mendetur. Neque enim eos probat S. Doctor, qui de principiis librorum quam- 
dam coniecturam capere voluerunt , cum illa potius ex universo uniuscuiusque 
Evangelii ingenio atque scopo ducenda esset, sive, ut ille habet, de tota inten- 
tione Euangelistarum , quae magis erat perscrutanda. Hanc autem perpendens 
Augustinus, hominem Marco tribuendum esse, constituit. Marcus, inquit (8), qui 
neque stirpem regiam, neque sacerdotalem (quemadmodum fecit Lucas) vel co- 
gnationem, vel consecrationem narrare voluit, et tamen in eis versatus ostenditur, 
quae Homo Christus operatus est, tantum hominis figura in ilHs quattuor anima- 
libus significatus videtur. Eadem et alibi (9) memorat: quem tamen, acute li- 
cet et sapienter haec animadverterit, nemo secutus est, quod ipse noverim, 
uno Reda excepto (10) , Augustinum more suo non tam sequente quam ex- 
cribente. 

III. At idem Augustinus paullo ante eorum coniecturam protulerat, qui 
animalia illa alio ordine disponentes, aquilam Marco nostro tribuerant. Auctor 
eius Irenaeus martyr (11), cuius ex antiquissima versione latina locum placet 
afferre: Murcus vero , inquit, a prophetico spiritu, ex alto adveniente hominibus, 
initium fecit: Initium, dicens, Evangelii: quemadmodum scriptum est in Esaia 
propheta : volatilem et pennatam imaginem Evangelii monstrans : propter hoc et 
compendiosam et praecurrentem annuntiationem fecit: propheticus enim character 


(i) Malach. UI. v. 1 . Isai. XL. v. 3. — {S) In Ezech. cap. I. v. 7. — (3) Prooem. in Mare. 
— (4) Vide Diooys.de Caelesti Hierarch. cap. XV. nuin. 8. t Epiph. haer. LXXVIII. num. 12., Isid. 
Orig. lib. XII. n. 2., Cyrill. Ilieros. catech. X, n. 3 , Hilar. jn Ps. CXXXI. n. 8.,Euseb. Demonst. 
Evang. lib. VIII. Orient. de Nativ. Dom. vers. 115., Ambros. in Hexaemeron. 1. V. e. III. n. 14., Ba- 
sii. in Hexaem. boin. IX. etc., tum ex prophanis Phiioetr. in vita Apoll. lib. IV. cap. XV., Aeliao. 
Hist. Anim. lib. III. cap. I. lib. XV. cap. 17. Dion. Chrysost. Orat, de Regno etc. — (5) De consens. 
Evang. lib. I. cap. VI. n. ». — («) Matth. I. v. l. — (7) lbid. cap. II. v. I. — (8) Ibid. — (0) In 
loann. tract. XXXVI. n. 5. — (10) In Apoe. cap, IV. v. 6. — (il) Lib. III. cap. XI. n. 8. M«gxo< 
Si «mi tou xrgoipqTtxoG jrytM/iaroj, toiJ »£ iv io»to£ to 7$ *v3p*Jiroi{ tt}» *gX qy iJronj<r*ro Xiyuv’ 

toO EjayytXioo 'IncoC Xptv rou . u( yiypcLjrrcu «» ’ Hvatx t* wfofvjrT). irnpvrixi j» «ixova roG luayyiXiou 
bi**i»*i». At* tout 9 Si xai xai rij» x*r xyytXixx rimsTM' Xfofvnxoi yotg o X*?*” 

xri»^ ojro;. * 
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est hic. Itaque cx mente Irenaei Marco aquila convenit, tum quia e caelo ve- 
niant prima eius verba ex prophetis deducta, tum etiam quia brevitate ipsa 
sua praepetem aquilae volatum imitari videatur: atque haec Irenaei coniectura 
non modo Aretae (I), et Andreae (2) raesarecnsibus , sed ipsi etiam Theophy- 
laeto (3) maxime probatur, dicenti : Euangelium secundum Marcum aquilae com- 
paramus ; siquidem a loanne propheta duxit exordium. Atqui prophetica gratia 
cum et acute cernat et remota pervideat, aquilae similis est. Aiunt autem, aquilam 
acutissimo visu pollere, ita ut sola inter animantia oculos in solem possit inten- 
dere, quin fulgore illo perstringantur. 

IV. Enimvero ne ullum esset animal , inter illa quattuor , quod non Marco 
ub aliquibus tribueretur, bovem etiam S. Evangelistae nostri figuram gerere 
auctor Synopseos S. Scripturae (4) , et Anastasius sinaita (8) dixerunt , quos 
inter Anastasius (nam alter ille nullam asserti sui causam profert): Marcum, 
ait, tamquam bovem apparuisse inter animalia sex pennarum , eo quod a sacri- 
ficio Evangelii sui exordium duxerit. Attamen a sacrificio non iam Marcus, sed 
Lucas orditur. Meminit quoquo huius sententiae Berengaudus (6), scriptor sae- 
culi VIII. qui tamen aliam afferri causam tradit , scilicet , propter simplicitatem 
eloquii : quae profecto, ut diximus (7), in Marco maxime elucet. 

V. Utcumque tamen haec omnia sollerter excogitata sint, Hieronymi ta- 
men sententia, ut diximus, probata est prae ceteris, vixque aetate nostra quem- 
quam reperire est, non dicam qui Marco aut aquilam, aut hominem, aut bo- 
vetn adsignet, sed qui haec illi noverit fuisse aliquando tributa. Fecit hoc ma- 
xima in utraque Ecclesia, latina praesertim, Hieronymi auctoritas; fecit ipsa 
allatae a sancto doctorc interpretationis perspicuitas, omnium captui apprime 
accommodata; fecit denique SS. Patrum, latinorum praecipue, in sententia illa 
amplectenda consensio (8). luverit inter plurimos tres tantum adducere, quo- 
rum duo quidem ipsa poetici stili gratia, postremum vero praeter eloquentiam 
ips* quoque veneti patriarchae dignitas, venetis lectoribus, quibus potissimum 
scribimus, commendabit. Sunt porro Illi Sedulius presbyter, Aquilinus Juvencus, 
et Laurentius Iustinianus. Ac Sedulius quidem (9) quattuor ilia animalia hisce 
versiculis describit, quae antiquis mss. Evangeliariis apponi aliquando con- 
suevere (10). 


(I) 1« Apoc. rap. X. — (S) In Apoe. cap, X.— *(3) Proocm. in Mare. To' Si «ora M*exo» EuVy- 
ytKtvv «mtj 3 irat£«<x<j£«ft«v' atro' ydf> xftofdrov ftfotrv rov 'ludvrov. *H ir<»ap*jTix»j X < Jrpoogsrrtxti otjtra, 

xati Tdi irififitt $\tno'j<Ta,, Jf dt itrri. ■?•<** / ydp to* ait rov to» verri xeti [tivov tui «>.- 

Xwv £uuv xpoq to* 19 X 10 V ?-jya<j-9ai eifivt£tif xttfAfU/otrat, — (4) Inter Op. S. Athan. tOfll. II. n. 76. 
— (S) Anagog. contecnp). libr. IV. in Biblioth. Patr. Colon, t. VI. part. I. pag. 6 * 0 . H. — ( 6 ) In 
Apoc. Visione 11. inter oper. S. Ambros. lom. IV. — (7) Supr. cap. X. n. 2 . — ( 8 }Bereugaud. 1. c. 
Primas, m Apoc. cap. IV. v. 7., Ansbert. ia eond. loc. , Pseudo-Fnlgent. hom. I., Victorin. retae, 
in Apoc. loc. elt., Ambr. in Luc. Prolog, in lib. !., I sidor, praefat. in Nov. Testam., Allegor, in 
Nov. Testam., Pasch. Radbert. in Matth. lib. V. sub init , Gregor. PP. In Ezeeh. hom. IV. n. 2., 
Paulin Aquilei. hym. in S. More. v. 19., Petr. Dam. serm. XIV., Theodulph. Aurelian. vers. in 
fronte Biblior. inscript. vers. 92. — (9) Carni. Paach. lib. 1. cap. XXIV. v. 339. — '10) Vide Lami 
de Erud. Apost. cap. XIII. sect. II. parag. 2. n. CX. 
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Hoc Matthaeus agens, iiosiinem generaliter implet. 

Marcus ut alta fremit vox per deserta leonis. 
lura sacerdotis Lncas tenet ore iyvenci. 

More volans aqvilae verbo petit astra loannes. 

Adhuc elegantius Iuvencus presbyter in epigrammate de IV. Euangelistis, prout 
editum est a Fabricio (I): nam apud Barthium (2) Marco non leo sed aquila 
tribuitur. 

Virtutum instituit Matthaeus tramite mores, 

Et bene vivendi iusto dedit ordine leges. 

Infremit ore pio Marcus; similisque leoni 
Insonat, aeternae pandens mysteria vitae. 

Lucus uberius describit praelia Christi, 
lurc sacer vitulus, qui iuxta moenia fertur (3). 

Terras inter amat caelumque volare loannes, 

Et vehemens aquilae stricto secat omnia lapsu. 

Denique protopatriarcha noster Laurentius alias etiam symboli huius causas 
producens: Ntm abs re, inquit (4), inter sancta animalia, quae spiritu fuere prae- 
nuntiata prophetico, Evangelista iste leonis gerit imaginem. Quamvis enim sive 
quod a loannis praedicatione Evangelii sui exordium sumpserit, sive quia ceteris 
clarius ipse dominicae Resurrectionis mysteria reseravit , lbo figuraliter nuncupor 
tur ; merito tamen ob rugitum vocis suae, qua doeel, poenitentiam agere (3), dese- 
rere vitia, repugnare diabolo, futurum devitare iudicium, atque aeternae gloriae 
desiderare, triumphum, speciem designatur habere leonis, cui propter animositatis 
audaciam et roboris virtutem ac vociferationis impetum, inter quadrupedia tri- 
buitur imperium. En itaque tibi leonis typum Marco assertum : id certe et ipsa 
rei convenientia suadente, et 'totius fere Ecclesiae auctoritate: ita ut mirum 
non sit, maiores nostros postquam sibi Marcum patronum adseivere, leonis in- 
signia sibi adoptasse, utpote quae patroni sui imaginem exhiberent, eandemque 
prophetico utriusque foederis oraculo confirmatam. Vide quae de hac re habet 
Anselmus Costadoni (6) in illustratione antiquae tabulae graecae , quae apud 
monachos S. Michaelis de Muriano olim asservabatur. 


(I) Comm. ad Poet. Clirist. pag. 50. — (!) Advers. lib. Xt. cap. XXIII. — (3) Moenia pro 
Munia veteres dixere , nisi fortasse respicit Poeta Levit. XVI. 27. — (4) Serm. XV. prope tinem. 
— (5) Mare. I. v. 4. et seqq. — (0) Inter Opusc. Calogeriana tom. XXXIX. 
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CAPUT XII. 

DE CODICE EVANGELII S. MARCI VENETUS IN BASILICA NOSTRA ASSERVATO. 

1 . Codicis marciani fama quam late diffusa. Plurimi de illo egere, qui tamen in 
multis invicem discrepant. Heterndoxorum calumnia depulsa. II. De codice 
evangeliario foroiuliensi. Venetus codex pars est foroiuliensis , inde olim 
avulsa. III. Id negat Comorcttus, mitis momenta elevantur. IV. Quandonam 
a foroiuliensi codice marcianus divulsus? Nimis sero collocant Turrianus 
et Dobrowskyus : notis videtur saeculo VIII. V. Id nonnullis coni eduris ad- 
struitur. Paulini aquileiensis locus expensus. VI. Quandonam pro ipso Marci 
cturoypa$q> haberi coepit marcianus codex, et quae erroris causa. Como- 
rettus retectus, qui revera adroypatpov putat. Codex ille Ticino advectum 
non est. VII. Neque Paulini verba errori ansam praebuere. VIII. Coniectura 
nostra de eius fabulae origine. IX. Codicis illius pars una anno MCCCLIV. 
Pragam delata: altera Venetias anno MCCCCXX. X. Vtriusque partis vices 
referuntur. XI. Codex ipse, prout se nunc habet, describitur. XII. Sequitur 
de eodem. 

I. Antequam manum tollo de tabula, ac de Marci Evangelio dicendi finem 
facio , addenda sunt nonnulla de codice illo venerandae prorsus antiquitatis, qui 
a quattuor fere saeculis in Marciana Basilica summa veneratione asservatur, 
ac pro auroypdiptfi ipsius Evangelistae exemplari iamdiu habitus est. De quo 
quidem, cum hoc opus scribendum aggrederer, silendum mihi esse statueram; 
cum nihil prorsus ad vitam S. Evangelistae pertineat de codice illo agere, qui 
sexto, ut viris doctis videtur, Ecclesiae sacculo exaratus, et ad hieronymia- 
nam correctionem exactus sit. Sed quoniam codicis illius fama late per Euro- 
pam fere universam diffusa est, ac ne nostra quidem aetate defuit (I), qui il- 
lum verissimum et ipsissimum S. Marci aurdypaipov esse tueretur; existimavi, 
me opere pretium facturum, si aliquid et ipse de illo proponerem, ut quid demum 
de celeberrimo hoc ac tot criticorum disputationibus vexatissimo antiquitatis re- 
liquio sentiendum sit, innotescat. Vix enim dici potest quot ac quanta eruditarum 
nomina proferri possent, si ii, qui de illo scripserunt, essent omnes commemorandi: 
quos inter tamen, ut eos praetermittam qui obiter tantum de eodem egerunt (2), 


(I) Aat. Comorettus F.pist. Dissert. de Cod. S. Marci. Pragae 1780. — (3) Vide Cave hiat, litter. 
saec. I. ad aun. 40. Le Long. Bibliolh. Ribl. 1. 1. cap. IV. sect. II. prope finem, Du-Pin disseri, pre- 
lim. sur Ia Bibi. lib. II. chap. II. sect. IV. in not., Dandul. iu Chron. Ven. lib. IV. cap. I. part. I., Misson. 
iter ital. ann. MDCLXVI1I. pag. 158., Blanchin. in not. ad Anast. io Petro. A Lapide praefat. in Mare., 
Fontan. in dissert. dette Masnade; Ciaccon. in Vita S. Petri, Sandici hist. Apostol. in Mare, interrog. V. 
not. 17., Petr. de Natal. lib. IV. cap. LXXXVI., Baron. ad ann. XLV. n. XI. II., Richard. Simon. 
Hist. Critiq. du Nouv. Test. chap. XI., Fabric. Biblioth. Ecd. pag. 53., Mabillon Musaei ital. pag. 32., 
Itligium de Patrib. Apost, S- HI. pag. 8. et seqq. , Walcbium Hist. Kccl. saec. I. cap. 1, sect. II. 
n. XL1II. in notia., Michaelis introd. in Sacr. Script, N. T. pag. »19. Ludewig. Reliq. Monum. tom. V. 
pag. 374. etc. 
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Montfauconius (1), Cornelius (2), loannos dc Rubeis (8) , Laur. Turrianus (4), 
Mappbaeius (3), Henschenius (6) , Tillemontius (7), Calmctus (8), et omniuni 
postremi Dobrowskyus (9), et Comorettus (10), silentio praetermittendi minime 
sunt. Mirum vero, in quot illi quamque diversas sententias abierint! Membra- 
naceum tradunt Turrianus, Dohrowschyus, Cornelius, Calmetus, aliique : contra 
papyraceum Monlfauconius, chartaceum Mappbaeius. Graecum, ex fide cano- 
nici cuiusdam Marcianae Basilicae, dicit Cornelius a Lapide tum Baronius, Mis- 
sonius et Sandinus: latinum ex adverso Ciacconius, Mappbaeius, Turrianus, 
Montfauconius, De Rubeis. Sunt qui auroypa^ov credant, ut idem a Lapide, 
Comorettus, Dandulus. Sunt qui negent, ut Caveus, Montfauconius, Dupi- 
nius aliique bene multi. Sunt qui dubitent, ut Baronius et Henschenius. Sunt 
etiam qui mala Ponti fici orum, ut ipsi vocant, idest Catholicorum, fraude sub- 
jectum putent, ut Walchius et alter, quem vidi aliquando, sed cuius modo 
nomen non subit: apud quem haec me verba legere memini: pias htiiusmodi 
fraudes inter Romanos catholicos facillime excogitari: qui tamen animadvertere 
debuerant, Catholicos omnium primos fuisse, qui codicem illum avToypaupoy 
non esse demonstrarent, nempe Cornelium , Dupinium, Montfauconium, et ante 
omnes Baroniutn , qui hoc populari potius traditione asseri , quam certis argu- 
mentis constare, duobus abhinc saeculis (II) animadvertit. Quare mihi a lectore 
humanissimo venia profecto tribuenda erit, siquidem in codice illo expendendo 
parumper immorabor: qui licet S. Marci manu revera scriptus non sit, ex eo 
tamen ius aliquod, cur operi nostro inseratur, sibi vindicat, quod tamdiu pro 
ipso S. Evangelistae aut oypdtpu habitus fuerit. Non autem erit injucundum, 
qua de re tam acriter a viris longe eruditissimis decertatum est, eam, omni 
denique controversia sublata, qualis revera sit, tandem aliquando intueri; quod 
quidem, nisi fortasse magis quam par est rebus nostris confidimus, in praesen- 
tia nos praestituros pollicemur. 

11. Ac ut ab historia ipsius codicis exordiamur, putat Turrianus (12), et 
haec communis fere sententia est, marcianum codicem ex Evangeliario quodam 
avulsum esse, quod olim in aquileiensis , nunc in foroiuliensis Ecclesiae the- 
sauro servatur. Est autem postremus hic codex ex membrana tenuissima, forma 
quadrata, litteris item quadratis, non illis quidem antiquissimis, ac ex rectis 
lineis constantibus, quales Petronius commemorat (13) , sed quae proxime ad 
quadratas accedant, de quibus in Critcriis Manuscriptorum agit Struvius (14). 
Porro ex litterarum forma saeculo VI. exaratum harum rerum periti (15) ar- 
bitrantur: quamvis, ut verum fatear, si huic tantum indicio standum est, uno 


(l) Diar. Ital. cap. IV. pag. 55. et 62. etc. — (2) Eccl. Venet. dec. XIII. part. I. pag. 170. 
— (3} Monum. Eccl. Aquilei.cap.il. — (4) Epist. ad Blanchinum t. 2. Kvangeliar. Quadr. — (5) Oper. 
t. XXI. in Hist. Diplom. 1. II. n. X. — (6) Inter Bollandian. ad diem XXV. April. cap. II. — (7) In 
Marco not VI.— (8) Proleg. in Mare. — (9) Fragm. Pragen. Evang. S. Mare. Pragae 1778.— (10) Dissert. 
de cod. S. Marci. — (ii) Ad onn. Christi XLV. num. XLII. — (12) In epist. ad Blanchinum quae 
habetur in ejusdem Blanchini Evang. Quadrupl. tum seorsim edita Ven. ann. 1753. — (13) Satyr. 
cap. XXIX. — (14) Paragr. X. — (15) Fontanini Diss. Dei/e Matnade p. 8. Vindiciae Diplom. lib. I. 
cap. IV. n. IX. Mapph. observ. litt. t. I. art. 2. etc. Vide Turrian. 1. c. 
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etiam et altero saeculo aut vetustior, aut recentior esse possit ; cum forma illa 
litterarum appareat in Yirgilio mediceo saeculi V., et ad X. usque saeculum 
perduravit, ut ex ipsis veterum librorum speciminibus a BIunchino allatis de- 
prehendi potest (1), praesertim ex priori linea quam exhibet ipse Blanchinus 
Evangeliarii urbinatis-vaticani saeculi X. (2). Continet autem Evangclia SS. Mat- 
thaei, Lucae et loannis ex recensione S. Hieronymi, cuius praefatio ad Damasum 
initio exhibetur. Singulis Evangeliis tabula capitulorum, sive capitulationum prae- 
mittitur, in quas olim Evangelia dividi consuevere; tum summaria quaedam, quae 
breves appellabantur, de quibus beatum cardinalem Thomasium videre pote- 
ris (3). Sed illud in hoc codice maxima animadversione dignum est, slaliui 
post Matthaei Evangelium subiici (4): explicit evangelium secundum matthaeum 
incipit secundum MiRce*. Adduntur deinde breves et capil illationes secundum 
Marcum, quibus expletis sequitur, praemissis brevibus ct capitulationibus, Evan- 
gelium secundum Lucam, hac inscriptione praeposita: explicit evangelium se- 
cundum marcum incipit secundum lucam. Ex quibus profecto constat, Evangelium 
S. Marci, quod nunc in illo codice desideratur, initio quidem non defuisse, sed 
inter Matthaeum et Lucani, hoc est loco suo, ab amanuensi luisse descriptum: 
avulsum, quaecumque demum eius rei causa fuerit, deinde; relictis tamen in- 
diciis certissimis, quae lacunam proderent; quod in antiquis libris haud raro 
deprehendi norunt quicumque hujusmodi codicibus pertractandis assucti sunt. 
Atqui inquit Turrianus, ablatum hinc Marci Evangelium, illud ipsum esse, cuius 
pars Venetiis, pars altera Pragae in Bolicmia asservatur. Bccte ille quidem. 
Nam quod prngense fragmentum ex veneto codice avulsum fuerit, certissimum 
est; nosque deinde ostendemus (5): quod vero codex ipse noster ex foroiuliensi 
decerptum sit, innumera prorsus argumenta pervincunt. Nam si pragensis pars 
cum foroiuliensi conferatur (veneta enim, ut dicemus (6), omnino computruit) 
ita inter se convenient, ut non ovum ovo aut lac lacti similius sit. Eadem 
utrinque membranae tenuitas, eadem forma, idem color. Codex uterque qua- 
dratus eiusdemque magnitudinis: characteres item utriusque quadrati ac pene 
evanescentes: pagina quaelibet, interfectis lineis perpendicularibus, in duas co- 
lumnas divisa, tum circumductis ad marginem in quadrum lineis conclusa (7): 
scriptionis versus in unaquaque columna novendecim eiusdem prorsus magni- 
tudinis, cum litterae lineis ferreo stilo impressis inferius ac superius claudan- 
tur. Eadem orthographiae ratio, iidem aliquando nexus litterarum praesertim 
copulae ct quae utrinque ita 0 delineatur; ut alia praetermittam, quae tute 
ipse collatis utriusque codicis speciminibus a Turriano vulgatis (8) per te de- 
prehendere poteris. Nec to moveat nonnullarum litterarum ductus in specimine, 


(I) Evangel. Quadrupl. t. 11. pari. II. pag. DC. — (S) Vide etiam apud eundem Blanebinum 
I. c. Specimina e» Erangel. Vatie, saee. VIII. a. 7016., ex Bibi. Colbert. saee. IX., ex lection. Volic. 
saec. VIII. n. 3835., «x c#d. aureo Palat, aaec. VIII. n. 60. etc. — (J) Praef. nd eap. ct slichomelr. 
S. Seript. tom. 1. oper. edit. rom. anni 1751. — (4) Blancbini Evangel. Quadrupl. t. II. pag. 497. 

( 5 j |„f r _ ix. _ (6) Infr. n. XII. — (7) Coraorett. pag. 15. in nota editoris *. Vide eodicis 

utriusque descriptionem apud Turrianum diss. citata, et Dobrowskvum in diss. edita Pragae anno 1778. 
— (S) Ad ealeent diss. modo citatae. 
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quod edidit Dobrowskyus (I), non omnino convenire cum specimine codicis fo- 
roiuliensis a Rlanchino vulgato (J), praesertim litterarum M. et I). ; cum M. in 
pragensi sinistrum crus habeat inflexum ac medio pene adhaerens, in foroiu- 
liensi vero apci'tum sit ac diductum; D. autem longiori cauda in foroiuliensi 
quam in pragensi instructum sit: insuper litterae omnes exiliores in illo ap- 
pareant, crassiores in pragensi, et signum litterae M. praetermissae in fine di- 
ctionum , in pragensi quidem per lineolam hinc inde inflexam punctisque ge- 
minis interpositam, in foroiuliensi vero per lineolam rectam duobus et ipsam 
punctis supra ac infra positis exprimatur. Cum enim litterarum forma conve- 
niat in celeris, perperam hinc quis duceret non unum eundemque esse utrin- 
que scriptorem. Siquidem et nos pro vario corporis habitu, pro varia vel atra- 
menti , vel pennae scriptoriae temperatura, litterarum formas saepe mutamus; 
ita ut cleguntiorem elementorum speciem exhibeant, quae scribimus serena 
tempestate, bona valetudine et instrumentis optime comparatis, quam quae 
exaramus pluvio caelo, effeto corpore, atque instrumentis haud recte compo- 
sitis: ita tamen ut, iis etiam differentiis perspectis, eandem nihilo secius veluti 
generalem scriptionis formam adhuc perdurare quisque cognoscat. Hinc in exi- 
guis illis marciani codicis reliquiis, quas servare potuimus (3), litterarum du- 
ctus modo foroiulienses, modo pragenses imitantur, quod praesertim in littera M. 
videre est, quae foroiuliensi proxime accedit, cum tamen certum sit pragense reli- 
quium et venetum nonnisi unius ciusdemque codicis lacinias exhibere. Accedit, 
rhalcographum , qui foroiuliense fragmentum apud Blanchinum exhibuit, paullo 
mihi negligentiorem videri, accuratiorem vero qui pragense apud Dobrowskyum 
excudit: quae profecto levissimi huius discriminis haud levis causa esse po- 
test. Cetorum cum generutim et universe utrumque specimen cum altero ap- 
prime conveniat ; imo nullam inter utrumque differentiam oxhibeant utriusque 
specimina n Turriano vulgata, aut saltem quae nonnisi maxima diligentia ad- 
hibita deprehendi |K>ssit, non illam tanti faciendam puto, ut hinc statim duos 
esse diversos codices statuamus; quod tam levi ductus conjectura fecit Co- 
morettus (4). 

III- Nec maius negotium nobis facessit, quod habet idem Comorettus (3) 
de nolis margini codicis foroiuliensis appositis, quae omni fere ]>agina occur- 
runt (6), et quarum ne vestigium quidem ullum cernere est in duobus illis 
marciani Evangelii quaternionibus , qui Pragae asservantur: ex quo concludit 
illos nequaquam ad foroiuliense Evangeliarium pertinere: cum nihil aliud inde 
sit concludendum, nisi notas illas omnes posteriori manu additas, et aliud 
omnino quam Evangelium spectantes, nonnisi post paginas illas avulsas pro 
rerum opportunitate additas esse. Maius fortasse momentum in eo esset, quod 
ait (7), lectiones duorum pragensium quaternionum multas esse, quae a vul- 
gato differant toto caelo; cum tamen, teste Turriano, lectio codicis foroiuliensis 


(1) Diu. cit. — (t) — Loe. cit. — (3) Vid* infr. mun. XII. - (3) Diu. cit. fol. 13. - (S) Ikid. 
pag 15. — (6) Turrian. dias, rit. — (7} Ibid. pag, IX. 
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sil ipsissima venio sancti doctoris Hieronymi; quam antiquam italatn vocamus, sed 
ai eodem emendatam et redditam pristinae integritati: quae quidem lectiones, 
ut ostendit pragensis fragmenti editor Dobrowskyus (1), ad XC. fere numerum 
assurgunt. At animadvertendum est, tam Dobrowskyum quam Comorettum quin- 
que illa Marci capita, quae in pragensi reliquio habentur, exegisse ad vulgatam 
lectionem prout nunc extat in Bibliis i ussu Sixli V. et Clementis VIII. ltoma- 
norum Ponliticum emendatis: quae tamen multo minorem variantium numerum 
redditura erant, si ad antiquum liicronymianae correctionis exemplar expensa 
essent, quale inter S. Doctoris opera edidit Murliuuueus (2). Ceterum nil mi- 
rum pragensc Marci fi-agmeiitum tot illas variantes exhibere , cum universum 
foroiulieuse Evangeliarium iisdem refertum sit (3). Certe in uno capite XIH. 
S. Lucae, quod constat versiculis XXXV, quodque casu excutiendum assumpsi, 
occurrunt ex his variantibus omnino XV.; et in capite sequenti, quod eundem 
habet numerum versiculorum, X. inveni, cum ex adverso in Marci capite XIII., 
in quo sunt versiculi XXXVII. occurrunt tantum XIV. Quod si capita duo Marci, 
quae sequuntur, XIV. scilicet et XV., multo maiorem variantium numerum 
exhibent, animadvertendum erat Comoretto duo illa capita omnium esse lon- 
gissima, cum decimum quartum versiculos habeat I.XX II. , decimum quintum 
vero XLVIl., ut nihil dicam de versiculorum ipsorum longitudine, qui versicu- 
los ceterorum capitum identidem excedunt. Haec minutim animadvertisse pla- 
cuit, ut omnis de hac re amplius dubitandi causa omnino tolleretur. Quam- 
quam etsi daretur maiori variantium numero quinque illa Marci capita esse 
referta, quam tria alia sint Evangclia in codice foroiuliensi , non inde tamen 
sequeretur, quod vult Comorettus, illa ex eodem codice deducta non esse. Nam 
et id casu usuvenire potuisset, et iterum cum Marci versio alia manu confecta 
fuerit, ut ostendimus (4), ab ea quae cetera Evangelia transtulit , et quidem 
rudiori ac minus latina, nil mirum Hieronymum, qui nonnisi obiter ac levi manu 
Novum Testamentum emendavit (S), plura in Marco errata ac sphalmata quam 
in ceteris reliquisse, quae dum librarii aut recte aut perperam emendare co- 
nantur, tot illas variantes deinde in eo Evangelio invexere. Mitto cetera, unum- 
que addam quod de capituiationibus ad S. Marcum, quae in fovoiuliensi codice 
habentur, a Dobrowskyo (6) est animadversum, ne quis forte ex hoc capite li- 
tem nobis intendere aliquando velit. Posset enim quempiam fortasse movere, 
quod cum ad calcem Matthaei in codice illo summa singulonim capitum S. Marci 
notetur, et singulis capitibus certus numerus adsignetur, numerorum tamen 
notationes, quae habentur in fragmento pragensi, minime foroiuliensibus capitu- 
iationibus respondeant, ita ut ad alterum potius codicem referri videantur : sic 
sub num. XLI. ita habet foroiuliensis capilulatio. XLI. In gaiopltylncio : et cum 
diceret dc lapidibus templi, designavit novissimum tempus. Cum tamen haec in 


(1) Diss. cit. cap. IX. — (i) Oper. S. Hieronjr. toni. X. part. II. edit, veron. — (3) Vide Evaa- 
gel tarium illud apud Blanchinum in Evang. Quadrupl. edit, ronwn. — (t) Supr. cap. IX. n. XIV. 
— (3) Vide Mill. prolegom. 86*. — (6) 9. X. 
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codice pragensi non sub numero XLI. sed XL1I.; quod in sequentibus etiam 
capitibus usque ad tinem videre est. At id librariorum oscitantia facium est, 
ait Dobrowskyus, ut ibi capilulaliones notentur , ubi non debent: neque vero ca- 
pitulationcs reliquorum Euangeliorum, in codice foroiuliensi contentorum, notatio- 
nibus in margine accurate conveniunt : quod quam verum sit, qui capilulaliones 
S. loannis cum marginalibus numeris contulerit, stalim deprehendet. 

IV. Atqui cum haec ita se habeant, iam constat ex foroiuliensi Evange- 
liario pragense fragmentum avulsum fuisse ac proinde et codicem nostrum , 
unde fragmentum illud, ut modo dicemus, decerptum est. Quo vero tempore, 
qua de causa , a quibus Marci Evangelium a reliquis distractum fuerit et quo- 
modo deinde fama illa invaluerit, ut pro verissimo Marci auToygdqup habere- 
tur, quaerunt Turrianus et Dobrowskyus (I), qui tamen, leves tantum con- 
jecturas secuti, certi habent prorsus nihil quod proponant. Nam quod suspicari 
videntur fuisse aliquem ex quattuor aquileiensibus patriarchis ex familia tur- 
riana, qui illum ah Evangeliario evulserit, idque ex tabulis aigenteis ostendere 
se posse arbitrantur, quibus veneta eius Evangelii pars clausa est, ubi Tur- 
rianorum insignia visuntur; nihil omnino eosdem iuvat. Nam eius Evangelii 
mentio occurrit , ut vidimus (2) , in actis S. Marci , non illis quidem antiquis- 
simis, sed quae tamen ante Christi saeculum XI. conscripta videntur, tum in 
chronico aquileiensium patriarcharum edito a Io. Bern. De Rubeis (3), quod cum 
in Maxentio patriarcha desinat, qui floruit initio saeculi IX., non multo post exa- 
ratum dicendum est. Porro cum Turriani nonnisi anno Domini MCCLXXVI. (4), 
Mediolano pulsi, Vicecomituin potentia praevalente, domicilium sibi in Foroiulio 
constituerint apud Raymundum gentilem suum, qui biennio ante aquileicnsniu 
patriarcliatum obtinuerat, profecto marcianus codex a foroiuliensi Turrinnorum 
opera avulsus esse non potest. Attamen acta illa ct chronicon aut posteriora 
esse aut corrupta atque interpolata Turrianus (S) clamabit, ct ad suam illam 
argenteam Evangelii thecam confugiet, ut ostendat ad Turrianorum tempora 
foroiuliensis ct marciani codicis divisionem esse referendam. Atqui demus Tur- 
riano quod de chronicis putat: at Turrianorum insignia thecae illi apposita 
ostendunt thecam illum ab Turrianis renovatam fuisse, at non item marcianum 
codicem ab illis a foroiuliensi abstractum fuisse. Quin imo si quid et ipsi supi- 
nius, oculosque in hisce rebus aliquantisper exercitatos habemus, ipsa illa theca 
videtur nobis longe maiorem antiquitatem quam Turriano videatur praeseferre. 
Nam cum utraque thecae frons tabula argentea constet auro olxlucta , atque 
liguris extantibus annglypho opere elaborata (6): circum vero haec anaglypha 
ad extremam thecae oram limbus reticulato opere adiectus sit: hunc quidem, 
cui et turrianum stemma appositum est, ad Turrianorum tempora pertinere 
fatemur: at caelatas illas tabulas longe vetustiores putamus, ipsis harum rerum 
peritis, quos in consilium adhibuimus, non renuentibus. Nam caelaturae sunt 


(1) g. III. — ( 2 ) Supr. cup. IX. n. 3. — (3) Append. Monui». Aquilei. n. II. — (I) IV Huluis 
Mouuui. Aquilei. cap. LXXVIII. — (5) Disj. cit. — (0) Vide tol>. II. 
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rudes et neglectae, vestium forma qualis IX. fere saeculo ab episcopis usur- 
pari consuevit, pastoralis baculi apex leviter in se deflexus, totum denique opus 
ita elaboratum , ut eandem prorsus aetatem videatur referre , quam referunt 
tegumenta Vercellensis Evangeliarii Bcrengarii regis iussu saeculo VIII. confe- 
cta (1), et alia eiusdem saeculi monumenta. Itaque puto Turrianum patriar- 
cham cum marciaui Evangeliarii thecam iam vetustate fatiscentem, et, quod 
fieri in antiquis libris saepe videmus, iuxta oras praecipue obtritam resarcire 
vellet, anaglypticas tabulas ipsa antiquitate venerabiles, ac omnino integras 
servasse, limbum vero iam detritum opere arabico pro aetatis suae ingenio 
refecisse, turrianae familiae insigniis in rei memoriam appositis: ceterum Evan- 
gelium illud longe ante Turrianorum tempora ex foroiuliensi codice abstractum 
fuisse. Quod item ut credam maxime faciunt tot illa graecorum, italorum, sla- 
vorum, hungarorum principum et aliorum nomina, quae in foroiuliensi codice 
ad paginarum oras apposita sunt, quorum ne vestigium quidem in pragensibus 
foliis apparet, ea profecto de causa quod nonnisi post marcianum codicem inde 
avulsum inscribi incoepcrunt. Et tamen, Turriano teste, pag. 107. occurrit no- 
men Theodelindae reginae, quae obiit anno Christi DCXV. , pag. 69. terg. no- 
men Luitpramii regis, qui Italiae regnum ab anno DCCXI1. ad annum DCCXL1V. 
obtinuit; tum nomen Rachisii regis, qui anno DCCLIX. , imperio abdicato, 
ad cassinates monachos transiit: pag. 89. nomen Aistulphi regis, qui Rachisio 
successit: pag. 102. occurrit Anselmus et eius soror Giseltruda, tum Petrus 
et Ursus Foroiulii duces saeculo Clirisli VIII., ut etiam Rotkecaudus, qui ex- 
hibetur pag. 30. Adde Ludovicum II. imper, et Ingelbergam anno DCCCL. ab 
eo ductam uxorem, pag. 3., ct pag. seq. loanncm Tsimiscen et uxorem eius 
Thednm impp. constantinopolitanos labente saeculo X., ut recentiores alios prae- 
termittam. Porro liaec nomina hac illae nullo ordine et multorum manu in- 
scripta videntur vel adhuc viventibus , vel nuper vita functis iis , quos re- 
ferunt, apposita memoriae causa (vigente adhuc diptychorum usu) ut inter 
missarum solemnia recitarentur: nec inepte eo libro adseribebantur, cuius per 
en tempora usus erat in Liturgia. Siquidem (2) diaconus, non certas lectiones 
Evangelii per ordinem digestas, prout nunc fieri solet , certo libro iuxta festi- 
vitatum seriem inscriptas; sed ipsum Evangeliorum codicem ad ambonem af- 
ferebat, atque inde respondentem solemnitati Evangelii lectionem recitare con- 
sueverat. Itaque si quam ex istis nominibus coniecturam ducimus, eaque prorsus 
vana non est, iam constat multis ab hinc sacculis marcianum Evangelium c 
foroiuliensi codice excerptum fuisse: fortasse sacculo Christi VIII., qua de re ta- 
men viderint eruditi. 

V. Sed ct aliam coniecturam, ex quodam S. Paulini aquilciensis patriarchae 
loco, deductam, addere liceat (3). Disputat ille contra Felicem urgelitanum epi- 
scopum adoptianae hacrescos instauratorem, ac locum expendit ab eo produ- 


ci) Illa liabcs apud Iricuin prole*?. in Evans. S. Eusabii, et apud Blaneh. Etangcliar. Quadrypl. 
Ioni. II. pajr. DLXXIV. — (2) Vide Turrian. diss. cit. — (3) Coolra Felicem iib. III. cap. XII. 
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ctum ex Evangulio, ubi de futuro iudicio loquens Christus: De die autem, 
inquit, illo et liora nemo scit, neque angeli caelorum, neque Filius. Vult vero 
Paulinus, duas illas voces neque Filius adicctas fuisse ab haereticis; quoniam , 
ait, in antiquariis Euangeliorum authenticis, quae penes nos, et in scrinio san- 
ctae nostrae, hoc est aquileiensis, retinentur Ecclesiae, Filii vocabulum in eodem 
Euangelii loco insertum minime valuit reperiri: cl viri illustrissimi, beatus sci- 
licet Hieronqmus (t) atque. Ambrosius (J) , satis in sacro peritissimi eloquio , ad- 
firmant ambo consona voce, lectis sane ab cis priscis Graecorum codicibus, in ea- 
dem Euangelii forma Filii nomen non fuisse inspectum: unde et ex eo credibile 
potest rideri longe a r ero et ex superfluo additum. Non tamen negat voces illas 
in recentioribus voluminibus reperiri. Porro si demus, foroiuliense Evangeliarium 
iam tum in aquileiensi Ecclesia fuisse, quod certe admittendum videtur, cum 
codex ille saeculo VI. vel V. fortasse exaratus fuerit, Paulinus vero scripserit sac- 
culo VIII. iam ad llncm vergente; si hoc, inquam, demus, et ad illum codi- 
cem provocasse sanctum Patriarcham putemus, fatendum erit Marci Evangelium 
tunc temporis a ceteris iam avulsum atque distractum fuisse, et ad hoc quidem 
non vero ad cetera illa Paulinuin respexisse. Nam cum ille textus bis in sacro 
codice occurrat et apud Matthaeum (3) et apud Marcum (i) , duae voces ne- 
que Filius leguntur illae quidem in codice foroiuliensi apud Matthaeum, at in 
fragmento pragensi neutiquam extanl apud Marcum: cum tamen optimi quique 
codices eas potius apud Marcum legi debere, quam apud Matthaeum persua- 
deant (5). Porro si Paulinus ad authentica aquileiensia provocat adversarium, iam 
non ad textum Matthaei provocare potest, ubi illas nemo legebat; sed ad Marci, 
ubi ceteris codicibus invitis illae voces neque Filius non legebantur in codice 
foroiuliensi. At si Matthaeus et Marcus unum tantum codicem tunc temporis 
conflabant, utriusque lectio aeque authentica erat, nec ullum Paulino ex Marci 
lectione praesidium, cum Matthaei lectio adversario suffragaretur. Quid itaque? 
Puto utrumque iam tum fuisse separatum , et Paulinum de Matthaei lectione 
nihil sollicitum , cum codex ille recentior haberetur, provocasse ad Marcum , 
cuius codex pro authentico et fortasse etiam pro auToygd<pai ab Aquileiensi- 
bus habebatur. Neque me movet quod habet Io. Bem. de Rubeis (6), Pauli- 
num eo loco de Matthaeo loqui, non vero de Marco; tum quia Euangelia plu- 
rali numero usurpat , tum quia Ambrosius et Hieronymus , ad quos provocat , 
de Matthaei, non vero de Marci loco loquuntur. Nam ad Euangelia quod atti- 
net, sive, ut ipse habet Paulinus, antiquaria Euangeliorum authentica , non ita 
morose cum sancto Patrinrcha agendum est, ut ne syllabam quidem ab eo sine 
causa prolatam esse arbitremur; qui cum ornatum semper ac floridum dicendi 
genus aCTcctare soleat, plerumque in eiusmodi locutiones excurrit; quod, qui 
in eius lectione aliquantisper versati sunt, probe norunt. Praeterea habuit aqui- 
leiensis Ecclesia antiquaria Euangeliorum fortasse plura, interque illa mnrcinnum 


(i) In Matth. XXIV. v. 30 . — ' 2 ) l)e Fide lib. V. eap. XVI. n. 193. — (3) Matth. XXIV. v. 30. 
— (4) Mare. XIII. v. 32. — (S) Vide Mill. Variant, in Malt. cl Mare, ad 11. cc. — (G)Monuni. Aqui- 
lei. cap. II. 
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ex Paulini sententia authenticum: quid mirum si ad ipsum provocans, plurali 
numero utatur? Quod vero ad Ambrosium pertinet et Hieronymum, Ambrosius 
quidcin utrum de Matthaeo an do Marco loquatur, incertum: neutrum enim 
nominatim compellat: Hieronymus vero loquitur quidem de Matthaeo, at nisi 
ratiocinatio illa Marcum etiam rcspiciat, nihil illa valet adversus Arianos, con- 
tra quos disputat, qui ex hoc loco Filium Patre minorem deducebant. Quin 
imo de Marci loco agere revera Paulinum vel ex eo mihi probatur; quod Fe- 
lix nonnisi inepto Matthaei locum protulisset. Nam apud Matthaeum quidem, 
ut diximus, pauci admodum codices voces illas repraesentant: at apud Mar- 
cum fere universi. Eur non ad hos potius Felix, quam ad illos provocaret? 
Ac Felicis quidem scripta non extant: vix tamen puto alio modo se habere 
potuisse. Quid itaque Paulinus ? provocat ad authentica Euangeliorum antiqua- 
ria Ecclesiae aquileiensis, ad marcianum nempe codicem, quem pro authentico 
habebat, utpote qui summa apud Aquileicnses suos veneratione servabatur. Id 
vero ut credam facit etiam vox illa authentica, quam, si morem illius aetatis 
consideremus, non exemplum aliunde deductum, sed ipsum aurdypaipov exem- 
plar innuere ut plurimum cognoscimus; cuius significationis exempla plurima 
apud Ducangium in glossario (1) videre potes. Nec quicquam obest, quod au- 
ctor chronici cuiusdam habet apud lo. Bcrn. de Rubeis (2), Poponem aquileien- 
sem patriarcham, qui ineunte saeculo Christi XI. floruit, Crudo insula expugnata, 
quo codicem illum Paulus patriarcha anno Domini DLXVIII. detulerat, inter 
ceteros Ecclesiae suae thesauros etiam Euangelium, quod B. Marcus euangelista 
propria manu scripserat, recuperasse; ac post IV. fere saecula Aquileiam iterum 
retulisse: ac proinde non potuisse Paulinum ad codicem illum provocare, qui 
non Aquilciae, sed in Grado insula tunc temporis servabatur: nam et nimis 
sero so ille chronographus prodit, qui post Yolchcrum patriarcham, hoc est 
sacculo XHI. et fortasse etiam tardius scripsit; et iterum, admissa etiam chro- 
nographi narratione, quid prohibebat Paulinum, gradensem codicem aut per se 
aut per alios scrutari , eundetnque aquileiensem voeare , cum gradensis et aqui- 
leicnsis Ecclesia pro una tantum, licet in duas partes dissecta, haberetur? Sed 
conjecturarum satis. Eas tamen nec ineptas omnino, neque iniucundas arbi- 
tratus, proferre volui. At quid illis aut quantum tribuendum sjt, aliorum iu- 
dicium esto. 

VI. At quocumque demum id tempore factum fuerit, nndenam tamen ru- 
mor ille ac opinio increbuit, illum codicem esse Evangelium, Marci manu exa- 
ratum? Multa de hac re Coinorettus, Turrianns aliique; sed in re admodum 
incerta, quid afferri unquam poterit, (pusi omnibus aeque arrideat atque pro- 
betur? Putat Comorettus, idcirco habitum pro auroypdqiq), quia revera ati- 
r dypapov esset. Ac initio quidom cum tribus aliis alia manu scriptis coniunctum, 
iterum sciunctum deinde, ac co honore habitum, quo prosequi pretiosissimum 
thesaurum decebat. At ego Evangeliariuin sacculi V. vel VI., ad Hieronymi 


(I) Clubs. Med, et Inf. I.atin. ad voc. .iuthcnticvm. — (2) Append. ad Mouuin. Aquilei. u. Ili. 
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recensionem exactum, eadem inanu, quicquid illi visum fuerit, eadem, inquam, 
manu ac tria reliqua conscriptum pro auToypxpoi nunquam recipiam. Quid 
quod nec Hieronymus Aquilciae tamdiu commoratus, neque UuKnus, neque 
Ghroinatius, neque aquileiensium rerum curiosus indagator Paulus Yarnefridus 
aquileiensis diaconus, illius unquam mentionem iniecere? Missu itaque Como- 
relti sententia, quandoquidem hic quoque nonnisi coniecturis uti licet, si quid 
conjectando elicere possumus, videamus. Ac Dobrowskyus (1) quidem post Tur- 
rianum existimat, codicem illum aut Ticino aut Vercellis Aquilciam advectum 
a Theutiinaro patriarcha fuisse post medium fere sacculum Christi IX. eamque 
coniecturnm ex eo ducunt, quod Longobardorum regum nomina, Theodelindae 
puta, Liulprandi, Kaehisii, Aislulphi occurrat in codice foroiuliensi unde mar- 
cianus avulsus est: tum Liutzuardi sive Liutardi et Artuini episcoporum, quo- 
rum priorem ticincnsis, alterum vero placentinac sedis antistitem arbitrantur: 
advectum vero a Theudmaro sive Theutimaro patriarcha, quod nullius alterius 
patriarchae nomen ibidem occurrat : hic vero his Ticinum perrexerit, ut con- 
ciliis ibidem habitis anno DCCCL. et anno DCCGLV. intcressct. At haec quam 
sint levia nemo non videt. Nam Theodelindam ceterosquc Longobardorum re- 
ges Ticini sedisse nemo negat: at meminisse debuerant viri doctissimi, Longo- 
bardorum reges- etiam in foroiuliensem provinciam et Venetiam imperium exer- 
cuisse (2), licet illa propriis ducibus subjiceretur, qui tamen ab ipsis Longo- 
bardorum regibus instituebantur. Quid mirum eorum nomina in provinciis illis 
subiectis in diptycha admitti? Adde, Rachisium foroiuliensem ducatum, ante- 
quam in Longobardorum regem eligeretur, tenuisse (3) : Aristulphum Rachisii 
fratrem fuisse: Theodelindam vero et Liutprandum eximia prorsus et pietatis 
et optime administrati imperii apud omnes fama claruisse (i). Quod si ideo 
Ticini servatum hoc Evangeliarium quis putat, quia horum regum nomina ibi- 
dem occurrunt; Aquilciae etiam eodem tempore servatum fateatur oportet, cum 
occurrant etiam nomina Petri et Anselmi ducum foroiuliensium, tum Ursi du- 
cis cenetcnsis, qui, Rachisio et Aistulpho regnantibus, ducatum tenuere (S). 
Nec melior ratio, quae ex Theudmari nomine deducitur. Codex ille, inquis, 
Aquileiae non erat ante Theudmarum patriarcham, quia nullus ox eius ante- 
cessoribus recensetur. Atqui nec ex successoribus quisquam: ergo nec post 
Theudmarum Aquileiae unquam fuit. Theudmarus his Ticinum perrexit: ergo 
idcirco ille codicem inde attulit? Vix puto levius quicquam afferri posse. Sed 
addes, Liutardi ticincnsis et Artuini placentini nomina occurrunt. Primum osten- 
das oportet, Liutardum et Artuinum episcopos, quorum nuda nomina occur- 
runt, ticiuensem et placenlinum fuisse. Nam Liutwardos geminos comenses 
episcopos, quae Ecclesia aquileiensi per ea tempora subiecta erat, memoratos 
invenio apud Ughellum (C) circa annum DCCCCI. ct DCCCCXVIII. et Artuinos 


(i) Parner. IV. — (a) Paul. diae, de Gest. Loogobard. lib. II. cap. IX. XIV. lib. IV. cap. XLI. 
lib. V. cap. XVII. XVIII. etc. lib. VI. cap. XXV. etc. — (3J Murat. Annat. d’ltal. ad ann. DCCXLIV. 
— (I) Paul. diae. lib. IV. cap. VI. lib. VIII. cap. XXVIII. — (.V) Vide de Rubeis Manum. Aquilei. 
in dic. chron. III. — (li) lo Rpisc. Comens, n. 31. ct 36. 
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sive Arduinos sane multos apud eundem rghcllum haberi ipse Turrinnus fa- 
tetur. Cur itaque aut l.iutwardus tieittensis comensi, aut Artuinus placentinus 
ceteris anteponatur? Vides itaque, nullam esse causam cur Evangelinrium illud 
Ticino advectum fingamus. 

VII. Nec melior alia Dobrowskyi eoniectura (1), existimantis ca quae attu- 
limus Pauliui verba in causa fuisse, cur Marci Evangclium ex foroitiliensi co- 
dice distraheretur, ac pro auroypaQrii haberetur. Siquidem putat, cum quis 
ceteris paullo eruditior, nec tamen doctissimus apud Paulinum legisset voces illas 
neque Filius non extare in authenticis Evangcliorum antiquariis Ecclesiae aqni- 
leiensis, et verba illa revera in illo codice apud Marcum non legi deprehendis- 
set, legi vero apud S. Matthaeum , statim sibi visum esse authenticum illud 
antiquarium, quo Paulinus usus fuerat, detexisse. Et Marci quidem Evangeliutn 
habuisse pro authentico , Matthaei vero, ubi verba illa legebantur, non item: 
tum hoc aliis aperuisse, ac pro ea, quae tunc erat hominum credulitas, facile 
ceteris persuasisse : deinde processu temporis authenticum in autographum mu- 
tatum, cum synomina linee vocabula videri possent ; atque inde factum, ut ipsis- 
simum illud exemplar, quod manu sua Marcus conscripserat, possidere se Aqui- 
lejenses gloriarentur. Porro huic opinioni corroborandae plurimum contulisse 
tum vulgatam apud illos de aquileiensi Marci apostolutu traditionem, tum mul- 
torum etiam sententiam, qua illum latine scripsisse ferebatur: quibus semel re- 
ceptis, nil mirum Aquileienses sibi persuasisse, latinum Evangelii exemplum 
Ecclesiae illi a Marco fuisse traditum, quam ipse oliin iussu Petri instituerit. 
Cum autem haec opinio percrehuissct , ac communi omnium persuasione re- 
cepta esset, tum demunt Aquileienses, fortasse sub Turrianis patriarchis, de Marci 
Evangelio a ceteris segregando cogitasse. Haec Dohrowskyus, acute sane et sa- 
gaciter, nec tamen vere. Nam si Evangclium illud post Paulinum Ticino, ut 
ipse putat, allatum est, quomodo sibi persuadere poterant Aquileienses illud 
ipsum esse, quod scripserat Marcus, et ad quod provocaverat Paulinus? Neque 
enim tam sero haec evenisse potuerunt, ut iam omnis perlati a Thcudmaro ab 
urite ticinensi codicis memoria deleta esset : cum , ut superius ostendimus (2), 
ab ipso fere IX. saeculo mareiani Evangelii a reliquo codice facta divulsio re- 
petenda sit. Alterutrum igitur falsum sit necesse est, aut codicem Ticino ad- 
venisse, aut ex Paulini verbis sententiam de eius auSnria promanasse. Quin 
imo etiamsi ostendatur, quod et nos modo fecimus, codicem Ticiuo advectum 
non esse; adhuc tamen Dobrowskyi de origine huius opinionis eoniectura stare 
non potest: cum ex inscriptis nominibus foroiuliensium ducum, longohardorum 
regum et aliorum, qui ante Paulini tempora fuere, haud inepte coniecerimus 
marcianum Evangclium, ubi ne vestigium quidem harum adnotationum appa- 
ret, a ceteris ante ipsum Paulimun fuisse seiunctum. Corruat igitur hac de 
causa, aut saltem nutet, utraque Dobrowskyi eoniectura necesse est. 


(I) Paragr. V. — (2) Snpr. D. IV. 


Digitized by Google 


S. MARCI EVANG. LIBER I. 103 

VIII. Atqui , inquies, qui aliena convellis ecquid tandem ipse constitues? 
Ego vero nihil : neque eniin in tanta rei antiquitate ac saeculorum caligine ex- 
piscari licet quidquam; non modo quod verum sit, sed quod vel proxime ac- 1 
cedat ad veritatem. Sed cum, quundoquidem coniecturis res agitur, ceteris adhuc 
unam adiicere nihil prohibeat ; dicam non quomodo hoc factum fuerit , sed quo- 
modo id fieri potuisse, mihi videtur. Certum est Hieronymi correctionem non- 
nisi sero ab universis receptam fuisse (1), sed ad VIII. fere saeculum italicam 
translationem in liturgia ac publicis ofiiciis passim obtinuisse, cum aegre ad- 
modum se ab antiqua psallendi et orandi consuetudine ebristianus populus con- 
velli pateretur; ac periculum esset ne piorum aures offenderentur, si alio sibi 
modo sacros libros in Ecclesia recitari legique audiret ab eo, cui vel ab infantia 
assuevisset. Itaque sensim in Ecclesiam hieronyminna vcr&io et castigatio in- 1 
ducta est; ita ut S. Gregorius, qui sub saeculi VI. finem floruit, in epistola ad 
Leandrum hispalensem episcopum (2), quae Moralium libris praemittitur, tcstetiir: 
Sedem Apostolicam, cui Deo auctore praesidebat , utraque translatione uti consue- 
visse. At quamvis per ea tempora italica versio fere ubique obtineret, tanta 
tamen erat hieronymianae translationis auctoritas, ut in omnium fere Eccle- 
siarum scriniis asservaretur (3), ac ab eruditis viris ipsi italicae anteferretur, 
utpote quae et in Veteri Testamento propius ad hcbraicam veritatem accede- 
ret, et in Novo diligentius ad graecos codices exacta esset. Id vero euin alibi, 
tum maxime in aquileiensi Ecclesia fieri debuisse intelligit quicumque memi- 
nerit, quanta Hieronymo cum Ecclesia illa intercesserit necessitudo : ita ut fa- 
cile admodum sit quaecumque in S. Scripturam elucubravit sanctus Doctor, ea 
statim vel ab ipso aquileiensi Ecclesiae missa fuisse, vel ab eadem Ecclesia di- 
ligentissime conquisita. Certe versionem Tobiae et librorum Salomonis (4) Chro- 
■natio aquileiensi, et Heliodoro altinati episcopo Hieronymus nuncupavit, et 
fortasse etiam libri ludith (5) : eidemque Chromalio libros Paralipomenon a se 
translatos (6) inscripsit. Rufinus vero aquileiensis , ille ipse Rutinus , qui ob 
conversos iterum in latinum ab Hieronymo sacros codices tantopere in sanctum 
presbyterum est debacchatus, dum paucis post annis suos in Osee commen- 
tarios adornaret, hieronymiana translatione usus est (7), eo quod in prioribus 
editionibus, idest in italica, elocutiones vitiatae sensum vel doctrinae vel narra- 
tionis disrumperent : posterior vero illa translatio, etsi non multum ipsi contextui 
splendoris adiecit, tamen elocutionis inlcijritate illa, quae diximus , interceptorum 
sensuum damna frequenter evitet. Tanta vero cum esset liieronymianorum co- 
dicum existimatio, eaque in dies augeretur atque amplificaretur, nil mirum, 
quoties in italica illa versione aut dubium quid, aut corruptum occurrisset, ad 
hieronymianam recurri, eamque pro authentica haberi et authenticam etiam 
fortasse appellari consuevisse. Hinc cum aquiloiense Evangeliorum exemplar hie- 


(lj Vide Riehard. Simon. Ilistoir. criliq. des vers. du Nouv. Test. chap. IX. — (2) In fine. 
— (3) Rich. Simon. I. c. — (i) Vide Hieronymi praefationes in hos libros. — (5) Vallars. in notis 
ad praefat. in ludith. — (6) Praef. in Paralip. — (7) Ruf. praef. comm. in Osee. 
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ronymiannm cnrciuljitioncin exhiberet, initio quidem hoc sensu authenticum dici 
coepit, praesertim cum fortasse illud ipsum fuerit, quod Hieronymus Aquilciam 
transmiserat, aut ah ipsis saltem ex hieronymianis avroypatpois iamdiu dedu- 
ctum. Nec errores illi, sive ut ipso Hieronymus vocat (1) paraijrammata , quae 
in illo codice occurrunt frequentissime , quidquam coniecturae nostrae officere 
putandi sunt , cum et obiter Hieronymus Novi Testamenti versionem castiga- 
verit, idcoque plurima, ut diximus (2), incinendata reliquerit, et ipse identidem 
de librariorum, qui opera sua transcribebant, oscitantia conqueratur (3), quorum 
libros ipse, tot ac tantis sollicitudinibus atque occupationibus distentus, emen- 
dare nequaquam poterat. Unde, sic ille in epistola ad Lueinium , unde si pa- 
ragrammata repereris , vel minus aliqua descripta sunt , quae sensum legentis 
impediant , non mihi debes imputare , sed tuis et imperitiae notariorum , librario- 
rumque incuriae, qui scribunt non quod inveniunt , sed quod intclligunt; et dutn 
alienos erroirs emendare nituntur, ostendunt suos, Ceterum sive ipse Hieronymus 
c calicem illum tradiderit Aquilejensibus, sive ex hieronymianis Aquileienses 
exscripserint , authenticum fuisse appellatum nil mirum. Cum vero proeessu tem- 
poris authenticum pro ciCToypatpu) usurpari vulgo eoepisset (t), caquc esset eius 
vocis haud omnino falsa interpretatio, paulalim rumor increbuit aCrdypaqsov 
Evangelii Aquilciae servari : cumque id de ceteris Evnngelistis credere absurdum 
esset, quos aut graeee aut hebraice scripsisse constabat, creditum est dc Marco . 
quem et Aquilciae fuisse haud falsa traditione certum erat , et latine scripsisse 
nescio quis rumor ferebat. Tum vero do mareiano Evangelio a celeris seiun- 
gendo demum est cogitatum, quo magis ille error invaluit: ita ut semel rece- 
pta eo tempore (puto VIII. saeculo) opinio de rodicis illius uvStrria , ea ad 
aetatem usque patrum nostrorum perduraverit , donec, critica disciplina novam 
lucem adepta , initio saeculi proxime elapsi de traditionis illius veritate coe- 
ptum est dubitari. En tibi, lector candide, quid ipse de re tota coniecerini. 
Coniecerim dicam, aut potius somniarim? Elige utrundibet, nihil moror. Cer- 
tum tamen est, utcumque et Dohrowskyi conjecturam et nostram et aliorum 
fortasse alias roiicias, eo tamen aliquando devenias oportere, quo se demum 
et Turrianus recepit: Fabellam hanc aut casu aliquo et errore, seu pia fraude 
ortam fuisse. Quamvis ille quidem ad XI. Christi saeculum fabellae initia reiiciat , 
quam nos inulto ante exortam esse arbitramur. 

IX. At quocumque tandem tempore fama illa increbuerit, certum est tamen 
XIV. Ecclesiae saeculo ita apud omnes pervulgatum fuisse, avroypaQov Evan- 
gelii S. Marci exemplar apud Aquileienses servari, ut Carolus IV. Rom. imp. 
anno Christi MCCCLIV. cum Aquileiac moraretur, ex septem qunternionibus, 
quibus Evangeliura illud constabat, duos postremos a Nicolao fratre suo aqui- 
leiensi patriarcha dono petierit, eosdemque ad archiepiscopum atque capitulum 
pragense miserit, quos vcluti pretiosissimum sancti Marci \tl-\aror in metro- 


(I) F.pist. LXXT. alias XXVtll. n. S. — (1) Supr. n. III. — (3) Kpist. XXVII. ali» CII. B. 1. 
F.piat. LXXI »1 XXVtll. n. 5. F.pist. CVI. alias CXXXV.n. 9. flo —(1) Supr. n. VI. 
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poli (ana Ecclesia serrarent. Rei gestae seriem apud Turriunum videro potes, 
plenius vero apud Monlfauconimn (I), qui etiam Carali epistolas ad prngcnscm 
arehiepiscopum et capitulum datas exhibet, tum eiusdem Caroli attestationem 
quandam de Marci Evangclio Pragae servatam. Videri etiam potest apud Lu- 
dewig (2) et Io. Bern. de Rubeis (3) Nicolai patriarchae de eodem Evangclio 
luculentissimum testimonium, seu memoriale sub anno MCCCLVIL, ubi prn- 
gensium foliorum prima et extrema verba citantur, quae eadem illa sunt, quae 
prima et extrema in fragmento a Dobrowskyo edito reperiuntur. At reliqui quin- 
que eiusdem codicis quinterniones sacculo sequenti ineunte Forumiulium delati 
apud insigne illius urbis capitulum aliquamdiu servati sunt. Huius translationis 
causas quaerit Tuirianus, multasque affert satis probabiles: sed illa omnium 
verissima quod cum in foroiuliensi provincia per ea tempora omnia et tumul- 
tibus civiiibusque discordiis permixta essent, ad eum locum pretiosa quaeque 
conferri placuit, qui omnium tutissimus ac munitissimus haberetur. Hinc iterum 
anno MCCCCXVHI. idem ille codex foroiuliensibus canonicis in custodiam eadem 
de causa traditus fuit, una cum Evangeliario tria alia Evangelia Matthaei, 
nempe, Lucae et ioannis continente, et alia magni pretii supellectili: quae 
tamen omnia deinde foraiulienses aquileiensibus canonicis restituerant integra 
lide. Sed quum anno MCCCCXX. Forumiulium se sponte in Venetorum iidem de- 
disset (4) , senatus , honorifica legatione Forumiulium missa, mnrcianum codicem 
sibi tradi postulavit. Ea accepta, Foraiulienses Aquileiam statim miserunt, qui 
codicem illum ab aquileiensibus canonicis reciperent, ac Forumiulium deferrent. 
Guin autem canonici multa praetexerent, codicemque tradere detrectarent , Fo- 
roiuliensium legatus eosdem urgens: Aiat , inquit, hoc ad praesens et subito, 
h. c. statim, faciatis, dico vobis quod scribetur campo, h. e. in castra, serenissimi 
Ducalis Dominii , videlicet domino comiti Philippo, qui cum loto campo huc Aqui- 
leiam accedat pro dicto libro. Id vero cum audissent Aquileicnses ultro codicem 
legato tradidere: Foraiulienses vero illum transmisere Venctias, ubi hactenus 
asservatur. Rei gestae seriem ex authentico instrumento, ul vocant, rogato 
Aquileiae sub die IX. lunii eiusdem anni didicimus, cuius nobis exemplum du- 
ctum ex originali, quod extat in archivo illustrissimi capituli foroiuliensis, com- 
municavit illustrissimus et reverendissimus .d. Michael comes Della-Torre e 
Valsassina, eiusdem Ecclesiae canonicus; ex quo deprehendimus, quam a vero 
in hac re ipsa statuenda aberraverint tum Tuirianus ipse, tum eius adversa- 
rius Franeiscus Zachnria (5). Celerum ex hac ipsa narratione animadverte, quam 
certissime netate illa codicem hunc ipsum revera Marci avroypa<por esse ho- 
mines existimarent, cuius obtinendi gratia ne ipsum quidem Philippum Arehii 
comitem (6), venetarum copiarum imperatorem, Aquileiam cum exercitu per- 
gere piguisset. Cetera eius legationis acta apud Cornelium videre potes (7). 


(I) Diarii Italic. cap. IV. — (2) Tom. V. lib. III. in diptomat. Bohemo-Silesiaco n. I.XV. 
— (3! Monura. Aquilei. cap. II. — (♦) De Rubeis Mnnum, Aqtiileiena. cap. CIV. CV. et CIX. — (S) Vide 
notas a Turriano additas ad calcent, edit, anni 1753. n. 6. et 7. — ( 0 ) Vide Sabell. dec. II. lib. IX. 
ad annum MCCCCXX. — (7) Eccl. Ven. decad. XIII. parte I. uionum. Z. 
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X. Forsitan et libri fuerint quae fata requiris? Quae pars prngensi capitulo 
obtigit, ea inter eius Ecclesiae cimelia diligenti cura servata, integra et incor- 
rupta ad nostra usque tempora perduravit. Cumque in eo fragmento lectiones 
illae cvangelicae habeantur, quae iuxta Romani Missalis ritum in die Paschae 
et Ascensionis in Liturgi a recitari solent (1); duobus illis diebus, ex Caroli IV. 
imp. decreto, mctropolitana pragensis Ecclesia illo ipso codice ad Evangclium 
uti consuevit. Verum processu temporis mos ille exolevit, tum ob legendi dif- 
ficultatem , tum etiam ne codex satis vetustate detritus, magis adhuc contre- 
ctando et osculando detereretur. Denique anno MDCCLXXV11I. fragmentum illud 
diligentissime descriptum, notisque illustratum loscphus Dobrowskyus pragensis 
Ecclesiae clericus ecclesiasticus Pragae vulgavit, addito etiam specimine chara- 
cterum aeneis formis inciso, quo et nos usi sumus, ut illum eum foroiuliensi 
Evangeliario conferremus. At alterius partis, quae Venetis cessit, longe dispar 
sors fuit. Ipsa enim in illum veneratio, ac ipsius servandi diligens cura, ut 
omnino intercideret in causa fuit. Nam cum in thesauro marcianae Ecclesiae 
repositus , qui locus valde humidus est , solique atque aeri fere impervius , 
nonnisi certo anni die inde educeretur, ut fidelium venerationi super aram ba- 
silicae maximam exponeretur, situ ipso et salsi humoris ipsum pervadentis vi 
ita computruit, ut iam non amplius codex, aut codicis para appellari possit, 
sed informe omnino atque putrescens vetusti codicis rcliquium. Et sane cum 
nondum saeculum et sesqui elapsum esset, ex quo Vcnetias fuerat advectus, anno 
nempe MDLXIV. ita ad Fcrdinandum Austriae archiducem de illo scripsit Fran- 
ciscus Turrianus (2) : Vidi hac die cum quodam procuratore D. Marci codicem , 
qui membraneus est, sed adeo a vetustate detritus, ut parum vel nihil in eo legi 
queat: atque ita destructus , ut discerni non possit, utrum sint quattuor vel quin- 
que qualerniones. Excribendas et delineandas curavi paucas lineas, quas hic ap- 
pono, cum rarissimae sint, neawn difficillimae lectu. Eadem habet de hoc ipso 
codice a se diligenter inspecto Scipio Mapphaeius (3) , Bcmardus Montfauco- 
nius (4), et Franciscus Blanchinus (3) , qui etiam illud addunt, ita folia universa 
vetustate esse corrupta, ut, nullo iam extante scriptionis vestigio, gracec ne 
an latino scriptus sit discerni non possit. Quare post tantorum virorum testi- 
monia , qui codicem propriis oculis inspexerant ac diligentissime pertractave- 
rant, non erat profecto cur de cius corruptione ullo modo dubitarem. Sed cum 
eos de eiusdem codicis materia inter se discrepare toto caelo viderem, et pa- 
pyraceum diceret Montfauconius, chartaceum Mapphaeius, membranaceum Blan- 
chinus, nec in eo doctissimorum hominum dissidio, cui potius accederem, inibi 
constaret, licet Blanchini sententia prae ceteris arrideret, iterum illum lustrare 
placuit, ut, re diligenter expensa, quaestioni, quae criticorum ingenia per in- 
tegrum fere saeculum exercuit, finis tandem imponeretur. Quod etiam eo ut 
mihi fieri liceret vehementius optavi, quod si aut chartaceus revera esset, aut 


(l) Vide Dobrowsky $. VI. — (t) Apud. Fiam. Cornei. 1. e. — (3) Hist. Pipioni. I. II. n. 10. 
— (4) Diar. Ital. cap. IV. — (5) tn notis ad Anast. lib. II. in Petro. 
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papyraceus, iain non ille aut foroiuliensis Evangeliarii, aut pragensis codicis pars 
haberi posset, siquidem membranacei illi sunt: ac proinde omnia illa fere eva- 
nescere nccesse erat, quae vel ipse de illo codice iam scribenda paraveram, vel 
viri longe doctissimi Calmetus, Turrianus, Dobrowskyus, aliique ante me de 
illo tradiderant. 

XI. Itaque die XII. Maii huius armi MDCCCX1X. illum e thesauro eductum 
diligenter expendendum suscepi, facta ad id milii facultate ab cxccl). et reverend. 
Francisco Maria Mii.esi Venetiarum patriarcha, quo auctore atque hortatore com- 
mentarium hoc de divo Marco evangclisla scribendum suscepi. Aderant duo ex 
canonicis nostris, viri spectatissimi, nempe reverendissimus Ioseph Bugno capituli 
syndicus, ct reverendissimus Aloisius Aemilianus capituli eiusdem pro-svndicus, 
tum ex Marcianae Basilicae mansionariis duo viri item excultissimi rr. dd. lo- 
sephus Bezzatti et Iacobus Corazzari , quos in consilium adhibere volui, ne in 
qua re a viris longe doctissimis in partes itum erat, in ea mihi ipsi fidere, 
ac sensu tantum meo iudicare velle viderer. His itaque adstantibus allatus est 
codex. Clausus ille erat hinc inde duobus operculis ligneis serico rubeo circa 
oram obductis, laminaque argentea contectis, quae olim deaurata fuisse vide- 
batur , licet vetustate atque usu aurea illa bractea obtrita sit, ac prorsus eva- 
nuerit. Porro ex utraque operculi parte argentea illa lamina in duas partes di- 
viditur. Quae medium tenet satis ampla est et omne fere operculum tegit ; nisi 
quod spatium quoddam superest quaqua versus inter ipsam et extremam tabel- 
lae oram , quod pollicis magnitudinem parum excedit. Est autem lamina illa 
anaglyptico opere caelata, ac signis aspera, quae quid referant paulo infra di- 
cemus. At spatium inter ipsam tabellaeque oram interiectum lamina altera te- 
git, quae priorem omnino ambit et ad extremam oram pertingit, opere reti- 
culato, quod subtilitate ipsa sua atque exilitate saeculi XIII. aut XIV. ineuntis 
ingenium aperte prodit: cum alterius laminae anaglypha saeculum IX. aut X. 
referre videantur; ita incondita sunt atque impolita. Quin et vilioris notae ar- 
gentum in anaglyptis est, quam in limbo. Limbus vero ipse in utraque tabula 
Aquileiae civitatis, in una vero turrianae etiam gentis stemmata exhibet: aqui- 
ieiensia in summa atque ima utriusque tabulae parte aquilam nempe alis ex- 
pansis , qualis in Athestinoruin principuin stemmate visitur : Turrianorum 
vero ex utroque latere, scilicet turrim decussatis liliis ornatam. Porro caela- 
tarum laminarum una , quae sinistrum codicis latus operit, bifariam per trans- 
versum dividitur. Exhibet pars superior Christum in cruce suspensum, adstan- 
lihus hinc inde Deipara et loanne evangelista, quibus duo angeli iuxta angulos 
imminent flentium instar atque adorantium: inferior vero S. Marcum a sinistro 
latere scribentem, a dextro vero eundem stantem exprimit , ac S. Petro se- 
denti offerentem B. llennngoram , cui coram se genuflexo Petrus pastoralem 
baculum porrigit, manus illi interim eodem Marco imponente. At in altera la- 
mina sedet elatis clavibus S. Petrus, cuius cathedra multiplici exiguorum for- 
nicum ordine ornata, qui parvis statuis sive sigillis excipiendis parati esse 
videntur, eam fere formam praebet, quam antiquae episcoporum cathedrae re- 
ferre solent, qualis ca est quam in appendice ad librum pontificalem Agnelli ab- 
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liatis edidit nere incisam Racchinius, ac S. Maximiane tribuit; qui medio fere 
saeculo Christi VI. ravennatensem cathcdrnm tenuit, aut qualis apud Itollun- 
dianos ad diem lunii XXIX. romana S. Petri cathedra exhibetur in analectis. 
Ad pedes Petri in genua provolutus visitur Marcus, supra cuius caput angelus 
adstat, apertum librum manu tenens, Evangelium puto; quo pacto exprimere 
voluit anaglyptcs aquileicnsem S. Marci missionem ; cum scilicet ad illam ur- 
bem a Petro missus, Evangelium sibi a Deo revelatum ad eandem detulit; sive 
etiam Evangelii ipsius a Petro faciam confirmationem. Cathedrae Petri a no- 
bis descriptae animal quotidam (canem, an lupum, an vulpem nescio) animal, 
inquam, currentis instar caelatum est. Si lupum revera anaglyptes caelare vo- 
luit , suspicio aliqua oriri posset , ad Luponem patriarcham , qui teste 1'ghello 
saeculo Christi IX. vixit (I), emblema illud referri, vel ad Luponem alterum 
patriarcham anni DCCCCXXXII. (2), quod tamen video quam sit leve. 

XII. Atque haec exterior libri facies; sublata vero argentea fibula, qua per 
annulos utrinque extantes immissa, utraque tabula colligatur, et libro patefa- 
cto, iam non ipse codex, sed velum sericum apparuit, taeniola ex auro textili 
circumdatum, quod dextrae tabulae frequentibus clavulis seu potius aciculis 
adfixum, tegebat codicem, tabulaeque adstringebat, ne in gestatione illa solemni, 
qua de superius locuti sumus (3), loco moveri, aut detrimenti aliquid capere 
posset. Quae omnia minutim referre volui , ne quis Venetorum negligentiac id 
adsenhat, quod nimiae fortasse religioni tribuendum est. At ubi velum illud 
quoque sublatum est, tunc demum foeda codicis facies apparuit. Siquidem fo- 
lia universa putruerant , invicemque adglutinata ita in unam massam coalue- 
rant, ut nullo modo, ne corneae quidem lamellae ope, diduci possent invicem, 
quin stalim frangerentur, atque veluti sicca arboris folia in pulverem dilabe- 
rentur. Quin ipse membranae color mutatus purpuream violae nigredinem in- 
duerat, litteris omnibus omnino obliteratis atque deletis, ita ut de codicis 
scriptura, lingua et materia, quod mihi initio proposueram, detegendis despera- 
rem. Sed quum, multis foliis accurate, prout tum fieri [«iterat , sublatis, di- 
ligentius operi instarem, animadverti circa codicis margines paulatim violaceum 
illum colorem evanescere , donec tandem folia plurima satis alba apparuere ; 
nisi quantum vetustas ipsa albentem membranae colorem in subllavuin muta- 
verat. At qua parte olim scriptura extabat, eadem ac in ceteris foliis nigredo: 
margo tamen purus , ncc ulla reccntiori nota aut nomine inscriptus : quod cum 
cernerem iam in sententia illa magis magisque confirmabar, in quam pragensis 
fragmenti descriptio me adduxerat; notas scilicet, quae in foroiuliensi Evange- 
linrio leguntur, nonnisi post marcianum codicem inde evulsum, ipsi inscribi in- 
coepisse (i). Id vero cum animadvertissem, iam ipsam codicis materiam explo- 
randam suscepi. Ac visu quidem tactuquc membranaceus omnibus visus est, 
quamvis tenuissimis foliis constaret. Allatae prunae sunt, ignique frustula quae- 


(t) tn PMrioreh. A quii. n. II. — (2) tbid. num. 16. — (3) Supr. n. X.— (I) Supr. n. IV. 
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dain his ac tortio imposita. Tum vero illa movere se, corrugari atque contrahi; 
deinde, igne concepto, tctrum odorem efflare , qualis e membrana prunis impo- 
sita prodire solet. Nihil ulterius de materia quaesitum: membranaceum omnes 
fassi sunt. Sed quod maxime avebam, nondum eram assecutus; nempe ut fru- 
stula saltem aut foliorum lacinias aliquot reperirem, quae mihi codicis linguam 
et characteres repraesentarent. Institi adhuc, ac tandem inter fragmenta sex 
aut septem inveni. Tunc demum patuit verissime, proditum esse pragensc frag- 
mentum ex nostro codice, codicem vero nostrum ex foroiuliensi Evangeliario 
fuisse divulsum. Nam licet fragmenta nullam integram vocem praeter duas ha- 
see cts. et dixit exhiberent, bono tamen fato accidit, ut ceterae omnes alpha- 
beti litterae ex intercisis vocibus repeti possent, tribus tantum exceptis r. l. q. 
Porro omnia omnino in utroque codice conveniebant. Eadem lingua: nam cts., 
h. e. Christus et dixit latina sunt, eadem characterum species, eadem magni- 
tudo, idem evanescentis atramenti color, eaedem lineolae stilo ductae literas 
superius ac inferius claudentes, utrinque demum iuxta characterum formam 
membrana identidem perterebrata, dum literarum notas ducens antiquarius al- 
tius fortasse stilum inligit. His itaque omnibus inspectis, vehementer gavisus 
sum, quae coniectura tantum et ratione pervideram, ea ipso codicis testimonio 
roborari. Quare codice iterum composito atque obsignato, lacinias illas, quas 
ceteris integriores repereram, inter duo vitra reponi, ac patriarchali sigillo mu- 
niri volui, quae advenis de codice illo saepissime interrogantibus ostenderentur: 
ne novus aliquis calumniator (I) in scenam prodiret, qui diceret: Codicem il- 
lum apud Venetos sigillo munitum esse , nec aperiri exteris, forte ne de rei ve- 
ritate fiat periculum. Hactenus de marciano codice dictum sit; de quo ut fusius 
agerem celeberrimorum virorum, qui de illo egerunt, auctoritas fecit atque 
dissensio: adhuc plura dicturus, si quae ab illis omnia disputata sunt, ea in 
medium proferro voluissem. 


(I) Vide Walchium llisl. Eccl. saee. I. r.ip. I. secl. II. n. XLIII in noli». 
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CAPUT XIII. 

DE AUIS OPERIBUS S. MARCO TRIBUTIS. 


I. Praeter Evangelium alia etiam Marco tribuuntur. II. Acta S. Barnabae , quae 
tamen Marci n on sunt. III. Ut ncc epistola ad Hebraeos. IV. De I. Petri epi- 
stola quaesitum. V. Syriaca N. T. versio Marco non est adseribenda. VI. Marci 
Liturgia duplex; syriaca una, eademque falso ipsi tributa. VII. Aegyptia 
altera, de qua variae criticorum sententiae; sed probabilior quae illam a 
Marco vere institutam tuetur. De antiqua lJturgiae disciplina atque forma 
nonnulla proposita. VIII. Afferuntur momenta, quae marcianae lAturqiac 
avOmictv demonstrant. IX. Afferuntur contraria. Ilalsamonis momenta, et 
diluuntur. X. Natali ab Alexandro occurritur, IJturgiac huius novitatem 
causanli. XI. Alia Natalis argumenta diluta. XII. De Liturgia praesanelifi- 
catorum. 

I. Quandoquidem hucusque de Marci Evangclio actum est, dicam etiam 
de aliis scriptis, quae a nonnullis eidem sancto Evangelistao tribuuntur. Ka 
vero sunt: I. Acta S. Barnabae apostoli. II. Epistola S. Pauli ad Hebraeos. 
III. Epistola I. S. Petri. IV. Versio syriaca Novi Testamenti. V. Liturgia deni- 
que, S. Marci nomine inscripta. De singulis breviter. 

II. Acta S. Barnabae edidere ad diem XI. lunii BoIIandiani, graeca quidem 
ex ms. vaticano, latina ex versionc Gullielmi Sirlcti S. B. E. cardinalis: ea 
loanni Marco Barnabae consobrino in mss. tribuuntur, quem nonnulli cum Marco 
nosLro confundunt. Sed praeterquam quod duos illos Marcos omnino distin- 
guendos esse alibi (I) ostendimus, tot ac tanta in actis illis habentur falsa, com- 
mentitia, et Actis Apostolicis ab Luca evangelista conscriptis omnino contraria, 
ut nullo modo nec loanni Marco, nec Marco evangclistac possint adseribi. Id 
vero ante nos animadvertit cardinalis Baronius {2). 

III. Epistolam Pauli ad Hebraeos a Marco scriptam fuisse tradunt apud Span- 
hemium (3) nonnulli. Verum optime animadversum est a Calincto (4): Qui hoc 
faciunt infirmis omnino niti argumentis; et praeterea, licet de auctore huius epi- 
stolae alii alia tradiderint, neminem tamen ex antiquis proferre est, qui illam 
Marco tribuerit. Quod si illam, dictante Paulo, a Marco scriptam quis dixerit, aut 
a Paulo hcbraice exaratam, a Marco deinde in graecam linguam translatam: huic 
ex antiquitate testes producendi erunt, qui hoc ipsum confirment. Nam vagis, 
nulloquc teste roboratis coniecturis nihil ferine critici tribuere solent. Praeterea 
nec Marcum Pauli apostoli interpretem , aut amanuensem fuisse unquam docuit 


(t) Supr. cap. II. n. III. et seq. — (t) In notis ad Martyrol. ad diem XI. Iunii. — (3) De Auct. 
Epist. ad Uebraeos. Part. II. cap. IX. — (t) Praef. In Epiat. ad Hebraeos artic. t. 
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antiquitus: nec epistolae ad Hebraeos stilus talem sc prodit, ut ex hebraco 
aut syriaco videatur esse deductus; quin imo multa sunt in eadem epistola, quae 
persuadeant, primigenium cius textum graecum fuisse. Vide Calmctum de hae 
re sapientissime disputantem (I). 

IV. Probabilior certe Baronii (i), Cornelii a Lapide (3) aliorumque (4) con- 

iectura, qui putant primam S. Petri epistolam a S. Marco conscriptam; non iam 
quod illa Marci revera sit, ac perperam Petro apostolo tribuatur; sed quod a 
Petro iussus, ipsius nomino illam scripserit S. Kvangelista, Petro ipso res ac 
sensa suppeditante. Nam utramque Petri epistolam per interpretes scriptam fuisse 
testatur in epistola ad Hcdibium (S) Hieronymus. En eius locum: Habebat Pau- 
lus Titum interpretem, sicut et Ii. Petrus Marcum, cuius Evangelium, Petro nar- 
rante et illo scribente, compositum est. Denique et duae epistolae, quae ferun- 
tur Petri, stilo inter se et charactere discrepant, structuraque verborum. Ex quo 
intelligimus pro necessitate rerum , diversis cum usum interpretibus. Est igitur 
iuxla S. Hieronymum epistola utraque per interpretes exarata; licet non qui 
primam, idem et secundam conscripserit. Sed si quid do interprete coniiciendum 
est, cur non priorem a Marco scriptam putemus, qui et apud Petrum erat, dum 
scriberetur, ut constat ex illis eiusdem epistolae verbis (6): Salutat vos Mar- 

cus filius meus, et munere interpretis apud ipsum fungebatur? (7). Certe haec 
couiecluram non excedunt, sed quae proxime accedat veritati. 

V. At non idem dixerim de syriaca Novi Testamenti versione, quam a 
Marco concinnatam nonnulli Syri iactilarunt. Syri, inquit Guido Fabricius (8), 

constanter asseverant, S. Marcum laline primum scripsisse Evangelium suum 

deinde lingua patria, hoc est galilaca st/rave transtulisse non modo Evangelium 
suum, sed etiam ceteros omnes Nuvi Testamenti libros. Id mihi litteris signifi- 
cavit Guill. Poslellus, offirmavitque se ita a Syris ipsis acccjrissc illi vero 

rem ita se habere ex avita traditione affirmabant. Verum nec ipsi, qui haec refert, 
Fabricio, nec Riclmrdo Simoni (9), nec Holtingcro (10), nec Bcllarmino (II), nec 
ulli eorum, qui non quae mira sed quae verissima sunt probare solent, haec 
Syrorum traditio unquam arrisit; nec apud ipsos Syros ita communis est, ut 
non a cordatioribus in dubium revocetur. Hinc, teste Muliero (12), Moyses Mar- 
denus, ille ipse, qui Widmanstadio in viennensi Novi Testamenti syriaci edi- 
tione adiutor fuit, syrus licet et eruditissimus, illiqs versionis auctorem ignorare 
sc ingenue professus est: quamvis antiquissimam illam esse eruditi omnes (13) 
fateantur. Et sane obstat inter cetera huic sententiae ipsa Marci actas; siqui- 
dem eo tempore obiit, cum nondum universi Novi Testamenti libri conscripti 
erant (14); obstat etiam antiquorum Patrum silentium, quos inter nullus est, qui 
versionem illum a Marco conscriptam tradiderjt. 


(I) Ibid. artic.lt. — (t) Ad ann. Christi XI.V. n. XXVIII. — (3) In ppist. I. PrSrl cap. V. ▼. (4. 

— (I) Vide Calmct pracf. iu I. Petri, > Lapide loc. cit. — (5) Kpist. CXX. at. CL. quaesi. XI. 

— (S) Cap. V. t. 14. — (7) Vide supr. eap. IV. n. IV. et V. — (8) Polyglolt, Antoerp. totn. V. prur- 
it t. in Nor. Test. Syriae. — (9) lliatoir. Critiq. desvers. du Nou». Test. ehap. XIII. — (10) De transi. 
Bibi, in linfr. vero. art. Lll. — ( 11 ) De Verbo Dei. libr. II. cap. IV. — (12) Dias, de vera, syriac. 
paq. 41. — (ia) Bicli. Simul! I. c. — (I t) llolting. I. c. 
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VI. Supcrcst Liturgia, de qua diligentius est inquirendum; neque enim e» 
loeo habenda et ipsa est, quo cetera omnia (juac Marco vel ah obscuris quibusdam 
scriptoribus vel ex levissimis coniecturis adserihuntur. Ea duplex est. Altera (I), 
quam Guillclmus S. R. E. card. Sirletus ex antiquo codice annorum ferino 
DC. monasterii S. Mariae oSnytirpia c in Calabria eruit, et ad v. cl. loannein 
a S. Andrea parisiensem canonicum dono misit an. MDI.XXXII,, quamque idem 
loannes anno sequenti typis mandavit, addita latina cius interpretatione; deinde 
saepe in Bibliothecis Patrum recusa est, et demum ab ipso ltenaudotio iterum 
edita, a mendis purgata, notisque illustrata. Altera vero qua Syri cum Maro- 
nitae tum lacobitae utuntur, quae extat in romana editione Missalis Chaldaici , 
tum iterum laline apud Rcnaudotiuin (2). Ac priorem illam quidem apud Ale- 
xandrinos olim in usu fuisse Renaudotius ostendit (8), ex caque, veluti fonte 
quodam, tres illas LituPgias ortas esse (4), quibus Coptitae uti solent, quaeque 
nominibus SS. Bnsilii, Grcgorii nazianzcni, et Cyrilli nlcxandrini in libris ipso- 
rum liturgicis inscribuntur, quas inter cyrilliana (S) prae omnibus marcianae re- 
spondet. Posteriorem vero, qua Syri tam lacobitae quam Maronitae uti solent, 
putat (0) inde Marci nomen indeptam , quod cum olim maxima inter Syros ac 
Aegyptios Iacohitas, sive Monophysitas necessitudo intercederet , aegyptia vero 
Ecclesia se a S. Marco fundatam certa traditione iactaret, voluerunt Syri Litur- 
giam quandam sibi peculiarem suppetere, qua in S. Evangelistae festo uteren- 
tur: quod nemini mirum videri poterit, qui sciat apud illos non unant tantum, 
ut apud nos, sed ultra XL. Anaphorae, sive, ut verbo nostro utar, Canonis formas 
usurpari, quibus pro sacrorum dierum varietate uti solent. Quae quidem viri 
ionge doctissimi coniectura ostendit, illum parum admodum posteriori huic Li- 
turgiae lacobi larum tribuere, eandemque Marco longe posteriorem putare; nt- 
pote quam nonnisi post exortam Monophysitarum haeresim prodiisse arbitretur. 
Ac de coniectura illa sua videat ipse; levis enim mihi ac incerta proreus videtur: 
at non in eo falsus Renaudotius, quod Liturgiam illam negat a Marco institutam, 
cum, ubi ea excipias quae in omnibus omnium gentium Liturgiis reperiuntur, 
Alexandrinis nulla in re omnino respondeat: cum tamen si quam Liturgiam Mar- 
cus edidit, eam ab alexandrina Ecclesia prae ceteris servari debuisse consen- 
taneum omnino sit. 

VII. At de altera illa a Sirleto reperta longe aliter sentiendum est, ac longe 
aliter omnino sentit Renaudotius, homo profecto doctissimus, et cui in huius- 
modi rebus eruditi omnes libenter primas concedunt. Equidem non sum nescius, 
qui de hac Liturgia iudicium protulero, in duas easdemque inter se repugnantes 
sententias abiisse. Nam Liturgiae repertor Sirletus (7), ciusque editor loannes 
a S. Andrea (8), tum ex antiquis Nicolaus methonensis sacculi XII. scriptor (9) 


(I) VidcEenaud. Liturg. Orient. tom. I. pag. Ii7. et ibid. pag. XCI1. — (2) Ibid. tom. II. pag. 176. 

( 3 ) Ibid. tom. 1. pag. 1 * 8 . — (4) lbid. Dia», de Liturg. Coplic. n. XIX. XXII. — (S) lbid. n. XXVI. 

— (61 In notia ad Syriae. LH. S. Marci, tom. II. pag. 185. — (7) ln epist. ad Io. a S. Andrea Litur- 
giae S. Marci n Renaud. snbiecta. — (8) Epist. ad Sirlet. ibid,— (8) Iu Orat, ad vos qui haesil. etc. 
ad calcem tom XII. part. I. Biblioth. Patrum Colon. 
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aliique ex recentioribus Liturgiam illam verissimum Marci letum existimant : 
Natalis vero ab Alexandro (1) aliique tam ex nostris quam ex heterodoxis apud 
Renaudolium (2) eam veluti spuriam ac fraudi subiectam omnino reiiciunt. At- 
tamen mediam sententiam omnino tenendam existimaverim, quam scilicet Lab- 
beus (3) aliique amplexi sunt (4), ac a qua abesse admodum ne ipse quidem 
Renaudotius (5) videtur ; Liturgiam , scilicet , illam revera esse Marci , at non 
omnino incorruptam, prout ab illo tradita est, cum illi multa processu temporis 
adiecta fuerint; illa ipsa, nempe, quibus permoti rccentiores critici tam se- 
verum in ipsam iudicium protulere. Id vero cuiusmodi sit, breviter habe. Cer- 
tum est, formam illam, quam in Eucharistia consecranda atque distribuenda 
Ecclesia utitur, ac potiores et illustriores Canonis sive Anaphorae partes ab 
Apostolis fuisse constitutas; quum nullo alio modo explicari possit admirabilis 
illa universarum Liturgiarum concordia, qua fit, ut licet in multis discrepent 
inter se, in iis tamen omnes conveniant, quae alicuius momenti videri possint. 
Nam inter tot Orientis ac Occidentis Liturgias, nulla est quae non Epistolae 
et Evangclii lectionem solemnem exhibeat, nulla quae vel t piooiyiov, sive ut 
Latini vocant Praefationem, vel osculum pacis, vel orationem dominicam , vel 
Sanctorum, Defunctorum et Vivorum commemorationem, sive diptycha, vel 
invocationem S. Spiritus super dona, ut ipsa transmutet, vel consecrati panis 
fractionem, ciusque cum Christi sanguine commixtionem, vel Eucharistiae ado- 
rationem, aliaquc huiusmodi praetermittat; ut nihil dicam vel de sacris vesti- 
bus, vel de incensi et luminum usu, vel de aquae mixtione ab Armeniis tan- 
tum reiecta, vel de signo crucis super dona ducendo, de cantu, de vocis modo 
elatae modo submissae mutatione, qua certae preces debent a sacerdote recitari: 
adde voces illas: Dominus vobiscum : et cum spiritu tuo. Sursum corda: habemus 
ad Dominum. Gratias agamus elc.: dignum et iustum est. Vere dignum et iustum 
est elc. quae in omnibus Liturgiis reperiuntur: adde commemorationem Passio- 
nis, Mortis, Sepulturae, Resurrectionis et Ascensionis Christi, quae consecra- 
tionis verba perpetuo consequitur: adde postulationes pro episcopis, sacerdo- 
tibus , regibus etc. communes omnibus ; ac miram hanc concordiam conspicatus 
fateberis, nonnisi ab Apostolis ipsis haec omnia esse repetenda (6). Nam nisi 
ah illis, antequam jter universum orbem disseminarentur, haec omnia constituta 
fuissent, et ea ab ipso Christo magna ex parte accepissent, qui fieri poterat, 
ut tam multis in rebus imo et in verbis Syri , Aegyptii , Graeci , Hispani , Galli , 
Afri, Itali, Indi, Armenii, Aethiopes, et si qui alii proprias olim Liturgias ha- 
buerunt, inter sese convenirent? Certe hic optime facit celeberrimum illud 
Augustini efiatum (7): Quod universa tenet Ecclesia, nec conciliis institutum, sed 
semper retentum est, nonnisi auctoritate apostolica traditum rectissime creditur. 


(1) Hiat. Kecl. laec 1. cap. XII. art. III. — (t) Diu. da Lilurg. copt. nuin. XIX. el seq. 
— (3) Diu. ad Bellaria, de Scrip. Eccl in Mare. — (4) Benaud. loc. cit. — (S) Ibid. — (0) Vide II e- 
naud. diu. de Lilurg. Orient. orig. pag. V. — (7) Contr. Donatist. de Bapl. lib. IV. cap. XXIV. 
n. 31. Vide etiam eiusdem epist. LIV, alias CXVIII. cap. I. n. 1 . 
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Itaque cum certam Liturgiae formam constituissent Apostoli , deinde per orbem 
universum dispersi essent, singuli Liturgiam illam iis Ecclesiis, quas ipsi insti- 
tuebant, tradiderunt; ita ut non inepte apostolicac Ecclesiae se ab iis Apostolis 
Liturgias suas accepisse glorientur, qui illas fundarunt; ac proinde alexandrina 
etiam, quam n S. Marco constitutam dicemus (I), non ab alio quam a sanctis- 
simo Evangelista sacrificii offerendi formam acceperit. Nemo tandem existimet, 
apostolicam hanc Liturgiain aut scriptis statim commissam fuisse, aut circa 
singulas caeremonias ita adamussim exactam ut eandem prorsus omnibus Eccle- 
siis a se constitutis Apostoli tradiderint. Nam Liturgias nonnisi saeculo Christi IV. 
scriptis mandari incoepisse evidenter ostendit Renaudotius (2); formam vero Li- 
turgiae, quam Apostoli communi consensu statuerunt, non certis verbis alligatam 
fuisse , a quibus diversa proferre nullo modo liceret ; ex eo patet , quod si boc 
ipsi statuissent, una tantum in universa Ecclesia eademque omnino esset Li- 
turgia. Hinc nihil aliud statuerunt Apostoli, nisi certas quasdam res in eius 
celebratione nusquam esse praetermittendas, ut illa sunt, preces pro omnibus, 
pacis osculum, fractio panis sancti, oratio dominica, Tpiodytov, invocatio 
S. Spiritus super dona, communesquc illae voces: Dominus voliiscum, sursum corda, 
dignum et iustum est ctc. aliaque huiusmodi, quae ubique recepta conspicimus : 
cetera vero omnia singulorum arbitrio permissa sunt. Itaque Apostoli quique, ubi 
Ecclesias fundabant, en, quae ad Liturgiae veluti essentiam pertinebant, ad nor- 
mam Lilurgiae Hierosolymis primum institutae ac celebratae disponebant : celera 
vero, quae primarios illos ritus comitabantur, ut preces illae sunt ad actus Li- 
turgiae singulos , verbaque ipsa pro suo quisque ingenio proferebat ; unde tanta 
illa inter apostolicarum Ecclesiarum Lituigias dissimilitudo orta est. Quin etiam, 
cum nihil scriptum de hac re adhuc extaret, puto Apostolos singulos Liturgiae 
ordinem, quem initio in unaquaque Ecclesia constituerant, perpetuo tenuisse, 
non item verba; ita ut, exempli causa, satis esset Petro in romana Liturgia 
(illius enim auctorem Petrum fuisse non dubito) ubi sancta dona consecrasset , 
commemorationem Passionis Christi, Mortis et Resurrectionis adiicere, com- 
memorationi Dei invocationem, ut sacrificium benigne intueretur, adiungere; tum 
angelum invocare ut dona super Dei altare repraesentaret, deinde societatem 
Sanctorum postulare, et demum, expleto canone, addere orationem dominicam; 
atque hunc ordinent quotidie servare: quin tamen, utrum his vel illis verbis in 
his peragendis uteretur, vehementer curaret: licet non diffitear, quum eadem 
quotidie peragerentur, eadem quotidie verba, paucis mutatis, celebranti per- 
petuo occurrere debuisse. Hoc ipsum, qui Apostolis successere, fecisse par est: 
ac perpetua traditione non Liturgiae modo ordinem , sed ipsa etiam maxima ex 
parte Apostolorum verba, in sacrificio servasse: quae tamen scriptis committere 
nullo modo licebat (3); sed ex aliorum recitatione a novis sacerdotibus cum 
primum ad altare accedebant addiscebantur, ac memoriae assidua auditione 


(i) liilr. cap. XVII. — (S) Dis», cit. pag. II. de I.iturg. Copi. num. XII. — (3) Vide le Brun 
«It* silent, etr. 


Digitized by Google 



8. MARCI EVANG. LIBER I. I!5 

mandata , eadem ratione iis, qui deinde sacerdotio initiarentur , tradebantur. 
Ceterum illa extra sacrificium proferre nunquam lieebaty.me ab ethnicis aut 
profanis audirentur: imo inter ipsum sacrificium nonnisi submissa voce, ut 
nunc obtinet apud Latinos, vel clausis sanctuarii foribus, ut apud Graecos 
aliosque, recitabantur, ne laici ipsi fideles eadem addiscerent: neque enim 
illa nisi a consecratis sacerdotibus ad altare proferri debuere. Cuius rei me- 
mini satis apertum vestigium, adhuc me puero, in urbe nostra vetustatis tena- 
cissima perdurasse: cum enim in cuiusdam parochi disciplinam traditus, nescio 
qua die cum ipso in Ecclesia, dum a ministris solemnius ornaretur, versarer, 
puerili ductus curiositate altare quoddam conscendi, nt quid in tabellis, quae 
cuique altari superponuntur, scriptum esset inspicerem: quod conspicati mi- 
nistri vehementer me obiurgarc coeperunt ; neque enim licere laicis, aiebant, ea, 
quae ibi scripta essent, legere; sed solis sacerdotibus, ipso inierim parocho eo- 
rum verba confirmante atque comprobante. Quod cum coaetaneis meis (ut est 
aetas illa loquax) narrarem, se quoque a magistris suis eadem de causa iden- 
tidem increpitos retulerunt: ita ut dubitaro non possim, fuisse hanc sententiam 
per en tempora apud nos fere communem. Nec aliud respicit profecto mos ille 
adhuc in latina Ecclesia perdurans, ut quo die episcopus sacerdotes conse- 
crat (I) , Ganonem universum voce aliquantulum elata pronuntiet, ipsis circa il- 
lum stantibus, ac eadem verba pronunciantibus. Hoc enim ex antiqua illa di- 
sciplina ductum est, qua nec Ganonem scribere , neque laicis communicare neque 
recitare unquam extra missam licebat. Getcrum viguit ea disciplina usque ad 
quartum aut quintum saeculum. Sed cum, quae sola memoria a multis ser- 
vantur, ea a multis etiam vel incuria, vel oblivione, vel alia de causa cor- 
rumpi possint; ea vero libertas, qua nonnulla in Ganone immutare pro lubito 
licebat, facile in licentiam posset a multis converti; tum demum de Ganone 
scriptis tradendo actum est, additis certis ac immutabilibus deinde precum et 
caeremoniarum formis, quas omnes omnino sequerentur, iis tamen incorrupte 
servatis, quae ab antiqua et apostolica traditione emanarant. Hinc tot illae Orien- 
talium Liturgiae, Rasilii, Cyrilli , Ghrysostomi et aliorum sanctorum Patrum 
et episcoporum nominibus inscriptae, quae utrum ab ipsis revera compositae 
fuerint, necne, inquirere instituti nostri non est; ut etiam de illis, quae Am- 
brosii, Leonis, Isidori, aliorum ve nomine apud Occidentales servatae sunt. 

VIII. Haec cum ita se habeant, quid de alexandrina Marci Liturgia exi- 
stimem facile lectori est divinare. Illam, scilicet, revera a S. Evangelista aegy- 
ptiae Ecclesiae initio traditam fuisse, ac in quibus quidem cum ceteris convenit, 
esse ex apostolica traditione, et fortasse ex institutione ipsius Christi: in qui- 
bus vero discrepat, ea a Marco ipso esse repetenda: licet non diffitear nonnulla 
etiam ab alexandrinis episcopis Marci successoribus addi deinde potuisse. Verba 
etiam ipsa magna saltem ex parte a Marco composita; quamvis certa ratione, 
quae ab illo sint, quae aliunde, internosci modo non possit. Uno verbo, Liturgiae 


(l) Vide Pontiflc, Itom. in consecr. presb. (t ad ipsum nolae Catalan. 
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illius summa, ordo, ritus a Marco est: ac proinde non immerito pro vero illius 
fetu accipienda. Movet me Aegyptiorum traditio, qui illam Marco adseribunt (I); 
movet me alexandrinae Ecclesiae eopticae usus, quae Liturgias suas, quas co- 
ptica lingua conscriptas habet, et Basilii, Cyrilli et Gregorii theologi nominibus 
insignivit , et maxima ex parte ex marciana deprompsit, cyrillianam praesertim, 
quam marcianani etiam vocari tradit Abulbircatus (2); movet me eiusdem an- 
tiquitas; nam ante chalcedonense concilium Liturgia illa conscripta fuisse oportet, 
qua aeque usi sunt et Melchitae et lacobitae sive Gopti, quos concilium illud 
in duas sectas divisit: nam marciana Liturgia usos et Melchitas fuisse, patet tum 
ex laudato Nicolai methonensis testimonio, qui cum graecus esset, et in com- 
munione patriarchae constantinopolitani , quam et Melchitae amplectebantur, 
nunquam vcluti Marci fetum Liturgiam illam produxisset , quam Copti Mono- 
physitarum haeresi infecti procudissent, ac soli sequerentur: tum ex epistola 
Marci patriarchae alexandrini ad Balsamonem (3) , qua quaerit: quid de Liturgiis 
lacobi et Marci sentiendum, quae suo saeculo in partibus Hierosolymorum et 
Alcxandriae legebantur , et dicebantur conscriptae a sanctis apostolis lacobo fratre 
Domini et Marco: recipiendae ne essent a catholica Ecclesia , nec ne? neque enim 
de Liturgia ab haereticis tantum usurpata quaesivisset: movet me denique tieri 
nequaquam potuisse, quin Marcus alexandrinam Ecclesiam constituens certam 
aliquam illi traderet Liturgiac formam: quae ubi semel tradita ab ipso fuerit, 
profecto immutari deinde saltem magna ex parte non posset ; quae causa est, 
cur quae apud Iacobitas vocantur Cyrilli, Basilii et Gregorii Liturgiac, hae ma- 
gna ex parte marcianae prorsus respondeant. Vix enim, aut ne vix quidem, 
nisi fortasse cum animi vel haeresi repente orta vel alia de causa in furorem 
acti sunt, vix (inquam) aut ne vix quidem ab ea sacrorum forum, quae semel 
suscepta est, removeri se populus patitur: nec alia de causa Melchitae con- 
stantinopolitanas Liturgias recepere, nisi quia cum reliqui Aegyptii fere universi 
in Monophysitarum haeresin lapsi essent, ipsi vero soli in constantinopolitanae 
Ecclesiae communione permanserint, ab cius Liturgiis recipiendis non abhor- 
ruere, quibuscum fidei societate conjungebantur. 

IX. Atque haec ea sunt, quae mihi auSivr/av marcianae Liturgiac maxime 
persuadent. Nunc quid contra illam afferant nonnulli (4) videamus. Aiunt I. Bal- 
samonem, Liturgiam illam nullo modo recipiendam esso, Marco alexandrino re- 
spondisse; ac proinde pro falsa et supposita habuisse. At Balsamoni saeculi XII. 
scriptori, atque in ecclesiastica antiquitate parum admodum crudito (3), de hac 
re tamquam ex cathedra decernenti, nemo sane gratis assenserit, nisi senten- 
tiae suae aut testes proferat, aut causas; praesertim cum eodem edicto lacobi 


(l) Henmiri. praef. in hanc Liturg. — (2) Renaud. notae iu Liturg. Copt. S. Cyrill. tom. 1. 
pnc. nia. — (3) Bals. resp. ad Mare. nlet. interr. I. Ai irrpi r d njf xai t»> T I»pc- 

<T'j\u}A.uv dt ay n uter, oyuxxi XisToi/fyicu, xa i Xiyoptiat auyypctff.vau irapd tJ» dyi u» dwotrroXttx roj 

«SiXfoSotj, xat Mot^xoy, Sixtsi tlct rr, dyia xai xaSoXixp 'ExftAirffip, ij od ; — (I) ISatal . ab Alex. Hist. 
Eccl. saec. I. cap. XII. nrtic. III. Bona de reb. Liturg, lib. I. cap. IX. ort. 2. Vide Uenaudot. Il.ce. 
— (.<) Vide Aenaud. de Liturg. Coptic. n. XV. 
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etiam hierosolymitanam Liturgiam proscribat, quam tamen trullanus canon se- 
cundus, cuius est vcluti occumenicae synodi maxima apud Graecos auctoritas, 
receperat atque comprobarat. At quos ille testes profert? nullos: quas causas? 
absurdas plane. Ait, nihil de Lilurgia a Marco scripta aut in sacris litteris, aut in 
sacris canonibus tradi: neque animadvertit, si Marci Liturgiam sacrae litterae com- 
memorarent , nullam de illa dubitationem suboriri potuisse : nec tamen quicquum 
eius av&tvrla. officere, quod eius mentio in sacro codice non occurrat, cum 
plura sint ab Ecclesia recepta, quorum nulla in scripturis extat mentio, et tamen 
apostolica esse non dubitamus, quale est, ut de ceteris taceam, symbolum 
Apostolorum. Canones vero quid attinebat ab eo commemorari , qui alteram 
illam Iacobi Liturgiam reiicit , licet a canonibus comprobatam? Porro quinam 
sunt canones , apud Graecos praesertim , qui latinae Ecclesiae Liturgiam com- 
probaverint? audebit ne idcirco et illam reiicerc Balsamon atque damnare? 
Animadvertendum tamen, Balsamonem non omnino negare Liturgias illas Iacobi 
et Marci esse posse: sed tantum negare, usu esse recipiendas, eo quod illas 
constantinopolitana Ecclesia minime agnoscat. Ipsum audi subtilem sane et le- 
pidum disputatorem (1); Sed diam, inquit, catholica Ecclesia sanctissimae et 
oecumenicae sedis constanlinopolitanae illas omnino non agnoscit: quapropter non 
esse recipiendas decernimus. Licet etiam genuinae essent , iam nullius ustis esse 
decretae sunt, ut et alia multa. Subi icit deinde (2): Idcirco debent universae Dei 
Ecclesiae consuetudines amplecti Novae Romae sive Constanlinopoleos , et sacris 
ojKrari iuxta traditiones magnorum doctorum et liminarium pietatis S. Ioannis 
Chrysostomi et S. Rasilii. Audin graeculum nugantem ? Etsi , inquit, genuinae 
forent, tamen deserendae. Cur? ut constantinopolitanam Ecclesiam imitere. 
Itaque traditio apostolicaruin Ecclesiarum hierosoiymitanae et alexandrinae de- 
serenda est, contemnenda auctoritas synodi per Balsamonem occumenicae, ut 
constantinopolitanae Ecclesiae, quae tam sero patriarchalem dignitatem adepta 
est, adhaereamus; quodque illa recipit recipiendum , reiiciendum quod reiicit , li- 
cet apostolica auctoritate institutum, licet canonibus concilii oecumcnici con- 
firma tum. lacobo et Marco apostolis anteferendi Clirysostomus et Basilius; imo, 
cum eadem semper futura sit constantinopolitani throni praerogativa, praefe- 
rendi Photius, aut loannes Nesteutes, si novam statuant Liturgiam. 0 ineptum 
hominis ingenium ! at unde haec tanta constantinopolitani throni in antiquas 
et apostolicas institutiones potestas? ex sacris litteris? minime: ex sacris ca- 
nonibus? nequaquam. Si nescis, ex iure romano; ubi statuitur: Romanum mo- 
rem sequendum esse, quando lex scripta non extat (3). Quid vero absurdius po- 
tuit excogitari? traducitur ad ecclesiastica negotia, quae lex de civilibus lata 


(I) Bala. loc. Cit. 'AXXa *«i a xaSoXiitii 'ExxXaai* rou dy torarot/, <11 oixou^iwxou Sf 3V0U rii; K— »* 

CTtt^n-roinroXtu; , oXw; Taura; ifriytvvtrxn' ifoprSa ovr foj rivat 8 ixrcif avrdf. Kdv yaig iyi» svtg, 

xavrtXuq dirpafiaf xari^v^itrSvtTav, u( k ai tSXXa rei woXXai — (S) lbid. Aia t * rojro xai ifitXouffiv ira- 
trai ai LxxXvjc-iai rou axoXou3<i> tu i0«< ri»; vtaf *P J/avs, ijtoi ttJ; KwtttrraxrivouirdXrivi;, xoti itgovfyiiv 

kaTa Tai; vafa8o<rfi{ tu» fxiydXu» 8i8x<rxciXuv, xai fuarijpu» Tvj; iveifSiiai , rou dyiou ‘I uaivvov roC Xfua o- 

cTo/Acy xai rau ayi™ BatnXiiow. — (3) Vide Photium in Nomocan. tit. I. cap. III. i*t Baltam. ad eum loc. 
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est: antiqua Roma, qua de loquitur lex, in novam Romam mutatur: et quod 
mireris patriarchae sub Saracenorum potestate degenti romana lex denuntiatur. 
Hoc vero si ineptire non sit, quid tandem erit? Attamen turpius adhuc desi- 
peret, qui, ex'co quod hanc Liturgiam a Marco traditam dicamus, ideo in san- 
ctarum scripturarum canonem recipiendam esse contenderet: ex eo vero quod 
recepta non sit, illam non fuisse a S. Evangelista concinnatam concluderet. Neque 
enim omnia, quae inspirati auctores scripsere, inspirata sunt; sed ea tantum 
quae Spiritu Sancto atllante exararunt. An si adhuc superessent tria illa pa- 
raholarum millia , quae Salomon scripsit, et carmina illa quinque mille, quae 
idem rex concinnavit, tum quaecumque illum de historia naturali disputasse 
tradunt sacrae litterae (i), ideo ea omnia pro canonicis libris recipienda quis 
existimaret, eo quod ille Sancio Spiritu afflanto Proverbiorum, Ecclesiastae et 
Cantici libros conscripserit? 

X. Sed et alias movet difficultates Natalis ab Alexandro (2). Ait, in earpi- 
cttyiov et opoouoiov occurrere, quae voces nonnisi sero in Ecclesiam invectae 
sunt; tum illa: Spiritum Sanctum Dominum vivificantem, qui in lege et Pro- 
phetis et Apostolis locutus est, tibi consubstantialem, ex te procedentem ; quae 
verba ex symbolo constantinopolitano fere exscripta sunt. Subiicit: Marci ipsius 
nomen veluti martyris et alcxandrinac civitatis patroni ibidem recitari, pa- 
tenarum et calicum voces usurpari, cum patenae vox recentissima sit; pre- 
ces otTerri pro rege, cum rex nullus Alexandriae esset Marci aetate, denique 
pontificem vocari sanctissimum et beatissimum papam , et episcopum reveren- 
dissimum; quae nomina et epitheta tribus primis Ecclesiae saeculis usurpata non 
fuerunt. Nollem haec unquam viro ceteroquin doctissimo excidissent: sed pa- 
timur manes quisque suos. Nam quid mirum, nova identidem Liturgiis inseri, 
prout temporum ratio ac rerum vices efflagitant? sunt multa in illa Liturgia, 
quae sequiorem aetatem olent: id ultro damus; at ideo no erit illa Murco de- 
neganda? Addita illa sunt processu temporis, itu ferente Ecclesiae disciplina, 
vel verborum adversus novas haereses in conciliis oecumcnicis usurpatorum 
vi atque evidentia, qualia illa sunt opoouatos , S eorexoc etc.: adiccla sunt di- 
ptychis sanctorum , episcoporum , principum nova nomina : insuper et novae 
precationes, novi ritus nonnulli: attamen quod ad universam Liturgiae formam 
et ordinem pertinet, idem semper servatum, et ipsa Liturgia illi perpetuo tri- 
buta, qui primus illam disposuit. Nam quis unquam eo quod in Romano Mis- 
sali SS. Philippi Nerii, Theresiae, Hieronymi Aemiliani, Vineentii de Paulo et 
aliorum nomina occurrant, ipsum nec illud esse statuat, quod Pius V. R. P. 
emendavit, nec quo ante saeculum XVIII. romana Ecclesia usa est? Atqui di- 
stinguendae additiones ab iis, quae antiquissima sunt. Ac additiones satis multas 
in inarcianam Liturgiam irrepsisse libenter agnoscimus: unum tantum tuemur, 
Liturgiae ipsius ordinem ac verba ipsa, non omnia quidem, sed bene multa 
Marco esse tribuenda. Nec ideo tamen ea omnia nova esse concedimus, quae 


(i; III. Hty. IV. r. 3S. 33. — (*) Loc. tii. 
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Natalis pro novis habet. Nam etsi latinum patenae nomen recens esse dare- 
mus, attamen graecum Siaxos discus, quod habet Liturgia, antiquum est et 
omnino graecum, quoque uti Marcus ipse potuit; nisi fortasse quis putet, Marcum 
lance nequaquam usum esse in sacrificio , ac sanctum panem super nudam 
mensam collocasse. Quamquam nec ipsum latinum patenae nomen adeo recens 
est ac Natali videtur, utpotc quod apud Columellam (1) occurrat. Ceterum tan- 
tum abest, ut vox illa S/axcs novum aliquid exhibeat, ut potius inde Liturgiae 
huius, licet etiam ad Marcum non perlineret, remotissimam antiquitatem de- 
prehendere debuerit Natalis. Sic enim habet (2); 'O 'Iipidc atppay/^cov rod( Si- 
<7x005 xai ra iroanpta, sxipovaic x. t. X. Sacerdos signans discos ct calices, dicit 
elata eoce etc. Cur discos et calices plurali numero? ex antiquissima (3) disci- 
plina, qua praeter calicem ct patenam, qua utebatur ipse sacerdos, alii calices 
aderant et patenae , in quibus Eucharistia populo distribuenda conficeretur : qui 
caliees ministeriales , seu communicales appellabantur. Disci autem usus in Li- 
turgia necessarius, nempe ne sancti panis fragmentq ditabantur: ita ut nulla 
fere sit Liturgia ubi eius mentio non occurrat, ne ipsa quidem excepta S. Iacobi 
omnium antiquissima. Pari modo hallucinatus est vir eruditissimus, cum ex 
oratione pro rege, Liturgiae inserta, ipsius novitatem deduxit. Nam apud Graecos 
Romanorum imperatores vocari /Sacr;Xtoc vel pueri norunt; orationes vero pro 
imperatore ab ipsis Ecclesiae primordiis in Liturgia offerri consuevisse, constat 
ex Athenagora (4), Tertulliano (5), Prudentio (6), et auctore Constitutionum Apo- 
stolicarum (7), sed maximo ex epistola prima S. Pauli ad Timotheum (8), ubi 
haec leges: Obsecro igitur primum omnium fieri obsecrationes, orationes, postu- 
lationes , gratiarum actiones pro omnibus hominibus: pro regibus ontp (SaaiXtoir 
et omnibus qui in sublimitate sunt, ut quietam ct tranquillam.vitam agamus in 
omni pietate et castitate: hoc enim bonum et acceptum est coram Stdvalore no- 
stro Deo. Quid ni hoc ipsum alexandrinne Ecclesiae Marcus praescripserit? nam si 
non imperatorem sed regem quis intelligere voluerit, cum aliunde con- 
stet hanc Liturgiam alexandrinae Ecclcsiao propriam fuisse, dicendum erit Ara- 
bibus Aegyptum occupantibus Liturgiam illam conscriptam fuisse ; neque enim 
unquam alias post Christum proprios reges habuit Aegyptus: imo non reges, 
sed caliphas: neque enim hoc praetereundum , quandoquidem de nomine sermo 
est. Atqui nonnisi X. a Christo saeculo caliphas sibi proprios habuit Aegyptus, 
ut constat ex Chronico Orientali : ergo tunc tantum Liturgia illa scripta dice- 
tur, quam tamen ante chalcedonense concilium scriptam fuisse, superius (9) 
ostendimus. 

XI. At nullibi magis a Natali erratum, quam ubi papae nomen Liturgiae 
illi insertum veluti certissimum novitatis indicium produxit. Equidem non dif- 


(i) Lib. XII. cap. XLUI. — (2) Apnd Renaud. tom. I. pag. 143. — (3) Vide Bona de reh. Li- 
tor*. lib. I. cap. XXV. n. 3., Georg. Liturg. Rora. Pontif. disquisit. de sacro minist. cap. III. n. 3. 
et 4., Merati ad Cavant, comm. in Rubr. Miss. Rom. part. 2. cap. I. not. 3. — (I) Apolog. n. XXXVII. 

— (5) Apolog. cap. XXX. ad scapul. cap. II. — (6) llymn. de S. Romano. — (7) Lib. VIII. cap. XII. 

— (8) I. Timoli», cap. II. veri. i. — (9) Supr. paragr. VIII. 
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liteor, illas beatissimi , sanctissimi , reverendissimi appellationes recentiores esse, 
seroque invectas in Liturgiam: at papae nomine non iatn Romanus Pontifex, 
ut perperam putavit Natalis, sed ipsum indicat alexandrinum patriarcham, cum 
primis Ecclesiae saeculis omnibus fere episcopis commune esset, ut inter ce- 
tera ex ipsis augustinianarum epistolarum titulis deprehendi potest. Ac quamvis 
ipsam hanc papae vocem , ct praeterea ritum illum , ut prius pro pajxi sive 
patriarcha, deinde pro episcopo preces fundantur, ab ipso Marco originem du- 
xisse mordicus tueri non ausim: vix tamen fieri potuisse crediderim, ut Marcus 
in sua Liturgia non aliquem locum designaverit, ubi pro episcopo orandum esset, 
quocumque tandem nomine illum appellaverit; neque enim singulas etiam voces 
a Marco repetendas esse existimaverim. Nihil itaque ad alexandrinae Liturgiae 
Marco inscriptae yvnaitoTtiTa. evertendam faciunt adversariorum argumenta; ne- 
que enim alia, praeter haec, adducuntur: atque illud stat, quod tuendum su- 
scepimus, eius auctorem Marcum revera fuisse, licet multa illi processu tem- 
poris addita fuerint, dempta etiam nonnulla, ut in huiusmodi libris saepissime 
fieri solet. 

XII. De Liturgia praesancti ficatorum, S. Marco tribula a Coptitis, nihil dicam, 
llnica eius mentio occurrit in alexandrina Liturgia S. Basilii (1) his verbis: y A XXo 
nap' Alyuirrioie ano ruv nponyiaopivaiir rou'Anooro\ov Mapxov /itra rnr 
/itTccXn^iv tmv aytwr puernpiaiv- Aliud apud Aegyptios ex Liturgia praesancti- 
ficatorum Apostoli Marci post receptionem sanctorum mysteriorum . Deinde sequi- 
tur oratio. Sed cum nullibi alias de hac Liturgia sermo sit, quid de illa statui 
debeat non constat. Libentius tamen Marco abiudicarem, cum, ut animadvertit 
Renaudotius (2), oratio illa ex Basilio desumpta esse, paucis mutatis, videatur. 


(I) Apud. Renaud. tom. I. pag. 79. — (i) In notis ad loo, cil. pag. 341. 
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CAPUT XIV. 

CE AQCILEIENS1 S. MARCI APOSTOLATl'. 

I. Quaestionis huius difficultas. Memorantur qui de illa ante Hos disputarunt. 
II. Quid inter historiam et traditionem intersit. III. iMUreaccnsis Ecclesiae 
traditio aquileiensem apostolatum confirmat. Aquilciensis S. Marci missio 
sacculo VIII. tota Europa notissima erat et pervulgata. IV. Quod etiam ex 
marmorea cathedra elicitur , quam Venetias Heraclius augustus transmisit. 
V. Tum ex multis X. saeculi diplomatibus. VI. Afferuntur scriptores sae- 
culi VIII. idipsum asserentes. VII. Idipsum Adonis viennensis et synodi man- 
tuanae auctoritate firmatur. VIII. Expenduntur Naiianieni et Procopii de 
Marco testimonia. IX. Actum iterum de iisdem testimoniis. X. Italiae nomen 
a Nazianzeno et Procopio usurpatum , Italiam septentrionalem praecipue Ve- 
netiam significat. XI. Idipsum rursus ostenditur. XII. Aquileiensis urbis di- 
gnitas aquilcicnsi traditioni maxime favet. XIII. Refelluntur adversariorum 
momenta. XIV. Fabella quaedam de Marco Rivoaltum appulso reiecta. AP- 
PENDIX CONTRA HlERONYXUN TaRTAROTTC*. 

I. Quaestionem aggredimur de aquileiensi S. Marci apostolatu, quam satis 
per se impeditam, ac veterum monumentorum defectu caligantem, adhuc dif- 
ficiliorem reddit nonnullorum criticorum morositas, Bailleti (I) praesertim et Til- 
lemontii (2), qui cum nullum sibi de missione illa testimonium afferri animad- 
verterent, quod octavum Christi saeculum anteverteret, eam statim inter fabulas 
amandarunt; ut nihil dicam de heterodoxis , quos non modo hic ipse veterum mo- 
numentorum defectus, sed insita illa traditionum, quae in romana Ecclesia re- 
tinentur, carpendarum prurigo adversus eandem S. Marci missionem sollicitavit. 
Perbelle tamen nobiscum actum est, quod non omnium primis in hanc pa- 
laestram descendere contigit, cum viri longe doctissimi ante nos hac ipsa in 
arena versati fuerint, quos inter silentio praetereundi non sunt Godefridusflcn- 
schenius (3) et Ioannes Bern. Maria de Rubeis (4); quorum prior in animadver- 
sionibus ad acta S. Marci , alter vero tum in monumentis Ecclesiae aquileiensis, 
tum in dissertationibus, totius Venetiae, imo et Norici et aliarum gentium de 
hac re traditionem strenue propugnarunt. Sed et Ioannes Baptista Sollerius in 
Historia Chronologica Patriarcharum Alexandrinorum, quam tomo V. Iunii Acto- 
rum Bollandianorum praemisit (8) , licet controversiam hanc intactam omnino 
relinquat ; subductis tamen annorum vitae S. Marci rationibus , evidenter osten- 
dit, nihil obstare quominus S. Evangelista Christi lucem Aquilejensibus at- 


(t) Vies des Sainis in Marco. — (!) Memoires etc. in Marco. — (3) Inter. Bollaod. ad diem 
XXV. April. — (4) Dissert. variae erudit, a rap. VII. ad XIV. Mouum. Aquilei. cap. !.— (5) Sect. II. n. 31. 
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tulerit, ac apud eosdem integrum biennium transegerit, quantum scilicet tempo- 
ris (I) aquileiensi eius apostolatui tribuit antiqua Venetorum traditio. Nec minori 
adiumento nobis fuit dissertatio quaedam de Marci aquileiensi missione a v. c. 
Sebastiano Braida Ecclesiae metropoli tanae utinensis canonico anno MDCCXXXI. 
elucubrata, nec tamen edita, quam nobis communicavit Petrus Braida, Seba- 
stiani ex fratre nepos, et eiusdem Ecclesiae canonicus, vir eruditissimus ac 
aquileiensium antiquitatum scicntissimus , ut ex animadversionibus ad opuscula 
SS. Nicetae et Chromatii aquileiensium episcoporum ab ipso edita videre est. Mi- 
rum tamen, tot inter celeberrimos viros neminem fuisse adhuc, qurargumento illi , 
quod ex S. Gregorio nazianzeno adducemus, pondus illud addiderit, quod eloquen* 
tissimi simulque eruditissimi Patris auctoritas postulare videbatur; cuius quidem 
testimonium si quis plene in luce collocasset, iam aut omnia me ludunt, aut 
universa de aquileiensi Marci apostolatu controversia iamdiu sublata esset. Ve- 
rum illud cuiusmodi sit inferius videbimus (2). Interim aequum duximus ingenue, 
per quos profecerimus, conliteri. 

II. Ac ut rem ipsam aggrediamur, sapienter monet in laudata dissertatione 
Scbastianus Braida , magnum inter historiam et traditionem discrimen interesse; 
nec iisdem utramque momentis muniendam esse. Et historiam quidem covjcpovoi/j 
testes et oculatos, si fleri potest, postulare, qui de qua re agitur, eam ex 
professo narrandam tradendamque posteritati susceperint; ac quorum testimo- 
niis productis, nulla de ipsa ulterius controversia excitari possit: traditionem 
vero ex constanti ac perpetua gentis alicuius de aliquo facto persuasione con- 
stare, quae nonnisi sero tandem litteris commissa fuerit, ac idcirco iis omni- 
bus rei circumstantiis destituatur, quibus certe haud destitueretur, si illam hi- 
storici posterorum memoriae commendassent. Porro ut huiusmodi facta conlatis 
viris haud omnino reiicienda existimentur, satis erit, si qui illa tradiderunt, 
licet longo post rom gestam vixere, antiqui tamen et ipsi sint atque vetusti; 
si ea eruditionis atque virtutis fama floruerint, ut nec facile ipsi decipi po- 
tuisse, nec ullo modo alios decipere voluisse putari possint; si quae tradunt, 
ea ex antiquis monumentis decerpsisse videantur, quae illorum quidem aetate 
extarent, processu vero temporis interierint; si nihil in ipso facto sit, quod 
aut «ertis et exploratis historiis repugnet , aut cum chronologia , geographia , 
receptisque aliundo traditionibus nequeat conciliari ; si denique traditionem hanc 
non una tantum gens, in cuius aut gloriam cedat aut commodum, sed aliae 
etiam , quarum nihil intersit eam veram esse , et susceperint et constanter re- 
tinuerint. Haec si traditioni alicui roborandae universa conspirent , iam nonnisi 
intemperantis ac morosi nimium ingenii erit ipsam respuere, quum licet illa 
historica evidentia minime muniatur , ad historicam tamen evidentiam proxime 
accedat. Itaque ut illae traditiones respuendae sunt, quae ab incerto aliquo ru- 
more ortae, evanuerunt processu temporis, dilapsaeque sunt: ita non illae 


(i) Vide Uand. in Cliron. lib. I. init. — (i) Infr. num. VIII. 
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abjiciendae , 'quas multarum et gentium et saeculorum consensio comprobavit. 
Porro- haec omnia mirum quantum traditioni nostrae firmandae constituen- 
daeque conspirent ! 

III. Nam ut a pervagata apud gentes multas de hac re notitia exordiar, 
ipsarumque consensionem luculentissimi testimonii loco producam, praetermissis 
Venetis, Foroiulicnsibus et Histris, apud quos, vel ipsis adversariis fatentibus, 
(ut nos ostendemus) saltem post saeculum Christi VIII. de aquileiensi S. Marci 
apostolatu nunquam est dubitatum; eadem traditio apud Noricos etiam et Ger- 
manos servata est, quos inter Laureacenses se a S. Marco Aquileia profecto Evan, 
gelii lucem accepisse gloriantur. Fuit autem Laureacum Norici Ripensis urbs ab 
Antonino in Itinerario commemorata, cuius sedes episcopalis Petovium translata 
est, utriusque Pannoniae olim metropolis , quam ab ipsa Apostolorum aetate ere- 
ctam a discipulis S. Petri Symmachus (1), Agapilus II. (2), et Benedictus VII. (3) 
Romani Pontifices testati sunt. Porro urbe illa ab Hunnis vastata (4) haud procul 
oppidum Anasianum, vulgo En», erectum fuit, ubi in turri quadam hi vernus 
leguntur : 

Aspicis exiguam, nec magni nominis urbem; 

Quam tamen aeternus curat amatque Deus. 

Haec de Laureaco reliqua est: bis Marcus in oris 

Cum Luca Christi dogma professus erat. 

Equidem haud antiquissimi versus illi sunt, sed tamen ante XVI. saeculum incisi, 
Hansitzio teste (5), ac proinde quaenam esset tunc temporis Noricorum traditio 
demonstrant. Eam illi tamen a maioribus longe antea acceperant : nam Schri- 
tovinus, qui medio sacculo XV. Laureacensium episcoporum catalogum iussu 
Friderici III. imp. confecerat, id ipsum haud spernendis coniecturis ostendere 
conatus fuerat; idque etiam •ex germanicis historicis satis multi tuentur, ut vi- 
dere est apud Farlatum (6) , et apud venetum Italiae sacrao editorem (7). Nec 
ego is sum, qui Laureacensium traditionem tueri velim: videant ipsi in re sua: 
mihi satis est ex ipsa, quaccumque demum illa sit, id demum deducere, tra- 
ditionem Aquilciensium Alpes praetergressam fuisse, ac apud ipsos Germanos 
iamdiu invaluisse. Quamquam nihil est quod Noricos morer; qui fortasse seri 
nimis eiusdem testes adveniunt. At illud quantum est, quod nono ipso ac decimo 
Ecclesiae saeculo ita late erat pervagata , ut nulla fere esset Europae gens , cui 
non persuasum esset, Marcum in Venetia et Carnia Evangelium omnium primum 
disseminasse. Id et Caroli M. imperatoris diplomata, et Romanorum Pontificum 
decreta , et eius aetatis scriptores , et alia huiusmodi monumenta , quae deinde 
afferemus, evidenter demonstrant; ut nihil dicam de iis, qui vel martyrologia 
scripsere, vel acta sanctorum martyrum, apud quos aquileiensem Marci aposto- 


(0 Anno 514. Vide Appeod. ad Chron. Heichersperg. Vid. etiam Satagium de statu Eccl. Pan- 
non. lib. II. cap. XV. — 1- — (3)Epist. ad Gallos et Germao. — (4) Agapitus Pp. epist. cit. 

— (S) Germ. sacr. tom. I. pait.-^L H. — (6) Illyrie, sacr. Proleg. part. III. eap. II. g. II. —(7) Tom. V, 
in Patriarch. Aquilei. n. i. 
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latum identidem commemoratum reperias. Equidem haud sum nescius , fuisse 
homines per ea tempora ad quaelibet facile credenda proclives, praesertim in iis, 
quae ad Religionis historiam et ad Sanctorum gesta pertinebant ; neque enim 
quemquam in huiusmodi rebus impudenter mentiri posse arbitrabantur: at haec 
ipsa hominum simplicitas in causa erat, ne ipsi facile mentirentur; ac somnia 
illa tam putida venditarent, qualia subsecutis temporibus,. saeculis nempe XI. XII. 
et XIII. , moribus quotidie declinantibus ac animis superstitione occupatis, ab 
ineptis ac effrontibus veteratoribus sunt excogitata. Itaque si quae Caroli M. ae- 
tate mendacia iactata sunt, fuere autem longe plurima, eaque fere omnia partim 
inscitiae et credulitati, partim vero criticae artis defectui, non fraudi aut malae 
fidei, tribuenda. Porro quis in hac de apostolatu aquiieiensi S. Marci traditione 
fraudi locus esse unquam potuit? Quid erat cur Galli, Germani, Romani, Lon- 
gobardi in hanc fraudem conspirarent? An quidquam illorum intererat, utrum 
Marcus Aquileiae potius, quam Thessalonicae, aut Ephesi apostolico munere 
functus esset? profecto nihil. An dices, commentum hoc ab Aquileiensibus primum 
fuisse excogitatum, eius deinde fama disseminata, eliain illas regiones penetrasse; 
ac pro vero receptum fuisse? At qui fieri potuit, ut tam cito Europam fere 
universam persuaderet, clausisque, ut aiunt, oculis ab omnibus reciperetur? 
Cogita quanta fuerit illorum temporum barbaries, quae tenebrae, quam rari 
codices, typographica arte nondum reperta, litterisque omnino iacentibus atque 
neglectis; quam impedita commercia, tot illa tempestate saevientibus bellorum 
procellis: ac statim intclliges, tradionem hanc tam late diffusam, etiamsi demum 
ex Aquileiensium officina prodiisset, nonnisi aliquot ante sacculis procudi po- 
tuisse. Erit itaque ad YI. vel VII. Ecclesiae saeculum deveniendum: quo tempore 
adhuc incorruptior stabat fides, nec tantus erat fabularum amor, quantus deinde 
subrepserat. 

IV. Quin imo hanc traditionem sexto saeculo apnd Aquileienses invaluisse, in- 
dicii loco potest esse alexandrina S. Marci cathedra Primigenio gradensi patriar- 
chae ab Heraclio imp. anno DCXXIX. dono missa, ut apud Dandulurn (I) et in 
Chronico gradensium patriarcharum (2) videre est. Quid de cathedra illa putan- 
dum sit, modo non quaeram. Attamen quid erat cur Heraclius veneto patriar- 
chae cathedram illam ingentis muneris loco donaret? Nullam aliam fuisse cau- 
sam putaverim, nisi ut, eutychiana haeresi et mahumctica perfidia grassante 
quo loco a Petro missus Evangelium Marcus disseminaverat , altera Ecclesia ab 
eodem Marco instituta apostolicum eius thronum |>ossideret. Nam Apostolorum 
cathedras in iis ipsis locis, ubi Evangelii lucem diffuderant, servari consuevisse, 
adductis veterum scriptorum testimoniis, alio loco (3) demonstrabimus : eburno- 
amque ipsius Marci sedem, qua dum Aquileiae versaretur usus fuerat, diu apud 
Aquileienses summa veneratione servatam fuisse, ipsa B. Evangelistac acta (4) 
a bollandianis sociis edita apertissime tradunt ; quae licet coniecturam non 
excedant, ac singula fortasse per se leviora videri possint, attamen si simul 


(i)Chron. mss. ad ano. 629. — (3) ApudUghell. t. V. in Patriarglf ad. n. Vt,— (3) Infr. eap. XIX. 
n. VIII. — (4) I)e Apostolatu Aquilci. 
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omnia accipiantur, magnam sententiae nostrae fidem ac robur adiiciunt: neque 
enim mihi persuadere unquam potero, traditionem huiusmodi tam antiquam, tam 
constantem, tam late pervagatam, quamque et Romanorum imperat, graeci et la- 
tini, et Romani Pontifices, et eruditissimi viri secuti sunt, nonnisi ex incertis 
rumusculis ortam esse, ac vix ortam universam pene Ecclesiam pervasisse. 

V. Quod ne quis a nobis gratis confingi putet, traditionis ipsius testes lu- 
culentissimos afferre iuval , iis praetermissis , qui recentiori aetate floruerunt : 
quorum tamen testimonium non omnino esset repudiandum , cum id ex anti- 
quissimis monumentis hausisse videri possent. Ecquis enim existimet, aut An- 
dreain Dandulum Venetorum ducem (I), aut chronicorum aquileiensium scripto- 
res (2), aut lonnnem XIX. Romanum Pontificem (3), aut alios huiusmodi, ea quae 
de hac re tradunt , non ex antiquissimis monumentis hausisse ; Dandulum prae- 
sertim, cuius quanta fuerit in veritate indaganda diligentia, in narranda fides 
omnes jiorunt ? Quis putet acta S. Marci Evangclistae (4), acta SS. Hermagorae et 
Fortunati (3) , acta S. Syri ticinensis episcopi (6) , acta denique SS. Euphemiae 
et sociarum martyrum aquileiensium (7), quamvis spuria essent, ae nonnisi post X. 
fere saeculum procusa, ita tamen esse falsa, ut nihil in ipsis sit, quod ex antiquis 
historicis deductum fuerit, nihil quod libenter pro vero recipi debeat, ne tunc 
quidem cum in re aliqua universa simul conveniunt? Equidem esse nonnulla 
in ipsis fraudi subiccta negare non ausim: at aeque omnia rciicere, nec ipsorum 
testimonium, concors licet et sibi constans, in re ulla recipere, id mihi durum 
nimis atque severum videtur ; praesertim cum nihil omnino sit , quod ea quae 
referunt aperti mendacii coarguere possit. Sed quoniam altera ex parte iis 
etiam faciendum est satis, qui nihil in criticis admittunt, nisi quod certis- 
simum sit et exploratissimum; ipso saeculo Ecclesiae X. imo etiam XI. tra- 
ditionem illam iam late propagatam fuisse non est operosum demonstrare. Nam 
praeter Luitprandum ticincnsem (8) meminit huiusce traditionis Leo VIII. in 
epistola ad Rodoaldum uquilcicnsem (9) ; ac licet ex Romanorum Pontificum 
albo, utpotc schismaticus expungetur , luculentum tamen nobis in hac re prae- 
bet testimonium: Et ut omnibus, inquit , pateat Christianis , quanta charilate di- 
ligamus, ob amorem li. Marci evangclistae , pastoris nostri gloriosissimi , Petri Apo~ 
stolorum principis discipuli, qui vestrae praesedit cathedrae , renovamus vobis per 
praesens privilegium , illud antiquum sanctissimo Hermagorae B. Marci Euange- 
listae successori a beatissimo Petro contraditum etc. Eadem videre est tum in 
conventione a nobis inferius memoranda (10) Ursi ducis et Valperti patriarchae 
anni DCCCLXXX., tum in duobus Ludovici et Lotarii impp. diplomatibus, altero 
anni DCCCXXX. ad Maxentium patriarcham aquileiensem (11), altero incerti tem- 
poris, sed fortasse anni DCCCXXV. ad Venerium gradensem (12), ubi aquileiensis 


( 1 ) Cliron. Ven . init. lib. IV. — (2) Apud De-Rubeis Mon. Eccl. Aquil. in app. — (3) Apud 
Ughellum tom. V. in Patriarch. Aquil. n. Ll. —(4) Apud Bullandum XXV. Apri]. — (5) Ibid XII. Iulii. 
— (6) Ibid. XII. Iulii in praefat. — (7) Apud Comorett. pag. V. — (8) De Reb. Impp. et Regg. 
lib. III. eap. II. — (9) Apud Ughell. in Patriarch. Aquil. n. XLIX. et apud Lunig. Cod. Diploin. 
Ital. tom. IV. pag. 1523. — (20) Infr. cap. XIX. n. 1. — (11) Apud Mabill. Aon. Benedici, tom. II. 
in app, et apud de Rubeis Mod. Aquil. cap. I. — (i2)llal.Sacr. venetae edit, in Patriarch, Grad. n. XVII. 
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Ecclesia SS. Murci et Hermagorae sedes vocatur , tum demum in diplomate Ca- 
roli M. imp. anni DCCCIII. (l),uhi Fortunatus gradensis praesul vocatur patriarcha 
sedis S. Marci euangelistae , et S. Hermagorae episcopus. Accedunt scriptores sae- 
culi eiusdem IX. Nolkerus Balbulus monachus S. (lalli (2) , Usuardus monachus 
S. Germani (3), et Ado viennensis (4) ; qui omnes in martyrologiis suis S. Her- 
inagoram primum, post S. Marcum, aquilcicnscm antistitem discipulum appellant 
S. Marci evangclistac; quin imo Notkerus id m antiquis codicibus inveniri testatur; 
quos certe saeculo saltem VII. scriptos fuisse necessc est, si quidem saeculo IX. 
antiqui appellari potuerunt. Ado vero, praeter ea quae habet de Hermagora in 
martvrologio, haec memorat in chronico (5), quod ad Christi annuin DCCCLXXVH. 
perduxit: Marcus euangelista Euangelium quod Romae scripserat , Petro iubente, 
primum Aquileiae praedicavit; ibique ordinato Hermagora discipulo suo, ad Aegy- 
ptum pervenit. Vides itaque aquilcicnsis Marci missio, quam late saeculo IX. 
et X. fuerit pervulgata, cuius et cx Gallis et ex Germanis tot ac tantqs testes 
habemus. 

VI. Atqui eadem de ipsa fama iam percrebuerat sacculo VIII. r cuius rei 
testimonia bene multa proferre licet, sed quae longe ante famam illam invaluisse 
demonstrant. Ac primum missum facio Caroli M. imp. diploma anni DCCXCII. 
ad Paulinum aquileiensem antistitem, quod apud Palladium (6) videre potes: 
missas item facio Flacci Alcuini ad eundem Paulinum epistolas binas (7), in 
quibus illam S. Marci cathedram tenere latenter innuit; ac Pauli VVarnefridi 
diaconi foroiuliensis atque hominis aquileiensium antiquitatum scicntissimi locum 
produco ex brevi chronico (8) metensium episcoporum, quod anno DCCLII. 
elucubravit: Cum Hornam, inquit, pervenisset Petrus, illico qui summas quasque 
urbes in occiduo positas Christo Domino per verbum fidei subiugarent, optimos 
eruditosque viros cx suo consortio direxit: tunc denique Apollinarem Ravennam, 
Lendum Drtmdusium , Anatolium Mediolanum misit ; Marcum vero , qui praeci- 
puus inter eius discipulos habebatur , Aquileiam destinavit , quibus cum Herma - 
goram suum comitem Marcus praefecisset , ad B. Petrum reversus Alcxandriam 
missus est. Pari modo S. Paulinus superius memoratus in hymno de S. Marco 
quod v. cl. Franciscus Madrisius primus vulgavit (9) : 

Sic a beato Petro missus adiit 
Aquileiensem dudum famosissimam 
Urbem, sacrati verbi pullulantia 
Disseminavit , saloque centuplices (10) 

Fructus ad alta vexit felix horrea. 

Christi dicavit mox ibi Ecclesiam etc. 


(1) Apud T.tinig. Cod. Diplora. Itat. tom. IV. pag. UU. — (2) Martyrol. ad diem XII. Iulii. 

— ( 3 ) Martyrol. ad eandem diem. — (4) Martyrol. ad eandem diem. — (S) Ad ana. Clinati XLV. 

— (C) Historiae Foroiol. lib. II. De Rub. Monum. Aquil. eap. I. Madris. in Append. ad Oper.S. Paulini 
n. III. _C7) Aleliuin. F.pbt. XXIV. aliaaCXIl. vel LXI. Iipist. XCVII.al. LXXXI. vel I.X. — (8) Inii. 

— (8) Inter Opera S. Paulini bymn. V. v. *1. — (10) MaUh, XIII. v. 8 . *3. Luc. VIII. v. 8. 
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Ad quem locum haec notat MadrisitiB: En salis perspicuum et vetus testimonium, 
quo adventus S. Marci ad oras aquilcienscs asseritur , quod nonnulli non reriti 
sunt inficiari. 

VII. Sed nihil aeque traditionis huius antiquitatem ostendit ac acta synodi 
■nantuanae anni DCCGXXVII. (I), et antiqui romani Martyrologii auctoritas, quod 
Martyrologio ipsi suo praefixit superius laudatus Ado Viennensis (2). Ac Mar- 
tyrologium quidem illud haec habet ad diem XII. mensis lulii. IV. Idus lulias. 
Aquileiae, llcrmaqorae episcopi discijndi S. Marci. Porro de hoc Martyrologio haec 
habet ipse Ado in praefantiuncula illi praemissa (3): Huic operi, nempe Mar- 
tyrologio ah se scripto, huic operi, ut dies martyrum verissime notarentur , qui 
confusi in Kalendis, h. c. Kalendariis, satis inveniri solent, adiuvit venerabile, 
perantiquum Martyrologium ab urbe Roma aquileiam cuidam sancto episcopo a Pon- 
tifice Romano directum , ct mihi poslmodum a quodam religioso fratre aliquot die- 
bus praestitum. Quod ego diligenti cura transcriptum , positus apud Ravennam, in 
capite huius operis ponendum putavi. Haec Ado medio fere saeculo VIII. Quae 
quidem ostendunt, codicem illum VII. sacculo incunte conscriptum fuisse: nam 
ne ante scriptum putemus facit S. Gregorii papae nomen eidem insertum: ne 
autem multo post Gregorium exaratum existimemus, ipsa Adonis verba nos pro- 
hibent, quum nullo modo venerabile et perantiquum dici posset, cuius aetas sae- 
culum et sesqui minime aequaret; quot fere anni inter Gregorii Magni mortem, 
ct martyrologium ab Adone scriptum intercessere. Sed adhuc magis mantuanac 
synodi testimonium urget. Nam cum synodus illa auctoritate Eugenii papae II. 
postulantibus Ludorico et Lothario impp. coacta fuisset, ut tandem antiquae 
illi inter aquileiensein et gradensem antistitem controversiae finis imponeretur; 
cum multa ex utraque parte iactatn fuissent, ita demum Patres loquentes in- 
ducunt eiusdem concilii acta: Nos, veritate perspecta, invenimus, a beato euan- 
gelista Marco, qui spiritualis ex sacro fontis utero et curissimus S. Petri apo- 
stoli fuit filius, necnon ab elegantissimo Hermachora aquilciensem Ecclesiam prae 
omnibus in Italia Christi fide prius fundatam esse etc. Tum paulo post: Anti- 
quorum recitatis historiis aquilciensem matricem se.mper et metropolim fuisse com- 
perimus etc. Subiiciunt deinde: Tempore Aquileiae civitatis stantis in Hesperia, illuc 
S. Marcus euangelista ad praedicavdum ab urbe Roma, scilicet a beatissimo Petro 
principe Apostolorum directus est, per mitis vero praedicationem veracissimam, 
orthodoxa fides Christi populo commoranti inibi ab eo tradita est , et usque nunc 
ibidem immutabilis manet: nec non ab eo exordium christianitatis non solum 
sumpsit Italia, verum etiam multae aliae provinciae etc. Sed et Tiberius Eccle- 
siae gradensis diaconus de hac re a Patribus eius concilii interrogatus, ita 
respondit: Negare non posstim, quia ego et pene omnes sciunt Aquileiam civita- 
tem, primam et metropolim esse, et a B. Marco et Hermachora in Christi fide 
fundatam etc. Haec in illius synodi actis ; quibus quid aut luculentius esse potest, 


.1) Ext. ia Veneta Labbeana Concit. Collect. tom. IX. pag. 637. — (S) Ext. in fronte Martyr. 
Adonia editi a Rosweydo. — (3) Apud Roaweydum ibid. 
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aut apertius ad traditionis huius antiquitatem ostendendam? Agebatur de aqui- 
leiensis patriarchatus in gradensem plebem jurisdictione, cum tamen Gradus ipsa 
in metropolim iam esset erecta: aderant ex utraque parte, qui Ecclesiarum sua- 
rum iura tuerentur, ac utrimque ea monumenta prolata fuerant, quibus et 
Aquileienses ius suum in plebem gradensem, et Gradenses immunitatem suam 
vindicarent. At, veritate perspecta, antiquorum recitatis historiis, quid demum sy- 
nodi Patres concludunt? Nempe Aquileiae litem esse adiudicandam , ea praeci- 
pue de causa quod S. Marcus aquileieosem cathedram instituerit, atque omnium 
primus in ipsa consederit. Quid ad haec Tiberius gradensis ? Aperte fatetur, lmec 
se nullo modo negare posse, ac aquileiensem Marci episcopatum ita esse per- 
vulgatum, ut vix, qui hoc nesciat, possit reperiri. Nunc quaero: sunt ne haec 
omnia recentis commenti , et ex incertis rumusculis conflati, an sincerae, anti- 
quae sibique constantis traditionis indicia? Acta haec sunt saeculo IX. ineunte; 
quaeque ibi de Marci apostolatu aquileiensi feruntur, ex antiquorum historiis 
deducta esse universi Patres fatentur. An uutiquae historiae dicerentur, quae 
nonnisi praecedenti saeculo scriptae fuissent ? Nec monumenta illa obiter et per- 
functorie lustrata, sed evoluta diligenter et operose fuisse, tum verba illa synodi 
indicant veritate perspecta; tum severa illa censura, qua monumenta alia a Ti- 
berio producta reiecta sunt. Cum enim ille Venerii gradensis episcopi nomine 
obsecratus esset, ut auctoritates, quas pro sua Ecclesia duxerat (forte adduxerat) 
in praesentia synodi legerentur; relectis omnibus, inquiunt synodi Patres, ce- 
perimus exemplaria nullius manu esse roborata, et quamvis ita sint, seu essent 
firmata , magis aquileiensi Ecclesiae , quam suae pertinere. Cumque a synodo sci- 
scitaretur , utrum horum exemplorum authentica in archivo suae Ecclesiae tene- 
rentur nec ne? respondit elc. Vide quam circumspecte in actis illis excutiendis, 
quae Tiberius protulerat, se habuerint Patres, quos profecto eadem etiam seve- 
ritate in aquileiensis patriarchae Maxentii scriptis et testimoniis expendendis 
versatos fuisse quisque existimabit. Sed et ipsi diserte fatentur, auditis Ilistrien- 
sium precibus, qui cum Maxentio convenerant, sanctissimos et dominos legatos 
S. R. E. Benedictum videlicet episcopum, et Leonem diaconum (hi namque sy- 
nodo praeerant) universa quae Maxentius patriarcha aquileiensis in libello obtu- 
lerat, auctoritatesque veracissimas, quae in hac synodo probatae sunt, recitatis 
etiam canonibus, rccapitulando cuncta per ordinem protulisse. Tum singulos epi- 
scopos rogatos de sententia, si secundum has auctoritates Aquileia semper me- 
tropolis fuerit , respondisse universos: iusta est Mistrianorum petitio etc. Nolim ego 
synodi huius decretum ex omni parte tueri: nam cum anno DCVI1. integro sci- 
licet saeculo post aquileiepsem sedem Gradum translatam (1), Candidianus ca- 
tholicus a gradensi clero , Ioannes schismaticus ab aquileiensi patriarchae creati 
sint, et illi eiusque successoribus, loanne reiecto, Romani Pontilices communicave- 
rint, qua ex parte vera aquileiensis Ecclesiae successio staret, pronum est iudicare. 
Attamen quod ad eiusdem Ecclesiae origines et auctorem spectet, quis neget, 


(0 Vide De Kubei» Monum. Ecd. Aquil. eap. XXXIII. et aeqq. 
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mantuanos Patres caute et circumspecte fuisse versatos ? Quis neget monumenta 
in hac causa producta , sive, ut verbis synodi utar, auctoritates prolatas, et an- 
tiquas fuisse et veracissimas, ac proinde ipso VIII. et fortasse VII. Ecclesiae 
sacculo longe vetustiores ; siquidem, hisce perspectis, circumspectissimi Patres 
aquileiensis Ecclesiae exordia a Marco evangelista esse repetenda unanimi con- 
sensione statuere? 

VIII. Atqui haec sunt quae nquilcicnsem Evangclistae nostri missionem con- 
firmant testimonia: quae inter licet nullum sil, quod VIII. saeculum antecedat, 
plura sunt tamen, ut diximus, quae ostendant traditionem hanc VII. etiam Ec- 
clesiae sacculo viguisse. Ilis autem vetustius monumentum , quod rem aj>ertis 
verbis demonstret , nullum prorsus suppetit: habemus tamen vel inter ipsos 
graecos scriptores qui hoc ipsum subobscure tradere videantur , Procopium sci- 
licet chartophylacem in encomio S. Marci-(l), et Gregorium nazianzenum, quo- 
rum loca diligentius excutienda sunt. Et Nazianzenum quidem saeculo Chri- 
sti IV. floruisse omnes norunt. Procopii vero aetas incerta: vixisse tamen 
extremo saeculo VI., vel VII. incipiente, haud levibus argumentis ostendi potest. 
Nam sub exitu orationis de Aegypto loquens et de urbe alexandrina, ita ipsas 
describit, ut non modo S. Marci corpus ibidem adhuc servari demonstret, sed 
illas et florentissimas esse, et adhuc sub Romanorum Imp. potestate ad Mar- 
cum confugere, quoties barbarorum furorem impendentem sibi animadvertunt. 
Porro Persae (2) anno Heraclii VI. idest Christi DCXV. Alexandriani ac Ae- 
gyptum universam, irruptione facta, occupaverant: ac licet abacta praeda inde 
paullo post discesserint, ita illis tamen imminebant, ut non ea certe felicitate 
frucrentur, quam eo loco exaggerat Procopius. Anno vero eiusdem Imp. XXV. (3), 
hoc est Christi DCXXXIV. vel XXXV. Mahumedani, Aegypto in servitutem re- 
dacta, Alexandriani ipsam expugnarunt, sub quorum tyrannide adhuc perstat. 
Itaque Procopius ante Heraclii annum VI. vel saltem ante annum XXV. scri- 
psisse neccsse est; quae profecto etiam bollandiani Sollcrii (4) sententia est; 
licet in historia patriarcharum alcxandrinorum (S) captam Alexandriani putet 
a Saracenis anno Christi DCXL.,quae certe levis est discrepantia . Hoc posito, 
audi quid de occidentali Marci apostolatu hic idem Procopius tradat, Murcum 
ipsum compellans: His, inquit (6), artibus exercituum duces captivos duxisti; his 
unica indutus tunica errorem expugnasti; his cum Petro , o Petri fili, Italorum 
genus subegisti , ab oriente in occidentem solem transvolans , ac ubique praedica, 
lionem diffundens etc. Tum paucis intericctis (7) : Postquam autem misericordem 


(i) Apud BoUand. ad diem XXV. April. et in append., tum apud Possinum Calen. in Mare. init. 
— (2) Cedren. ad aon. VI. Heraclii, Theophau. ad annum eundem. — (3) Chron. Orlent. in Patria rch. 
Alex. n. XXXVIII. Cedren. Theoph. etc. ad ann. Heraclii XXV. — (4) In comin. praevio ad Act. 
S. Marci ad diem XXV. April. — (5) Apud BoUand. tom. V. lunii cap. V. — (6) Num. 4. Tovtoi; 
7 «g tou'; arpamyotJrTaf o iStury? towtoi? hroXiopxyarai rvj* jrXarijv o toutoi; pt t» 

rotJ II irpov, o TOtJ Uir^ou Utoi, t*Jv 'IraX»» yivoj, i£ ite a{ /AfV otyotytnffaf, ffgo{ Svifxt* o» Si xar». 

vr ei i x. r. X. — (7) Num. 6. ojv iu<nr\dy^v7u 9*ow ffagOVffiav iJtnrXoty^»»» avtxjjgwf*» , xai 

yXuacrr) SioXayw aXXoc/; ri wXtiotiq xai 'IraXtiira; ffgo,* Tijv iffiyruffiv cTXxxffi x. r. X. 
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misericordis Dei adventum annuntiavit , et lingua Deo plena et multos alios et 
Italos ad veritatis notitiam attraxit etc. Iterum paullo post (1): Convertit igitur 
ad Christum Apostolus Occidentis plagas; explicans Dei hominem amantis exina- 
nitionem, docensque unum tantum Deum venerandum esse atque adorandum. Nec 
a multis his sudoribits quievit , nec adhuc apostolicum aratrum trahere cessavit etc. 
Qua de causa illuni paullo post appellat (2) /xa-Sari 'ir ^totpdnopa rnv ynr 
(xxtpivaoTV aarra anaaav, discipulum divinum universum orbem lustrantem. Pari 
modo Gregorius nazianzenus praeterquamquod in iis carminibus , quae superius 
attulimus (3), docet Marcum AraXiv et A<Jeov/Wi» Italiae et Ausoniis Evan- 
gelium scripsisse , quod de loco scripti Evangelii intelligendum esse docuimus, 
iterum de eodem Marco meminit in homilia quadam adversus Arianos (*) , ubi 
iis respondens, qui ipsum rciiciebant, utpote qui, alienigena cum esset, con- 
stantinopolitanum episcopatum accepisset, Apostolorum profert exemplum, qui 
extraneis prorsus gentibus, sibique pene ignotis Evangelii lucem attulere: Sit 
sane, inquit, Petri patria Iudaea. At quid Paulo commune cum gentibus? quid 
Lucae cum Achaia? quid Andreae cum Epiro, loanni cum Epheso, Thomae cum 
India, Marco cum Italia? Haec illi, quorum verba perpende. Ait uterque, Evan- 
gelium a Marco Italiae allatum fuisse: et Gregorius quidem Marcum Petro, Paulo, 
Lucae, Andreae, loanni et Thomae aequiparat; ac quemadmodum illi Iudaeis 
et gentibus ad Christum adducendis, vel Achaiae, Epiro, Asiae et Indiae illu- 
minandis insudarunt, ita Marcum Italiae convertendae adlaborassc. Procopius 
vero eos dicendi modos usurpat, qui magnae alicuius atque eximiae praedi- 
cationis speciem exhibeant. Nam Italos ab ipso subactos et ad veritatis notitiam 
adductos fuisse dicit, et occidentales plagas ad Christum conversas praedicat et 
sudores ingentes ab eo profusos commemorat, et alia huiusinodi. Haec certe ad 
interpretis officium, Petro dum in Italia versaretur exhibitum, referre ineptum 
esset : neque enim Italorum conversio Marco tribui potuisset , si nihil prae- 
terea Petro nisi ministerium illud praestitisset: nam quae ut interpres fecisset, 
ea non illi sed Petro essent adseribenda. Quapropter fatendum erit, peculiarem 
quandam in Italia provinciam fuisse Marco commissam, quam ipse ad Christi 
Udem adduxerit ; siquidem tot illis a Procopio praeconiis dignus habitus est. 
At quae et quanta illa esse debuit, ut cius fama in Aegyptum, et Graeciam 
usque perveniret, ita ut Nazianzenus, alexandrina Marci missione tam celebri 
atque certissima praetermissa , italieam tantum commemorandam esse putave- 
rit? Qui etiam eo modo loquitur, ut ex ipso dicendi modo constet, ea quae de 
Marco refert et pervulgata tunc temporis et certa et explorata fuisse. Ex quo 
sequitur non posse dubitari ullo modo, Marcum, praeter interpretis officium, 


( 1 ) Nlim. 8 . 'Kirftrrgf J/e |uv oJv $!( Xgiffrov o 'AirorroXof 'Efffipa», pvtrrayuyvfa; rijv ^t>.a>Sgwa-ov 
trvyy.xTaLfiatnv , $!ov /xovo» , xai 5T£G<rxv*«n». Kat tJ* troXXwy ix iirwv oci /xiv oj» 

i Xq|r>, • t!x nai^xr.i 7! r-i; dirvtTroXy; «Xxtt» ro ciforgov x. r. X. — (2) Num. 9. — (3) Sllpr. Cap. IX. n. III. 
— (4) Orat. XXV. ]Ug. 438. llirgou » 'lou8aia, ti IlaoXw xoi*6> txgof t» Acitxct irgo; 'AxaTar, 

WfO( to* “ilTugov. 'Iwawyi 'Efitror, tr;»; Mtxv, r^of 'IraXiat; 
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quo Romae functus est, apostolicum etiam munus in Italia gessisse; idquc non 
obiter, sed satis longo temporis spatio, illustri loco, ac fructu prorsus uberrimo. 

IX. Haec vero cum ita se habeant, singulas Italiae provincias, urbes sin- 
gulas perlustremus; ac quaenam sint , quae se a Marco illuminatas ferant , in- 
vestigemus. Interroga singulas, sciscitare, scrutare: silent omnes; si unam Aqui- 
lejam excipias, nulla est, quae Marcum fidei et religionis suae iactet auctorem. 
Id vero cuiusinodi est? Adeo ne rerum nostrarum aut inscii sumus, aut im- 
memores, ut cum italicae Marci missionis viva adhuc apud Graecos et Aegyptios 
fama perduret, nos originum nostrarum turpiter obliti, ubi praedicaverit Mar- 
cus, imo utrum alicubi apud nos aliquando praedicaverit, omnino ignoremus ? 
Nam quod aiunt, Marcum, dum in Italiam cum S. Petro navigaret, naufragium 
prope Tarenti littus fecisse, ibidemquo aliquot dies commoratum, Evangelium 
disseminasse, constituisse Ecclesiam, et Amasianum quendam episcopum Ta- 
rentinorum ordinasse; id nec certo ullo fundamento nititur, nec constanti ali- 
qua traditione (1); et licet etiam certissime constaret, non tamen diuturnum illum 
et late patentem S. Marci in Italia apostolatum exhiberet, quem et Nazianzenus 
commemorat, et tam magnifice Procopius extollit; praesertim cum, qui taren- 
tinam historiam scripsere, cius urbis conversionem S. Petro magis tribuant quam 
S. Marco, qui tunc non apostoli, sed interpretis tantum munere fungebatur. 
Praetermissa igitur tarontina traditione, quae Ecclesia superest, quae sibi Mar- 
cum fundatorem adsciscal? Atqui, inquies, vetera monumenta periere. Perie- 
rint per me licet: at ne fama quidem, et auditione id Itali acceperimus? Et 
cum nulla fere urbium nostrarum sit, quae primi conditoris sui nomen igno- 
ret, licet mullis saeculis Evangelium praecesserit; qui primi Evangelii lucem 
nobis attulerunt, cos omnino nesciamus? Atqui haud nescimus: tantumque 
abest, ut primos Christianae fidei apud nos auctores oblivioni Itali tradiderimus, 
ut potius difficillimum sit urbium nostrarum aliquam reperire, dummodo ex 
minimis illa non sit, quae non ab ipso religionis exoidio suorum antistitum 
ordinem teneat: ac eorum, qui primi christianae sibi fidei lumen attulere, et 
nomina et acta non probe noscat, ac in caelos receptos non inter primos etiam 
patronos atque sospites divos recenseat. Hinc Euprcpium Verona (i), Patavium 
Prosdocimum, Apollinarem Ravenna , Asprem Neapolis, Capua Priscum, Sicilia 
Philippum, Berillum, Marcianum et Pancratium ostentat, et aliae alios. At quae 
Marcum evangelistam commemorent Italiae, Nazianzeno et Procopio testibus, 
Apostolum, quique mullos apud Italos sudores profudit , praeter Aquileiam, nulla 
est. Nunc itaque prudentem et minime litigiosum lectorem interrogabo. Est ne 
cur adhuc de hac aquileiensi traditione dubitemus? At tu qui dubitas, profer 
mihi urbem aliam, modo alicuius nominis sit, quam Marcus ad Christum ad- 
duxerit. Profers no Tarentum? at non a Marco, sed a Petro se conversam aiunt 
Tarentini, quamvis magistro suo Marcus etiam adesset. At si nullam profers 


(1) Vide Baroniui» ad ann. XLVI. n. II. — (2) Vide vitam S. Calaidi editam Pieapoli anu. 4770. 
toin. 2. iu i‘2 mo t et auctores in praefat. ibi citatos. 


Digitized by Google 



134 DE VITA ET LIPSANIS 

praeterea , quid est aliud aquilcienso Marei iter negare, quam italicuin eiud 
upostolatum, Nazianzcni et Procopii testimonio licet roboratum, omnino tollere? 
At, inquies, nihil profert aquileiensis Ecclesia, quod saeculo Christi VIII. an- 
tiquius sit. Equidem do. At ea profert tamen, quaC traditionem illam VII. imo 
etiam VI. saeculo viguisse demonstrent. Quid plura quaeris? In tanta veterum 
monumentorum clade, quantam Venetia, Histria, Forumiulium, Carnia, irruen- 
tibus identidem barbarorum turmis, easque prae ceteris Italiae provinciis ferro 
et igne vastantibus, passae sunt, in tanta posteriorum saeculorum barharie, in 
tantis aquifeiensis et gradensis antistitum dissidiis, sacrae supellectilis vicibus, 
illam sibi modo gradensi, modo aquileiensi vindicante, ac armorum vi invicem 
extorquentibus, quid mirum antiquiora sacculo VI. earum Ecclesiarum monu- 
menta intercidisse? At ubi animadverteris, qui de Marco Aquileiae praedicante 
scripsere, id ex his ipsis monumentis, quae tunc adhuc extabant, deduxisse, 
eosque quasi de re certa, nec ulli ignota locutos fuisse; quae vero de italiea 
Marci missione Grcgorius et Proeopius tradidere, hnic sententiae mirifice suf- 
fragari; quid porro esse poterit, cur illam cum H, -\illeto et Tillemontio inter 
sequioris aetatis fabulas amandandam esse arbitreris? 

X. Id vero ne facias, et alia multa sunt, quae prohibeant. Movet me in 
primis ipsum Italiae nomen a Procopio et Gregorio usurpatum , movet etiam 
ipsa urbis dignitas atque praestantia, situs etiam atque conditio, unde tam 
facilis in Noricum, in Daciam universamque Germaniam atque Scythiam transi- 
tus esset; tum maritimo itinere in Illyricos etiam, Histros, Dalmatas et Panno- 
nios. Et profecto, licet Italiae nomen, Nazianzeni tempore, de universa illa re- 
gione, quam nunc etiam Italiam dicimus, aliquando fortasse usurparetur, tamen 
ut plurimum nonnisi superioribus Italiae provinciis indicandis adhiberi consue- 
vit; quod plurimis eius aetatis, imo subs^utae etiam, monumentis ostendi po- 
test. Cum enim Constantinus Aug., Zosimo teste (1), novam provinciarum di- 
stributionem molitus esset, universum romanuin orbem quattuor praefectis 
praetorio subiecit, scilicet praefecto praet. Orientis, praef. pract. Illyrici, prnef. 
praei. Italiae, praef. praet. Galliarum. Ac praefecto praetorio Italiae (2) tres 
dioeceses addixit, Italiam, Africam, Illyricum occidentale. Porro Italiam univer- 
sam vicarii duo praefecto pract. subiecti administrabant, quorum alter urbis 
Hotnac vicarius, alter Italiae dicebatur. Huic provinciae VII. parebant 1. Ve- 
netiae et Histria, II. Aemilia, III. Liguria, IV. Flaminia et Picenum annonarium, 
V. Alpes Cottiae, VI. Hhetia prima, VII. Rhetia secunda: alteri vero provin- 
ciae X. nempe 1. Africa proconsularis, 11. Campania, III. Thuscia, IV. Picenum 
suburbicariam, V. Apulia et Calabria, VI. Brutii, VII. Samnium, VIII. Sardinia, 
IX. Corsica, X. Valeria: siquidem in XVII. provincias Italia tota dividebatur. 
Itaque post Constantinum Italiae nomen, quod olim universas illas provincias 
complectebatur, ad VII. illas tantum priores, quae vicario Italiae suberant, coar- 


'I) I.ib. 11. c.ip. XXXI! — ( 2 ) Vide Pag. ad anuum Christi XXXVII., Paneirol. uot. iiup. oc- 

rid. rap. II. 
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ctari coepit; quod non iis tantum rebus, quae ad imperii administrntionem 
pertinebant, veruin et communi sermone fieri consuevit, qui mos ad VIII. usque 
saeculi exitum et Gallorum in Italiam imperium perduravit (1). Cuius rei cum 
innumera fere suppetant testimonia, iuverit tamen selecta quaedam tantum ex 
probatissimis auctoribus afferre, no id nos ex nostro cerebro finxisse quisquam 
existimet. Ordiar autem a subscriptionibus episcoporum in conciliis, in quibus 
Italiae provincia a ceteris omnino veteris Italiae provinciis distinguitur. Sic in 
concilio arelutensi anni CCCXIV.in causa Donatistarum, Constantini augusti iussu 
congregati (2), has inter ceteras legere est: • . 

Chrestus episcopus , Florus diaconus ex civitate Siracusanorum , provincia 
Sicilia. 

Protcrius episcopus, Agrippa et Pinus diacones de civitate Capucnsium, pro- 
vincia Campania. 

Pardus episcopus , Crescens diaconus de civitate Arpicnsium , provincia Apulia. 

Claudianus et Vilus presbyteri, Eugenius et Cyriacus diacones ex urbe Roma, 
missi a Silvcstro episcopo. 

Meroclcs episcopus, Severus diaconus, de civitate mediolanensi, provincia Italia. 

Quintasius episcopus, Ammonius presbyter de civitate Caralis , provincia 
Sardinia. * 

Rari modo inter ceteros, qui synodo sardiccnsi (3) subscripserunt, hi leguntur: 

Maximus a Thuscia, de Luca; 

Lucius ah Italia, de Verona. 

Fortunalianus ab Italia,. de Aquilcia. 

• Stercorius ab Apulia, de Canusio. 

Severus ab Italia, de Ravenna. . 

Ursacius ab Italia, de Brixia. 

Protasius ab Italia, de Mediolano,- 

Quod iterum, tum in subscriptionibus ad svnodicam eiusdem concilii epistolam 
ad lulium R. P. videre est, tum in salutatione ab eadem synodo praemissa 
epistolae ■ alteri synodicae ad presbyteros , diaconos tatamque Ecclesiam alexan- 
drinam, quam apud Athanasium (4) legere est. Libellus quoque synodicus (3), 
de aquilcicnsi synodo anni CCCLXXXI. loqueris, cui praefuit Ambrosius, eam-, 
que ad oecumcnici concilii auctoritatem proxime accedere dicens, hanc potis- 
simum eius rei rationem reddit (6): Romani enim, ct qui Galliam Hispanicam, 


(l) Vide Mansi disstrt. de Concit. Lateran. sub Stepli. Pp. III. cap. I. n. XVI. in addit, ad 
Labbcan. Concil. edit. ven. tom. I. — (2) Vide Aug. de Baptismo contra Donat. lib.II. cap. IX. 
— (3) Anni CCCXLVII. — (4) Apol. contra Arian. n. 37. — (.=>) Collect. Concil. Venet. anni 1728. 
tom. II. pag. 4183.— (6) 'Pultat v» yoip xtxl ol 'Iffjr a»ixn$ TaXAia; aiglTUiif Xtifiiff uirnpx 0 * 
finTOt. 2*ravcy«XXia{, ’lraXia(, Kafuraytaf, AaXftarta; , Sagmae, , «roi w 'Etrmpivv ry 1’parsa- 

£a<rtXtt« tfjrixmro. 
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Ucm Spanngalliam , Italiam , Campaniam , Dalmatiam , Calabriam , Sardiniam , 
Achaiam incolebant, et quicumque Occidentales Gratiani imperio suberant, ab hae- 
retica illa lue erant immunes. Vides in omnibus hisce conciliis Italiam a Thu- 
scia, Apulia, Campania ceterisque antiquae Italiae provinciis distingui: ac illos 
tantum episcopos sese italicos nuncupare, qui vicario Italiae subessent, medio- 
lanensem puta, veronensem, aquileiensem , brixiensem, ravennatem: alios vero 
non item. Hinc idem Ambrosius, concilii cuiusdam ex provinciis illis congregati 
nomine, Theodosio augusto scribens, utrique epistolae salutationem hanc prae- 
mittit (I): Beatissimo Imperatori et clementissimo principi Theodosio Ambrosius et 
celeri episcopi Italiae. Italiam intelligc ita post Constantinum vocatam: nam ve- 
teris Italiae concilio non iam mediolancnsis episcopus, sed romanus pontifex 
praefuisset. Iduo autem indico concilio praefuit Ambrosius , quia Mediolanum 
Italiae metropolis tunc temporis habebatur (2). 

XI. Idem etiam ex celeberrimis eius aetatis scriptoribus colligi potest: usos 
nempe illos Italiae nomine , ut eas tantum regiones, quas deinceps Longobardi 
tenuere, significarent. Sic Hieronymus (3) refert: Cornelium rotnanae urbis epi- 
scopum.... scripsisse epistolam ad Fabium antioclicnac Ecclesiae episcopum de sy- 
nodo romana , italica , africana : quae verba mutuatus est ab Eusebio (i) pari 
modo inter romanam et italicam synodum distinguente. Quin et in additioni- 
bus ad Eusebii chronicon (5) narrat idem Hieronymus: Post Auxcntii seram 
mortem, Mediolani Ambrosio episcopo constituto, omnem ad rectam fidem Italiam 
conversam fuisse: Italiam nempe constantinianam : nam ceteras provincias ad 
meridiem sitas vix arianum virus infecerat: quo sensu Ambrosius etiam ac- 
cipiendus, ubi ait (6) : Italiae populum per arianae saevitatis incendia coctum 
fuisse: tum etiam, qui sub Ambrosii nomine circumfertur , auctor epistolae (7) 
de inventione corporum SS. MM. Vitalis et Agricolae, quam episcopis et univer- 
sis plebibus per Italiam inscribit , martyresque dicit passos fuisse in civitate 
Bononiae, provinciae Italiae. Nec alia apud Theodoretum (8) loquendi ratio, qui 
tradit, Arianos Constantio imp. persuasisse, ut Mediolani, quae civitas est Italiae, 
synodum congregaret, ubi Italiae nomine ‘Longobardiam intelligit, ut ex Athana- 
sii verbis, quae statim subjicit, nosque inferius producemus, videre est. Adde 
scriptorem anonymum vitae S. Ambrosii referentem (9): Ambrosium a piis im- 
per. Constantino et Constante, to>v 'IraXwv rytporiav, Italiae praefecturam ob- 
tinuisse; cum tamen diserte tradat (10) Paulinus, venisse illum Mediolanum pro- 
consulari potestate, ut regeret Liguriam Aemiliamque provinciam. Adde Palla- 
dium helenopolitanum episcopum (il),qui Chromalium aquileiensem et Venerium 


(i) Ibid. pag, 1192. (193. — (2) Theodorei, llist. Ecel. lib. II. cap. XV. Attianas. Apol. de 
fuga sua n. IV. et ili Epiat. «ive Hiat, ad Monaehog. n. XXXIII.— (3) De Viria illostr. eap.LXVI. 

— (4) Hiat. Ecel. lib. VI. cap. XLItl. sive XXXV. — (S) Ad ann. IV. Olympiadi» CCLXXXVIII. 

— (6) In Lucam lib. IX. n. 32. — (7) Oper. S. Ambr. edit. Maurin. tom. IV. app. Epiat. IV. oiim. 
inter Ambrosianas LV. — (8) Theodoret. 1. e.... i,c MiSioXavo», roXit St «un, T, TreXiac.— (9) Edit. 
Maurin. Op. S. Ambr. tom. IV. in append, n. 3. — (10) In vita S. Ambrosii u. 5. — ( 11 ) In Dial. de 
vita S. loan. Chrysost. pag. 13. edit, renet. 
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mediolanensem 'iraKout sjr/tntoVooc italos episcopos vocat, et ab Inoocentio, 
ceterisque distinguit: adde Symmachum, qui in epistola ad Patruvinum (t) 
Ursos sibi cx Italia Romam devehendos ad muneris editionem, illi (Bononiae 
fortasse commoranti) commendat, qua dicendi ratione Romam extra Italiam 
collocare videtur: adde Vigilium Ihupscnscm libro V. contra Eutychem, qui ait, 
in synodo sardicensi sedisse episcopos cx urbe Roma, Italia, Campania, Cala- 
bria, Sardinia ctc.: adde Ammianum Marccllinum (2) Italiae nomen eodem sensu 
usurpantem: adde demum tbeodosiani codicis loca satis multa (3) , ubi inter 
Italiam ceterasque provincias distinguitur: adde hos omnes, et statim intelli- 
ges, saeculo IV. Italiae nomen hoc sensu passim fuisse usurpatum, luvat, rei 
adhuc validius confirmandae gratia, nonnulla etiam ex Athanasio exhibere. Si- 
quidejn S. Pater in Apologia contra Arianos (4) episcopos illos enumerans, qui 
causae suae patrocinati fuerant, eorum provincias ita recenset: Quae pro nobis 
decreta sunt, iis plus quam CCC. episcopi subscripsere, ex provinciis Aegypti, 
Lybiae, Penlapoleos, Palaestinae, Arabiae, Isauriae, Cypri, Pamphiliae, Lyciae, 
Galatiae, Daciae, Mysiae, Thraciae, Dardaniae, Macedoniae, Epiri, Thessaliae, 
Achaiae, Cretae, Dalmatiae, Sisciae (5), Pannoniae, Norici, Italiae, Piceni, Thu- 
sciac, Campaniae, Calabriae, Apuliae, Bruttii, Siciliae, Africae totius, Sardiniae, 
Hispaniarum , Galliarum, Britanniarum. Duo in hoc Athanasii textu animad- 
verte : primum, Italiam a Piceno, Thuscia, Campania etc. omnino distingui ; se- 
cundum, eo loco poni, uhi nullum dubium oriri possit, ipsum de Italia constan- 
tiniana esse locutum. Cum enim romani imperii provincias certa methodo , 
veluti ex tabula geographica Athanasius recenseat, ac ex suo patriarchatu in 
Asiam profectus, ex Asia in Graeciam, ex Graecia in Pannoniam, ex Pannonia 
in Italiam, ex Italia in Africam, ex Africa in Hispaniam, Galliam, Britanniam, 
singulas eo ordine commemorat , quo se illae huiusmodi iter agenti obtulis- 
sent; recte Italiam inter Noricum et Picenum collocat, cum constantiniana Ita- 
lia et Norico ad septentrionem et Piceno ad meridiem concluderetur; quod cuili- 
bet antiquae geographiae tabulas lustranti primo intuitu patebit: ita ut nemini 
dubium esse possit, Athanasium hoc loco de Italia mediterranea , sive circum- 
padana esse locutum. Id ipsum et ex inscriptione epistolae synodicac concilii 
sardicensis deprehenditur, quam huic ipsi apologiae Athanasius inseruit (6), ubi 
eaedem provinciae, alio licet ordine, recensentur; tum ex altera eiusdem Atha- 
nasii Apologia de fuga stta (7), ubi, inter cetera Arianorum facinora, expulsos 
ab illis episcopos catholicos, ac in exilium actos exprobrat Libcrium romanum 
episcopum, Paullinum Galliarum metropolis h. e. T re virorum episcojmm, Lucife- 
rum insularum Sardiniae metropolis h. e. Carali episcopum, Euscbium in Italia, 
scilicet Vercellensem episcopum: atque id adhuc apertius in epistola sive hi- 
storia Arianorum ad monachos idem sanctus Doctor inculcat. Quod cum ille tam 
saepe faciat, iam constat, id per ea tempora usu et consuetudine, vel ad ipsos 


( 1 ) Epi*t. lib. VII. epist. CXXI. Vide etiam Caasiodor. lib. XII. epist, IV. — (S) Lib. XXVIf. 
cap. VI. — (3) Valenti», lib. IX. De annona ei tributis. Gr*t. 1. unica: Si per obreptionem etc. 
— (t) Sum. I. — (5) Vide Notit. Imper. Occident, n. XLII. — (6) Num. XXXVII. — (7) Kum. IV. 
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Aegyptios propagata, obtinuisse, ut| Italiae nomine non iam Italia tota, quem- 
admodum sub Augusto, sed sola Italia superior, sive circumpadana acciperetur, 
cuius provincia ex Constantini M. decreto Venetia erat, Venetiae vero caput 
Aquileia. Sed nihil est quod melius ostendat, quid saeculo Christi IV. et sub- 
secutis temporibus Italiae nomine intelligcretur, quam luliani imp. roC iraga- 
(3utou locus quidam ex oratione II. ad Constantium; qui quidein Iulianus 
non modo Nnzianzeni coaevus, fuit, rerum etiam a condiscipulatu, quantum in 
tanta morum dissimilitudine licuit, familiaris ac necessarius, (s itaque, de Aqui- 
leia urbe loquens, ita habet (1): Ad Alpium radices sita est. Montes hi porro sunt 
varii et diversi ■, ac ah eo mari incipiunt, quod Ionium vocamus. Appellat im- 

perator Ionium mare, quod alii adriaticum , nos venetum sinum nuncupamus. 
Subdit deinde. Inde Italiam ah Illyrico et Gallia dividentes, desinunt in, Tyr- 
rhenum mare. Itomani siquidem postquam totam illam regionem occupassent, ubi 
et veneta gens , et Ligurum nonnulli degunt, et ex uliis Gallis bene multi, haud 
illos antiquas appellatimtes servare singillalim prohibuerunt: attamen in communi 
Italorum nomen assumere voluerunt. Et nunc quidquid intra Alpes, Ionium, et 
Tyrrhenum incolitur, hoc nomine nuncupatur. Et paucis interiectis: Italia, in- 
quit, ex omni parte praeruptis montibus cincta est , tum mari paludoso , utpote 
quod innumeri fluvii in ipsum erumpentes, Aegyptiis paludibus simile efficiant, etc. 
Haec Iulianus, quae et in priori ad eundem Constantium oratione (2) totidem 
fere verbis inculcat. Atqui constat ex hoc loco, quid tunc temporis veniret Ita- 
liae nomine: ncc iam illam, quam nunc Italiam vocamus, fuisse hac appella- 
tione significatam, sed eam tantum eius partem, quae Alpibus., Tyrrheno et 
Adriatico continetur. Quin imo acute animadvertit post Mnpphaeium Io. Bernar- 
dus dc Rubeis (3), Italiae nomen de sola Venetiae provincia usurpatum non- 
nunquam fuisse, idque ex ipsa utrilisque imperii notitia deducit (4), ubi praepo- 
situs thesaurorum per Italiam Aquilciae commorans, a praeposito thesaurorum me- 
iliolancnsium Liguriae distinguitur; et Franciscus Florius ostendit (5), ipso Chri- 
sti saeculo VIII. Venetiam Hesperiae nomine appellatam a nonnullis fuisse. 

XII. Verum quorsum haec? nempe ut intelligatur, Nazianzenum et Proto- 
pium , cum Marcum in Italiam Evangelium disseminasse tradiderunt, pro re- 
cepto aetatis suae more loeulos fuisse, ac Italiam vocasse, quam Constantinus 
Caesar vicario Italiae subiecit , cuius provincia Venetia. Id vero ut credatur, 
tum ea omnia faciunt, quae hucusque commemorata sunt, tum illo etiam Grae- 
corum mos, qui licet veterem Italiam nonnumquam etiam ’1 rabiar appellave- 
rint, tamen 'Eamplcir; Hesperiam, ut plurimum vocare consueverunt, qua Voce 
usus esset Nazianzenus, siquidem Italiam latiore sensu accepisset : quod tamen 
nrgumentum haud tanti facio, ut dc ipso certare velim. At non illud aeque 
contempserim, quod ex ipsius aquilciensis urbis dignitate et situ deducitur; 
quod ipsum quale sit breviter est demonstrandum. Quae et quanta urbs illa 


(I) Kdit. Petav. anni iG30. png. 133. — ( 2 ) Ibid. png. 71. — (3) Mon. Eccl. Aquilei. cap. I. 
— (I; Niim XLII. — ( 5 ) Delio stato dMquileia da Carlo M. sino al secolo IX. inter oper. posthuma 
edita Romae 1810. pog. 88 . 
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olim fuerit, quam late divitiis, commerciis, hominum multitudine et advena- 
rum frequentia floruerit, ut eos praetermittam qui vel medio aevo (1) vel po- 
strema aetate (2) scripsere, ex antiquissimis etiam monumentis deducitur. Nam 
et saepissime romanos imperatores illic morari consuevisse, ex plurimis al> iisdem 
datis in ea urbe legibus (3) constat, imo exortas inter Herodem ciusque tilios 
controversias Augustum Aquileiae diremisse tradit losephus (4) : et praepositum 
thesaurorum per Italiam, procuratorem monetae, procuratorem gynaecii, alios- 
que imperii proceres ibidem consedisse, ipsa imperii notitia (S) docet; et ve- 
rissime ipsam ab imp. lustiniano (6) ruv iiri riit iatrtp aj pty/arnr maximam 
occidentalium urbium vocatam fuisse, ex tabula peutingeriana saeculi IV. de- 
prehenditur, ubi cum Roma, Constantinopolis et Antiochia maiori specie pin- 
gantur in formam matronarum sedentium, unica post illas est Aquileia, quae 
ceteris maior et mole et specie exhibeatur, turritis moenibus castellisquc inu- 
nita; quod profecto illud comprobare videtur, quod a Leandro Alberto proditum 
est (7), ipsam alteram Romam appellari consuevisse. Certe munitissimam ex- 
pertus est Attilas Hunnorum rex, qui nonnisi post triennalem obsidionem ex- 
pugnare illam potuit (8), idemque duobus fere ante Attilam sacculis Maximia- 
nus expertus fuerat, qui illa, antiquis licet caducisque moenibus tantum munita, 
teste Hcrodiano (9), non modo potiri nequaquam potuit, verum etiam a mili- 
tibus longa obsidione, rerumque omnium inopia defatigatis ac repente tumul- 
tuantibus,' imperio ot vita spoliatus est. luvat, quid' de urbe illa idem Hcrodia- 
nus tradat, ex versione Aug. Politiani, repraesentare '(10): Sed Aquileia > inquit, 
prius quoque ( ut erat ingens urbis cius magnitudo ) populo abundabat , et velut 
Italiae quoddam emporium ad mare sita, quasique terminus Illyriae copiam rerum 
e continenti per terram (luvinsque convectam navigantibus suggerebat : et ab ipso 
mari res ad usum eorum, qui continentem colunt, necessarias, videlicet superiori- 
bus terris, propter liyemis asperitatem minus feracibus: maxime tamen vitium, 
cuius in ipsa regione maximus proventus est, vicinis gentibus, ne vilem quidem 
habentibus, affatim suppeditabat. Ex quo factum, ut super civium ingentem nu- 
merum etiam magna vis hospitum et mercatorum eam urbem frequentaret. Haec 
llrrodianus; quae aquileiensis urbis magnitudinem et opulentiam ostendunt.. Nec 


(*)• Vide icta S. Hermagorae ad diem XII. Iniit apud Bolland., S. Paul in. Aquilei. hymn. in 
S. Mare., Petr. Damian. serm. XV. — (i) Viti. Sabellic.de vetust, Aquileiae. Ugheli. Ital. Sac. de Patr. 
Aquil. tom. V. init., De-Rubeis Monum. Aquil. cap. I. — (3) L. 17. C. Tlieod. de Annon. et Tribut. 
L. 6. C. de decur. L. ‘3. C. de Malelic. L. tO. et t3. C. de Murileg. L. penult. C. de ditat. 
I.. I. Cod. qui dar. tut, poss. etc. — (-1) Antiq. lib. XVI. rap. VII. Vide Sveton. iu Augusto n. 10. 
— (A) Num. XLI1. — (6) Apud de Rubeis Monum. Aquilei. eap. I. — (7) In descr. Ital. — (S) Pro* 
cop de Bello Vand. lib. I. cap. IV. lornand. cap. XLII. — (8) Lib. VIII. eap. II. et seqq. — (io; Herod. 
ioc. Cit. ‘H Si 'AxuXeia xai xqoripoy piv (£t i ytiyitrrn iriXtf) tSiou ivpsou KoXixxrb^sewoi »5», tot i opertr;^ n ifiv cq>tov 
'IxotAiaj, itrl SaXarr t» jrgoxu^uVvj xai rpo 'IXAoftxuv fS>«T xdvruv ifytjfxnv, r ai rt aVo ryj; vireigou 
Siei i* rorabar xaraxofju^ofjuva rap t/xfrogtu$ff3at rotf vXioVtr i , ra re aro SaXdrrv< roif vjrtt- 
pvraif dvayxaia tSr r> raj’ ixi iVoi{ X 4 *?* X'*!*** 0 * ** I ufop; «[ytirifi*i» </( n »’> a>« yr 4 >' xgof 

re fxaA uria jtoXcjwp&v ytu^yavyrlf, a^Soviar zvrou zafU%or Tor» djxt r*Xo> yivfyouctv ‘Er- 

Ser roXu n rXqSo; friBtycii, otf irtXiryx ptoiot, aXXa £iWv n t xai ifxwofsuv. x. r. X. 
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alia habent aut Procopius (1), qui illam vocat ingentem urbem maximeque 
populosam , aut Ammianus Marcellinus (2) , qui illam dicit urbem situ et opi- 
bus murisque circumdatam validis, aut auctor Chronici Paschalis, qui illam in- 
ter celebriores Italiae urbes recenset (3), aut Ausonius (4), qui eandem inter 
XIV. romani imperii civitates enumerat, aut Iulianus Caesar (5), qui illam ap- 
pellat: Emporium Italiae opulentum sane cl copiosum, ad mare silum; unde 
Moesi, Pannonii et Itali, qui mediterranea incolunt, merces avehunt: aut demum 
(ut ceteris geographi etiam accedant) Pomponius Mela et Strabo: quorum ille 
quidem, uno verbo omnia complexus, ditem Aquileiam (6) appellat; hic vero (7) 
eadem fere, quae Herodianus,| de ipsa commemorat. Haec porro et tanta Aqui- 
leia cum esset, ita ut quarta fere rom. imperii civitas post Romam, Antio- 
chiam et Alexandriani haberi possit, quis unquam putet ab Apostolis praeter- 
missam, qui tamen, Eusebio teste (8): Ecclesias satis amplas et multas, non obscuris 
in locis et despectis, sed in praestanlissimis civitatibus, in ipsa Roma orbis regina, 
Alexandrine , Antiochiae , per Aegyptum et Lybiam universam, per Europam et 
Asiam , in ricis , agris ct gentibus universis constituerant ? Quis putet, ad urbem 
italicarum omnium secundam Romam, opulentissimam, inferioris ordinis ac quasi 
gregarium Apostolum a Petro missum fuisse, non qui et dignitati urbis, et mes- 
sis inde colligendae amplitudini responderet? praesertim cum, ut optime ani- 
madvertit in laudata (9) dissertatione Sebastianus Braida, continens inter Ro- 
manos et Aquileienses commercium intercederet, utramque urbem via Flaminia 
iungente: Aquileia vero Germaniae, Illyridis et Paunoniae faucibus obiecta, adi- 
tum late patentem ad Evangelium in omnes illas gentes disseminandum ape- 
riret? Quod si, inquit laudatus auctor, vel ipso Bailletto fatente, S. Marcus in 
Italia, extra Romam tamen, Evangclio disseminando insudavit , tibinam tandem id 
ille perfecisse dicendus erit ? Non ibi profecto, ubi nulla marcianae praedicationis 
memoria superest ; sed ibi prorsus, ubi id ab illo factum fuisse antiquissima et 
perpetua traditione proditum est; cui traditioni cum et Comenses, et iiellunenscs, 
et Targestini, et Salisburgenses, et Patavionenses, et Boiaria, et Germania universa 
cis Danubium posita suffragetur, Aquileiae scilicet; quod vel ipso saeculo Christi XII. 
antiochenus quidam patriarcha fateri coactus est. Haec ille, qui tamen, quod de 
antiocheno hoc antistite memorat, unde hauserit, prorsus ignoro. 

XIII. Quae cum ita se habeant, iam mihi aquileiensis S. Marci apostolatus 
satis ostensus, ac in tuto positus esse videtur. Superest coronidis loco, ut quae 
ab adversariis ad traditionem hanc evertendam afferri solent, breviter diluamus. 


(I) De Bello Vand. lib. I. cap. IV. 'AwXiif» p»y*Ajj> n iraXuavO^gro». — (t) Lib. XXI. 

n. 8. — (3) Edit Veoet pag. 39. Paris, pag. 35. — (4) De Ord. urbium nobil. n. IX. — (S) Orat II. 
io Constant, pag. 431. edit. Paris, aono 1630. Vid. etiam Orat I. pag. 70. — (6) Lib. II. cap. IV. 
— (7) Lib. V. pag. 106. edit, basileensis g.-l. an. 1549. — (8) Demonstr. Evaug. lib. III. sub fin. 
pag. 138. edit, colou. 'ExtAvjfriai jrgo; «urw» «xiivw» r«» loxiXiffroiruv. xai eiygoi- 

x«#r roo’Ii)yow t o*Jx iv at&rX oif wou, xai afavicn rwroif* aAA’ iv rmt; fitiXurra tiairptirurrcirmit 

rroA*cri» ityv$«r<rai' «V A iyu nf( 'Pufxxnjr fiae ikiuovnti, iri r« ’AXi£av$(>«w , xai 'Aino^w » 

xa3* oAn; r« Tif { Atyvrroc*, xai Eiig*i»rrj; c*, xa*' ’A*ia;, •» n xiipoif ti, xou *** *-a»T©io»f 

tSMffi» *, t.A.— (9) Supr. n. 1. 
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Aiunt primum, acta S. Marci, et SS. Hermagorae et Fortunati, unde praecipue 
aquilciensis haec missio deducitur , aut recentissima esse , aut saltem falsata , 
ac proinde nihil ex illis confici posse. Huic difficultati occurrit eruditissime Io. 
Bern. de Rubeis (I); eaque acta, licet in aliquibus interpolata non neget, anti- 
qua tamen tuetur. At in hac controversia nihil ad nos , qui in asserendo Marci 
apostolatu actis illis aut vix, aut ne vix quidem usi sumus. Aiunt deinde, sub- 
ductis temporum rationibus, annum aquileiensis huius missionis sc reperire non 
posse. At praeterquamquod Marci res gestae ita sunt apud veteres permixtae 
atque intricatao, ut illas ad certam chronologiam exigere non operosum modo, 
sed aduvu to* (2) omnino sit: certum est Marco, si primis Claudii temporibus 
cum Petro apostolo Romam venit , satis temporis suppetere potuisse, ut Aqui- 
leiani proficisceretur , ibique per biennium fungeretur apostolico munere, deinde 
in Aegyptum pergere , quo nonnisi anno Christi L. aut fortasse LUI. pervenisse 
ostendemus (3). Atqui illum Romae sub Claudio, nec extremis eius temporibus, 
fuisse, iam demonstravimus (i): ergo hoc etiam adversariorum momentum subla- 
tum est. Vide quae disputat Sollerius in hanc rem in commentario ad Acta S. Marci 
praemisso (5). Quo loco nec illud praetermittendum puto, quod ex vita S. Clemen- 
tis papae ab Hesvchio salonitano episcopo conscripta, ac a se in vetustissimo co- 
dice reperta, Farlatus (6) refert: Petrum nempe apostolum, Roma digressum decreto 
Claudii Caesaris ludaeos universos ex Italia pellentis (7), iter cum Clementc per 
Italiam, Vcneiias, Histriam, Dalmatiam, Pannonias etc. instituisse, et Evangelium 
latissime disseminasse. Floruit Hesychius, Farlato teste, saeculo IV. amicitiis 
cum SS. Hieronymo , et Augustino clarissimus ; et quae de Petro et Cle- 
mentc refert, ea se ex tabulis antiquis sirmiensis Ecclesiae accepisse testatur. 
Atqui si Petrum Italiam et Venetias peragrantem Clemens secutus est, cur non 
et Marcus , quem tamen Aquileiae Evangelii disseminandi causa reliquerit S. Apo- 
stolus? Obiiciunt postremo Eusebii Pamphili et Hieronymi silentium , perinde 
ac si uterque ille auctor aut iustam de Marci gestis narrationem aggressus fue- 
rit; aut omnia, quae patrata sunt ab Apostolis, commemoranda susceperint ; ita 
ut illis nihil oinnino praetermittere prorsus licuerit. Atqui, inquiunt, Eusebius 
et Hieronymus alexandrinam Marci missionem commemorant, cur non item aqui- 
leicnsem ? atqui , inquam ego , Nazianzenus (8) italicam Marci praedicationem 
commemorat , cur non item alexandrinam ? vide quam «nceps incertumque ar- 
gumentum hoc sit. Quamquam alexandrinam 'illam missionem ab Eusebio com- 
memoratam nil mirum. Nam quum aetate ea alexandrinus patriarcha post Ro- 
manum Pontificem primas in catholica Ecclesia obtineret, Eusebius vero sibi 
proposuisset quattuor patriarchalium sedium successionem tam in sua Historia 
Ecclesiastica, quam in Chronico exhibere: profecto aegyptiam Marci missionem 
dissimulare non potuit, unde patriarchalis Alexandriae thronus sumpsit exor- 


(l) Monum. Aquilei. cap. I. — (2) Vide Soller. in hiat. Patriarcb. Alexandr. in Marco. — (3) Infr. 
cap. XV. n. 3. — (4) Sapr. cap. VIII. n. 4 . et aeqq. — (.t) Inter. Bolland. ad diem XXV. April. 

— (6) Iliyr. Sacr. tom. I. proleg. pari. III. cap. II. num. 4. — (7) Supr. cap. VIII. num. 4. 

— (8) Supr. n. VIU. 
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dium: quod non item illi de Aquileia curandum fuit, quae romano patriarchae 
tribula, erat; inuno ipsi fortasse mediolaucnsi antistiti per en tempora subiicie- 
batur. Ad Hieronymum vero quod attinet, illum, Eusekium ut plurimum exscri- 
psisse, omnes fatentur. Ceterum, negativum argumentum quam sit infirmum, prae- 
sertim ul)i de rc agitur antiquissima, critici norunt; nec quae attulimus, ita levia 
sunt aut incerta, ut Imiusmodi argumentis convelli possint. 

XIV. Ceterum quod de sancto Marco Aquileia digresso, dc urbis nostrae 
aestuaria navigante referunt historici nostri (1), vix commemorandum esse vi- 
deretur; nisi popularis quaedam traditio ac communis accederet, quae, rem licet 
minime firmet, nullo tamen modo silentio praetermittenda est. Siquidem nar- 
rant, sanctum Evangelistani Aquileia digressum ac ad Rivoalti insulam, quae ma- 
xima urbis nostrae est, lintre delatum, vento irruente, navigio ad Tumbam, sive 
ad paludem -quandam ex aquis extantem, applicuisse: tum extra sc rapto an- 
gelum repente apparuisse, iliumque hisco verbis affatum fuisse: Pax tibi Marce, 
hic requiescet corpus tuum : cumque haesitaret ad hacc verba S. Apostolus, seque 
naufragio statim periturum arbitraretur, addidisse angelum: iVc timeas. Euan- 
gelista Dei, quia adhuc tibi grandis via restat , multaque te pro Christi nomine 
oportet pati. Post vero passionem tuam circumvicinarum regionum devoti et fi- 
deles populi, infidelium crebras persecutiones declinare volentes, hic mirificam 
urbem fabricabunt , et corpus tuum denique habere merebuntur, quod summa ve- 
neratione colent; tuisque meritis et precibus plurima beneficia consecuturi sunt. 
Quibus auditis 13. Marcus ad se reversus Deo gratias egit, dixilque: Fiat vo- 
luntas tua. Porro id quamvis se a maioribus accepisse testetur Dandulus (2), ac 
in ipsa ninrciana basilica salis antiqua pictura extet musivo opere in tholo Zc- 
niani sacelli, quae visionem hanc S. Marci repraesentet , ut ex apposita etiam 
epigraphe intelligi potest; fabellam tamen sapit: antiquam illam quidem, sed 
post transvectum Venetias 8. Apostoli coqius, ac post urbis gloriam et impe- 
rium auctum lateque propagatum excogitatam. Id et verba illa angeli osten- 
dunt partim ex vulgata latina Bibliorum versione (3),.partim ex altera augeli 
ad Marcum salutatione deducta, dc qua alias (4) loquemur; et insolens illa et 
iripiepyoc urbis futurae laus, et ipse singularis beati Evangelistae cultus non 
antea in urbe receptus, quam sacrum eius corpus huc Alexandria deveheretur. 
Siquidem milium illi templum ante id tempus in urbe nostra, nec urbis ipse 
patronus, sed S. 'Theodorus; quae' certe magni indicii loco esse possunt, nullam 
tunc oraculi huius notitiam maiores nostros habuisse. Itaque haud ineptum 
cimiectorem crediderim, qui hanc fabellam saeculo X. aut XI. ortam 'existima- 
ret; immoderato patriae amore homines, ut saepe factum esse novimus, ad 
haec commenta excogitanda impellente. Quid autem attinet huiusmodi figmen- 
tis patriae nostrae laudes amplificare, quam ipse per sc aquiiciensis Marci apo- 
stolatus salis superque commendat? Cum enim aquileiensis sedes merito inter 


(l) Dandul. lib. IV. c»p 1., lustin. lib. 1., Comer. F.ccles. Veoet. dec. XIII. pag. 4.— (2) Loc. eis. 
— (3) Vide 111. Reg. XIX. v. 7. Actorum IX. r. t6. — (!) Infr. c»p. XXI. a. 4. 
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aposlolicas habenda sit, ciusquc sedis privilegia in gradenscs primum, dcin in 
venetos antistites gradensibus suffectos transierint, nonne ampla satis venetae 
Ecclesiae laus est ab ipso Marco ortum ducere, seque inter apostolicas sedes 
effeiTC posse? Quod siquis privilegium illud non iam ad Gradenses translatum 
aliquando, sed in Aquilciensibus perstitisse contenderet; iam nullum hinc ve- 
netae Ecclesiae detrimentum derivaro posset; ipsa etiam aquileiensis cathedrae 
dignitate atque praerogativa in venetos praesules nuper Pii VII. Pontificis vero 
Maximi auctoritate, translata. Quare, quod de urbe nostra olim a Petro Da- 
miano (1) animadversum est, posse illam iure apostolicam sedem appellari, 
quae Marci corpus possideret; siquidem hoc nomine Alexandria donata est, 
quam ad Christi fidem Marcus convertit: id mihi potiori iure nunc iterare li- 
ceat, quando praeter pretiosissimum illum sacri corporis thesaurum, ipsa etiam 
inarcianae sedis praerogativa illustrata est: Gaude igitur, et exuhans in Domino 
plaude Venetia, quia per illud pretiosi thesauri talentum, quod in te constat esse 
reconditum, facta es superni regis aerarium: et dum in luo gremio virum apo- 
stolicae gratiae sttsccpisli , et ipsa quodammodo sedes apostolica fieri meruisti. 
Quamobrem sicut mater urbium Iioma super omnia regna terrarum sublimatur 
in Petro, sic et tu, relui insignis cius filia per Marcum gloriaris in Christo. 

AD CAPUT XIV. APPENDIX 

1 . Haec scripseram, immo universum opus absolveram, cum mihi iam ad alia 
festinanti , geminae Hieronymi Tartarotti roboretani dissertationes oblatae sunt, 
quibus aquilciensem S. Murci apostolatum impugnat vir xp/Tixororroc. Harum 
primam Vcnetiis edidit anno MDCCXLIH. hoc titulo: De origine Ecclesiae tri- 
dentinae et primis eius •episcopis. In ea eorum sententiam, qui Ecclesiam illam 
sacculo Christi primo ortam dicunt, ac (ovinum primum eius antistitem a S. Her- 
magora ordinatum tradunt, evertere conatur; eiusdemquo Ecclesiae exordia in 
IV. Christi saeculum protrahit. Id vero ut ostendat, ipsam aquileiensem Eccle- 
siam multo serius, quam communis sententia fert, incepisse dicit; lotnmque 
de aquileiensi Marci praedicatione traditionem convellit , ac quindecim integra 
disputationis suae capita, a septimo ad vigesimum printum, huic uni argumento tri- 
buit, quae iustam per se dissertationem conficere possent. Tartarotti dissertationem 
cum per annos integros XVI. nemo unquam refutasset, anno tandem MDCCLIX. 
prodiit Mediolani Caroli losephi a S. Floriano ordinis minorum S. Francisci re- 
formatorum dissertatio, hoc titulo: Delia Fondazione della Chiesa d'Aquileia, hoc 
est, de Fundatione Ecclesiae Aquileiensis : ubi quae ad evertendam Aquilejensium 
traditionem ille attulerat, expenduntur ac refutantur. At non is erat Carolus 
Ioscph, qui cum viro illo acutissimo et eruditissimo committi posset: qua de re 
mollem nactus adversarium, ac in criticis, quod nec ipse diffitebatur, inexerci- 
tatum, illj slatim Tartarottus occurrit, edita eodem armo Venetiis dissertatione 


(i) Serra. XVI. 
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altera satis longa, quam inscripsit: Delia Origine della Chiesa di Aquilcia, hoc 
est: De Origine Ecclesiae Aquileiensis. In ea vir eruditissimus Caroli losephi mo- 
menta universa excutit atque convellere nititur, si qua possit: ea vi et erudi- 
tione, ut mihi videtur nihil in mala causa aut sollertius aut acutius excogitari 
potuisse. Utinam tamen, quantum est Tartarotti in ea disputatione acumen et 
eruditio, tanta etiam urbanitas esset atque moderatio: nec adversarium mollem 
quidem et vinci facilem paullo asperius atque rustioius, quam in huiusinodi 
disputationibus fieri amat, excepisset! At de hac re ipso viderit. Ego certe 
hominis eruditissimi momenta nec indicta praeteriri posse , nec sine refutatione 
dimittenda esse existimavi. Magnum enim nobis praeiudicium afferri putavimus; 
siquidem dissertationes illas a nobis dissimulatas fuisse homines suspicarentur, 
eo quod causae nostrae diffideremus : quam tamen ex iis ipsis , quae affert cla- 
rissimus vir, adhuc magis, ni omnia nos ludunt, illustrari confirmariquc arbi- 
tramur. Nec grave lectori sit, nos iterum de eadem re loquentes audire; quando- 
quidem et nobis quoque, opere ad umbilicum perducto, eadem iterum causa non 
sine ingenti labore iterum fuit retrectanda. 

II. Ac illud primum animadverto, Tartarottum non modo adversariorum 
argumenta infirmare velle, ac ostendere, illos nihil certi afferre, quod rem omnino 
conficiat; sed ita fidere causae suae , ut Aquilejensium traditionem disertis verhis 
ad fabulas ableget. Licet enim in priori dissertatione paullo moderatius locutus 
esset, dixissetque, illam (I) inter incerta omnino, ne dicam commentitia , esse ha- 
bendam : in secunda tamen (2) aperte fabulam appellat: Fundationem , inquit , 
aquileiensis Ecclesiae a Murco factam , dummodo rectus ac a praeiudiciis enatus 
animus adhibeatur, fabulam semper , ut nunc est, fuisse , intclligitur. Haec ille, 
qui tamen a fabulae nomine ne in priori dissertatione (3) omnino abstinuerat , 
licet illud subdubitantor eidem traditioni tribuisset. At .quid novi demum in se- 
cunda dissertatione protulit, quod in priori non protulisset? Videbimus vix esse 
quicquam in posteriori , quod non fuerit in prima. Quo igitur pacto fleri potuit, 
ut quae argumenta nonnisi incertam Aquilejensium causam reddebant , ea paullo 
post non actam modo , sed et conclamatam ostenderent ? Atqui haec ipsa 
argumenta , si quicquam videmus , nihil omnino conficiunt : quae tamen et si 
aliquid conficerent , hoc solum ostenderent , nihil certi ab Aquilciensibus omnino 
afferri. Ait enim, produci ea monumenta, quibus nulla fides habenda sit, vel 
quod ex auctoribus qui sero nimis floruere ducantur; vel quod ex actis, cata- 
logis aliisque scriptis qua interpolatis qua subdititiis : repugnare veterum scri- 
ptoi-um non iara auctoritatem, sed silentium; nec deesse coniccturas , quae tra- 
ditioni iHi adversari videantur : quae omnia, etsi vera sunt, eo quidem valent, 
ut traditionem illam incertam reddant, non vero falsam et commentitiam osten- 
dant. Hoc enim ut assequi posset Tartarotfus, vel absurdam illam demonstrare 
debuit, vel vetustissimorum scriptorum testimoniis repugnantem; quod nec ipse 


(1) Nuro. VII. — (i) Nui». XXII. La fondasUme da S. Marco delta Chiesa aquileteu, ra. 
l/loiiatamcnte e senza prevenxion dii torrendo, fu stmpre una /avola, quale Io i ogqidi,— (3) Num. XXI. 
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fecit, nec unquam facturum quemquam confidimus. Sed illud maximo miran- 
dum, quod quam rem alias (I) possibilem vocaverat, eam deinde fabulam dicat: 
quamvis nihil afferat novi, quo illam de suo gradu deiiciat. Hoc certe portento 
simile mihi videtur. 

III. Verum claris, viri argumenta expendamus, quae commode bifariam 
dividi possunt. Alia siquidem eo intendit, ut allata a nobis momenta convellat, 
alia rursus ut suam ipse sententiam constituat. Atque ut ab illis ordiamur , 
totus in eo est Tartarottus, ut ostendat aquileiensibus chronicis (J), catalogis (3), 
actibus S. Hermagorae (4) et S. Marci (5) editis a bollandianis, aliisque eius 
Ecclesiae monumentis fidendum non esse. Plena haec omnia esse, abpie adeo 
referta mendaciorum putidissimorum (6) , quae non interpolata tantum , sed 
subdititia ostendant atque uirofioXofiala. Atqui haec omnia nihil ad nos, qui 
nunquam actis illis, aut aquileiensibus monumentis usi sumus. Equidem ipsorum 
mentionem semel aut bis iniecimus (7); sed tantum ut ostenderemus quo tempore 
acta illa et monumenta scripta sunt, iam traditionem de Marci missione aqui- 
leiensi obtinuisse: addidimus etiam haud omnino probabile nobis videri, tot il- 
los scriptores id tam audacter asserore sine antiquioribus testibus ausos esse: 
siquidem nimis credulos potius, quam mendaces putamus: nec illis tamen id- 
circo tantum tribuimus, ut in ipsorum auctoritate conquiescendum esso existi- 
memus. Itaque tota illa utriusque dissertationis pars, quae in hisce monumen- 
tis infirmandis insumitur, ut adversum Carolum losephum est validissima, cui 
maximo actuum illorum fides probatur, ita nihil nobis officit, qui quisquilias 
illas reiicimus. Hoc tamen unum de universis illis monumentis liceat animad- 
vertere; nempe quod vel corrupta dicimus, vel supposititia , non idcirco posse 
concludi falsa ea oinnia esse, quae in ipsis referantur. Vix enim quemquam 
reperias non modo sublestae, verum nullius prorsus fidei historicum, qui aliquid 
referre aggressus, omnia ex suo cerebro imprudenter confingat : sed ut plurimum 
in eo fides huiusmodi hominum nutare solet, quod rei verissimae narrationem 
aggressi, eam tamen falsis hinc inde interpositis narratiunculis, et rerum adiun- 
ctis pro lubito immutatis, corrumpunt. Cum autem, ubi semel huiusmodi men- 
tiendi ingenium in scriptore aliquo detectum est, difficile sit constituere quid 
vere dixerit, quid pro arbitratu confinxerit; recte critici faciunt, qui ab eo in 
disputationes producendo perpetuo abstinent : id enim et in civilibus iudiciis fieri 
videmus. Attamen si quae sunt, in quibus plurimi huiusmodi homines consen- 
tiant, licet ex ipsorum testimonio certum ac firmum argumentum duci nequeat, 
aliquod rei pondus accedit; leve quidem ac perexiguum, sed tamen aliquod: cum 
difficillimum sit, omnes in eodem mendacio , nisi verant aliquid subesset , con- 
venire. Si vero eiusdem rei testes alii graviores et meliores accedant, tantum 
abest, ut priores illi rei gestae veritati quicquam officiant, ut potius novum 


(l) De orig. Eecl. trid. n. XXI. — (i) l)e orig. Eecl. trid. n. XIV. ele. tum diss. II. n. XXIX. 
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veritati ipsi momentum adiicinnt, licet ipsorum testimonium seorsim acceptum 
haud magni faciendum esset: Itaque iis, quae de aquiiciensi Marci aposlolatu 
dicemus, nihil eoruin monumentorum suspecta fides nocere potest: alios enim 
testes producimus, eosque magna ex parte integros, incorruptos, quosque nec 
patriae caritas, neque alia causa, ut in re non sua mentirentur, potuit inducere. 

IV. Verum nec hos ipsos recipit Tartarottus. Cur? tum quia seri nimis adve- 
niunt, tum quia ab Aquileiensibus decepti, re haud expensa, de ipsa pronuntiarunt. 
Utrumque videamus. Ait (1), nullum Paulo Warncfrido aquiiciensi diacono anti- 
quiorem testem (2) proferri posse, qui saeculo VIII. floruit, ac in antiquitatibus 
ecclesiasticis ita fuit aut credulus, aut ineruditus, ut fabulosa multa intermi- 
sceret ;■ imnio totam illam historiae suae partem , quae remotiora tempora ex- 
ponit, conflaret ex fabulis. Atrox certe atque peremptorium de homine post 
X. integra saecula iudicium , quod illo tamen Dupinii (3) audacissimi critici au- 
ctoritate confirmat. At non ita de illo Yossius (4), non Oudinus (3), non Bel- 
lanninus (G), non Caveus (7), non Labbeus (8), qui tale nihil in Paulo repe- 
riunt;immo Vossius hominem vocat egregiae prudentiae et eruditioni », cui et Caveus 
ipse subscribit. Mitto Yalaphridum, Strabonem, Sigihertum aliosque antiquiores 
a I.abbco, Oudino aliisque productos, qui Pauli non sine laude meminere. Verum 
demus Tartarotto , quod maxime postulat, fabulosum scriptorem Paulum haben- 
dum esse; attamen ex illo constat, eius aetate traditionem illam viguisse. Uoc 
certe negare non poterit, nec nos ex Paulo quicquam praeterea deducimus. Nam 
ne illam ab ipso Paulo confictam putemus, facit Paulini aquileiensis (9) et veteris 
romani martyrologii (10) ab Adone vulgati auctoritas, quorum alter sanctitate et 
eruditione maxima floruit, alterum sacculo VII. ineunte scriptum fuisse superius 
ostendimus (11). Quid ad haec Tartarottus? Paulinum ne nomine quidem com- 
memorat; ct tamen iaiti anni XX. elapsi erant, ex quo Madrisius in editione 
operum sancti Patriarchae hymnum illuni vulgaverat, ubi de S. Marci aposlolatu 
aquiiciensi sermo est: Martyrologium voro illud ab aliquo aquileiensi antistite 
falsatum corruptumque suspicatur, a quo illud accepit Ado Viennensis (12). At 
quo iure in ignotum sibi episcopum hanc calumniam intendit? unde tam atrox 
de illo suspicio? certe non ita de ignoto homine, quemque ipse Ado Sancti 
titulo honestat, suspicandum; nisi causa aliqua subsit, quae ita putandum sua- 
deat. Haec vero causa quaenain alia esse potest, nisi traditionis ipsius falsitas? 
Itaque sic fere ratiocinatur Tartarottus: Martyrologium illud aquileiensem mis- 
sionem probare non potest, quia falsatum videtur; videtur autem falsatum, quia 
aquileiensis missio in ipso refertur. Optima certe disputandi ratio, ubi causae 
loco id ipsum affertur, quod est in quaestione. Sed adhuc magis urgebo. Marty- 
rologium illud perantiquum fuisse, ne ipse quidem negare audet: tantum Aquileiae 
corruptum suspicatur; iterum ipsum romanuin autographum Aquileiam trans- 


(l) Diss. I. a. VII. Diu. H. n. XXIV.— (2) Supr. cap. XIV. a. VI. — (3) Du-Pia Bibliotli. 
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missum, ab Adone inspectum et exscriptum fuisse, Adonis ipsius verita (I) de- 
monstrant. Qui itaque fleri potuit, ut Ado, Martyrologium illud exscribens, novum 
assumentum, antiquis membranis additum recentiori manu, non animadverteret? 
Adeo ne bonum, ne bardum dicam, aut stupidum Adonem putaverim, ut mo- 
numentum illud veluti pretiosissimum antiquitatis reliquium in fronte Marly- 
rologii sui edendum curaret, quod paullo ante aquileienses antistites corrupis- 
sent? Aut ita perspicax et sagax Tartarottus, ut 'quod Ado medio saeculo IX. 
dum ipsum autographum oculis suis inspiceret, ac manu sua exscriberet, videre 
non potuit, ipse post annos nongentos, codice illo nunquam inspecto, pervi- 
deat ? Atqui si ita in criticis coniectare liceat , ac de omnium antiquorum vel 
flde , vel industria , vel diligentia tam levibus, imo nullis de causis, dubitare, iam 
de universa historia actum erit; nec quicquam superesse in ipsa poterit, quod 
non huiusmodi cavillis et suspicionibus facile evertas. 

V. Verum quorsum haec tanta Martyrologii illius in suspicionem adducendi 
sollicitudo? Certe, utcumque concederet illud genuinum esse et incorruptum, 
et longe ante Adonem conscriptum, nihil id tamen causae suae noceret, qui 
fabulam illam longe antea procusam putat. Nam cum ille saeculo Christi VI. 
dum aquileiensis Ecclesia diro schismate scinderetur, coepisse illam in vulgus 
efferri existimet (2), non erat cur adeo de Martyrologio illo laboraret, quod 
non ante sacculum Christi VII. scribi potuit (3). Atqui vidit vir acutissimus, si 
Martyrologium illud saeculo Vli. scriptum, nec iam Aquilciae, sed Romae exa- 
ratum 'concederet, necessario consequi, traditionem illam ipso saeculo VI. anti- 
quiorem esse debere; neque enim fieri potuisset, ut Romani Pontifices tradi- 
tionem tam recentem, tara impuro e fonte deductam facile reciperent, Marty- 
rologio inscriberent, ipsique illi Ecclesiae legendam traderent, quae illam suo 
marte commenta esset, eo consilio (liaec enim Tartarotli coniectura est) ut dum 
se a Marco fundatam iactat, patriarchale sibi ius arrogaret, et a Romani Pon- 
tificis obedientia descisceret. Et sane mirum esset , romanos antistites nunquam 
adblanditos fuisse constantinopolitanis praesulibus, qui eadem de causa com- 
menti fuerant, Ecclesiae suae originem Andreae apostolo tribuendam esse: 
eosdem vero invectam ab Aquileiensibus de Marci missione traditionem non re- 
cepisse modo, sed suis etiam ecclesiasticis libris inscripsisse; quamvis eadem 
esset utriusque Ecclesiae causa, nec minores cum aquileiensibus, quam cum 
constantinopolitanis patriarchis inimicitiae intercessissent. Quare cum utcumque, 
tum de Marci aquileiensi, tum de constantinopolitana Andreae missione, com- 
mentum eadem de causa a schismaticis utriusque sedis episcopis excogitatum 
fuisse existimaret Tartarottus (i), in animum inducere nunquam potuit, alte- 
rum quidem ipsi romano Martyrologio insertum fuisse ; alterum vero nunquam 
ne obiter quidem commemoratum. Itaque quae de Marco ferebantur in Adonis 
libello, expungenda esse statuit, perinde ac si illam nipixoiriiv Aquileienses in- 


(l) Vide supr. esp. XIV. a. VII. — (1) Diu. I. n. XXI. diu. II. u. XXII. —{9} Supr. cap, XIV 
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semissent: ne, si pro genuinis admitteret, ipsum etiam Marci apostolntum nqui- 
leiensent admittere cogeretur. Sed cum superius ostensum fuerit, suspicionem, 
quam de falsato Martyrologio ille movet, absurdam omnino esse, iam sequitur 
magnum esse in illo eiusdem libelli loeo momentum ad Aquiieiensium traditio- 
nem roborandam, utpote quam vel ipsi Komani Pontifices coufirment, quorum 
tamen « siquidem falsa erat et recens , maxime intererat eandem evertere atque 
dissipare; ne atpiileienses antistites iterum aliquando caput efferre, suamque se- 
dem romanae auderent aequiparare. 

VI. Nec. reponas, id sapienter dissimulasse Pontifices, ne tam levi de causa 
novi rumores ac tumultus excitarentur (1). Nam esto quod rem dissimulare | vo- 
tuerint ; idcirco ne fovere etiam mendacium, et probare debuerunt? At illi qui- 
dem ineptam illam de byzantino Andreae apostolatu fabulam dissimularunt, nec 
ullam ca de rc litem constantinopolitanis episcopis intenderunt: nunquam ta- 
men illam suo calculo comprobarunt, nunquam aut in lilurgicis libris, aut in 
bullis suis illius meminere; sed quo haberent loco, suornet ipso silentio decla- 
rarunt. Non ita de aquilciensi Marci missione actum est; quam non in laudato 
modo Martyrologio, sed et in suis identidem diplomatibus (2) commemorave- 
runt. Atqui nil mirum, inquit Tartarottus (3): solent enim romani pontifices 
in litteris apostolicis eorum traditiones sequi , ad quos scribunt; quas eodem 
modo referunt, quo in libellis supplicibus sibi porrectis narratae sunt, quin 
tamen ideo easdam calculo suo Armare velle sint existimandi; neque enim aut 
de fide agitur aut de moribus. Esto. At id ne perpetuo faciunt romani antisti- 
tes? Cur tamen nunquam Andreae apostoli meminere in tot litteris ad constan- 
tinopolitanos praesules datis? Placet eo exemplo uti, quod maxime iactat Tar- 
tarottus. Certe quae de constantinopolitanae Ecclesiae origine Graeci iactarent, 
ignorare Romani non poterant: et si cui, concordiae fovendae causa, blandien- 
dum erat, profecto Ecclesiae illi fuit, cui Oriens universus adhaerebat. At, in- 
quis, noverant, in schismate traditionem illam ortam esse : do libenter: at ex 
tua sententia eadem et nquileiensis traditionis conditio est: cur itaque in ea- 
dem causa dispur romauorum antistitum agendi ratio? An peius aliquid ab 
Aquileiensibus , quam a Constantinopolitanis timere poterant , ut bos quidem 
contemnerent , illis vero blandirentur (4), eorumque traditionem foverent, cor- 
roborarent ipsisque ecclesiasticis libris insererent? At, subiicis (3), decepti ab 
Aquileiensibus fuere. Quod gratis asseris, gratis nego. Quid si ego, id illos ex 
monumentis didicisse dicam, quae modo non extant? negabis? et iure quidem; 
neque enim testes produco. Et ego tamen, quod tu asseris, nego: neque enim 
testes producis. Ceterum romanae Ecclesiae iniuriam infers, quam tam facile 
incertis quibuscumque rumusculis credentem fingis. An ignorare illa poterat, nihil 
de Marci aquileiensi apostolatu in antiquis libris legi, si revera nihil ea aetate 


(I) Uml. — (1) Vide Ugbell. lui. Sacr. tmn. V. in palriarrh. aquilei., tum tupra uum. V. 
— (3) Disa. II. u. XXI. — (») Dias. II. n. XXII. — (4) Ibidem. 
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legebatur? an traditionem illam ex schismato ortam nesciret, quod tu post X. 
fere saecula vides? Atqui hic scopulus ille est, in quem plerique critici im- 
pingunt aetate nostra. Putant, antiquos nihil prorsus vidisse: defuisse illis men- 
tem et cor; ac absurda quaeque ac falsa nullo delectu, nullo iudicio credidisse. 
Equidem non eo criticae artis acumine, quo nunc utimur, polluisse illos, non 
recusabo: fuisse etiam plurimos bonos nimis et credulos, libenter dabo: at uni- 
versos ita stupidos ac bardos fuisse, ut nihil esset quod non crederent; nemo 
cui narranti (ideles aures non adhiberet, in iis etiam, quae facile falsi argui 
possent; atque hanc ipsam nimiae credulitatis notam ipsi romanae curiae inu- 
rendam esse, hoc nego atque pernego: hoc vero qui credat, eum non ium cri- 
ticum, sed intemperantis ingenii hominem appellabo. 

VII. Enimvero decepti fuerint ab Aquileicnsibus Romani Pontifices: quid 
dicendum de Lothario et Ludovico augg. (1)? quid de Carolo Magno Romano- 
rum imperatore ? hos quoque deceptos eodem modo clamabit. At deceptus ne 
Notkerus , qui id se in antiquis codicibus invenisse (?) testatur? deceptus ne 
Ado superius laudatus , qui eadem in chronico commemorat (3) , quod se ex 
probatissimis scriptoribus compilasse testatur? decepta ne synodus mantuana 
anni' DCCCXVII. quam tam circumspecte se in hac re gessisse, superius osten- 
dimus (4)? deceptus ne demum Procopius, graecus scriptor saeculi VII. et for- 
tasse VI. cuius verba nonnisi de aquileiensi missione intelligi posse demonstra- 
vimus (5)? Magna profecto Aquilejensium vafrities, et incredibilis prorsus feli- 
citas haec fuit, ut quam fabulam saeculo VI. procudissent, eam paullo post Romae, 
et Constantinopoli, et apud Gallos, Germanos, Anglos, aliasque gentes receptam 
viderent; ita ut nemo de illa dubitaret , licet tunc eandelli commenti essent , 
cum in scelestissimo schismato versabantur. Equidem illam non ante saecu- 
lum VIII. ita diffusam fuisse fateor: attamen quid in tanta eius aetatis barba- 
rie, in tanta librorum raritate, inter tantos bellorum tumultus, quid, inquam, 
ducenti anni fuero, ut traditio illa per universam fere Ecclesiam diffunderetur? 
Quamvis vix illa orta est, ut diximus, Constantinopolim penetravit. Siquidem 
Procopius veluti de re certa loquitur et explorata ipso saeculo VI. vel sae- 
culo VII. ineunte, quo tempore et Romae recepta est, nec multo post Marty- 
rologiis inscripta. Haec vero omnia si quis perpendat, poterit no auctoribus, 
apud quos illa occurrit, aut parum, aut nihil cum Tartarotto tribuere ? Seri illi 
quidem sunt, nec ullus Procopio vetustior. Attamen omnes credulos, inconsi- 
deratos, deceptos ab Aquileiensibus quis unquam existimabit? 

VIII. Quid vero dicam de Nazianzeno ? Locum eloquentissimi Patris a no- 
bis productum (6) etiam Carolus losephus (7) protulerat; magnamque vim ipsi 
inesse existimavit, utpote scriptoris doctissimi, saeculo IV. scribentis, longe an- 
tequam aquileiense schisma oriretur. Quid Tartarottus? Negat, locum illum 


(I) Supr. cap. XIV. n. V. et VI. — (i) Ibid. — (a) Ibid. — («) Ibid. n. VII. — (.1) Ibid. 
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quidquam facere ad rem (1). Qua de causa? Quia, inquit, loquitur ibi Nazian- 1 
/.emis de provinciarum sortitione facta ab Apostolis: atqui Marcus neque apo- 
stolus fuit neque ex LXXII. discipulis: ergo nihil locus ille ad Marcum, cui 
nulla provincia obtingere potuit. Vix oculis meis credidi, cum haec legerem. Ait 
Nazianzenus, Apostolos mullarum gentium et urbium hospites fuisse , in quas di- 
visi sunt, ut Euangelium in omnem locum diffunderetur: tum singulos Apostolos 
enumerans, docet quae cuique gentes obtigerint, nempe Petro ludaea , Paulo 
gentes, Lucae Achaia, Andreae Epirus, loanni Ephesus, Thomae India, Marco 
Italia etc. Respondet Tartarottus, Italiam Marco obtingere non potuisse. At Na- 
zianzenus obtigisse testatur: nec id obscure, aut perplexe, sed diserte. Non ita- 
que extra rem locum Nazianzeni producimus, quem certum est id asserere: si 
falsi lis cuiquam intendi debuit, ea fortasse Nazianzeno moveri potuit, non no- 
bis, quibus nihil aliud in mente fuit, nisi testem aliquem producere, qui sae- 
culo IA', tradiderit, Marcum in Venetia Evangelium disseminasse: nam Italiam 
eo loco Venetiam significare demonstravimus (2). Ac mendacem fortasse testem 
adduximus, non tamen importunum, ut dictitat adversarius. Sed nec mendacem. 
Nam negabit Tartarottus, Marco Aegyptum obvenisse, tolamque ab eo fuisse 
conversam (3) ? Profecto id negare non poterit, quod ipse non semel' (4) con- 
fessus est. Si autem illi alexandrina missio obtigit, cur non etiam italica , seu 
potius veneta potuit obtingere? an quia Apostolus non fuit? Sed ne tunc fuit, 
cum ad Aegyptios est missus. Itaque Apostolus ille quamquam non fuerit, in 
illa tamen sortitione sua et ipsi provincia committi potuit, nec ex eo quod non 
fuerit Apostolus, quidquam adversus Nazianzenum concludet adversarius. Quan- 
tum porro illud est," quod Marcus revera apostolus fuit (5), non ille quidem ex 
XII., sed quia apostolico ministerio ac potestate insignitus, et ex eorum nu- 
mero, quos non modo antiqui omnes Patres sed sacri ipsi scriptores Apostolos 
nuncuparunt? Vide quae de hac re disputavimus capite V. Non igitur falsus 
Nazianzenus, qui, pro recepto sua aetate dicendi more, Marcum et Lucam apo- 
stolis acccnsuit. Aerum quid quaerimus de nomine, cum rem teneamus? Ait 
Nazianzenus Marco Italiam obtigisse: Italiae nomine Venetiam indicari osten- 
dimus. Habemus itaque testem aquileiensis traditionis scriptorem saeculi IV. 
Quid plura quaerit Tartarottus? Atqui, ait ille, locus vel de Evangclio a Marco 
scripto, vel de ministeriis Petro in Italia praestitis accipi debet. Imo, inquam, 
de illis nihil. Tuetur se eo loco Nazianzenus, eo quod a nonnullis accusaretur, 
quod extraneus cum esset, tamen constantinopolitanain sedem ascendisset. Ait 
itaque, etiam Apostolos idipsum fecisse, et apud eas gentes praedicasse , qui- 
buscum nulla ipsis" necessitudo intercedebat: Esto, inquit, necessitudo aliqua 
fuerit Petro cum ludaea. At quid Paulo commune cum gentibus f Lucae cum 


(l) l)iss. It. n. XXVI. Segne un passo di S. Gregorio nazlanseno, che niente fa a proposito, 
puiclti paria della divisione delte provlneie £ alta dagli Apostoli, nella quale non entrd, e non po- 
tem evirare S. Marco^che non era apostolo , a/ui nemmeno uno de' 72. discepuli di Crista . 

( 2 ) Supr. eap. XIV. n. X. ct seqq. — (3) Infr. cap. XVII. n. 1. et teqq. — (4) Diss. I. n. XVII. 
diss. II. n. XXXIII. XLI. elc. — (S) Vide supr. csp. V. n. VI. et VII. 
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Achaia? Andrcae cum Epiro? loanni cum Epheso? Thomnc cum India? Marco 
cum Italia? quid celeris omnibus (ne singillatim enumerem) cum iis, ad quos 
profecti sunt ? Vides hic dc vero apostolatu , de vera missione sermonem esse. 
Nam si diceret , ideo reprehendendus non sum, quod et Marcus Petro evange- 
lizanti in Italia praesto fuit, et Evangelium conscripsit, nonne inepta esset ra- 
tiocinatio? Et tu, reponere poterant constantinopolitani cives, et tu alio epi- 
scopo concivi nostro praesto sis, et tu scribe, ut Marcus; non damnabimus. 
Ne tamen episcopalem thronum ascendas. At non ita Nazianzenus. Si, inquit, 
Marcus in Italia apostolatum gerere potuit, cur non ego episcopatum Constan- 
tinopoli? Haec quomodo alio modo interpretari possit Tartarottus, plane non sentio. 

IX. Atque haec de auctoribus, qui pro aquileiensi missione a nobis affe- 
runtur. Venio nunc ad alterum illud argumentum , quod ex Aquileiae ampli- 
tudine et dignitate deduximus (I); quae cum tanta fuerit , ut prima post Ro- 
mam in Occidente haberetur , videtur nonnisi a magno aliquo Apostolo ad fidem 
fuisse convertenda. Quamvis autem huiusmodi momentum rem non omnino 
conticiat, sed probabilem tantum rei causam afferat, vix tamen dici potest, «pia 
vi in ipsum insurgat Tartarottus (2). Ait, quae loca ex antiquis scriptoribus a 
nobis allata sunt, ea quidem eius urbis prae ceteris magnitudinem demonstrare, 
sed non ita illa esse accipienda , perinde ac si talis eius urbis conditio fuerit 
saeculo Christi I. Loqui auctores de II. ac III. Ecclesiae saeculo, <]uando urbs 
illa aedificiis aucta est ac civibus, non vero de I. quando nec Mediolano, nec 
Veronae, nec Ravennae conferri poterat; imo nec Patavio fortasse, Mutinae, 
Targesti atque Bononiae. Quin imo si legamus, inquit, Ausonium, <|ui saeculo IV. 
scripsit, videbimus non modo Aquileiam Mediolano illum postponere, sed nihil 
in ea civitate nisi populi et advenarum frequentiam , late porrecta commer- 
cia, urbis amplitudinem, divitiarum copiam extollere; cum ex adverso multa 
de Mediolano praedicet, ac praeter populi multitudinem, urbis etiam antiquita- 
tem, aedificiorum magnificentiam, moenium fortitudinem, et optimarum artium 
cultum commendet. Quare haud inepte Pomponius Mela (3), scriptor saeculi I. 
illam tantummodo ditem Aquileiam vocavit, cum tamen alia longe potiora dc 
Mediolano tradantur. Haec ille , Scipionis Mapphaei praesertim auctoritatem 
secutus. At quod pace clarissimi viri dictuin sit, videtur mihi et absurda multa 
proponere; et si quae vera sunt, ea nihil officere 'sententiae nOstrac. Quid enim 
nostra refert, Mediolanum aedificiis, theatro, amphitheatro, aliisque huiusmodi 
ornamentis Aquileiae praestitisse , quod tanto molimine ostendere nititur, dum 
tamen fateatur, civium et advenarum multitudine Aquileiam maxime claruisse? 
An aedificiis et lapidibus praedicare Marcus debebat , non autem hominibus? 
Nec tamen verum est quod ait, Mediolanum longe maius Aquileia fuisse. Nam 
ex eo textu, quem ex Herodiano produximus (4), ingentem illius urbis ambi- 
tum fuisse patet saeculo III.; et tamen eius moenia antiqua et caduca ab eo- 


(l) Supr. cap. XIV. n. XII. — (2) Diss. II. n. 11. et seq. — (3) Lib. II. cap. IV. — (I) Sopr. 
cap. XIV. o. XII. 
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deni dicuntur, ut proinde ingens ille ac tabescens veterum murorum circuitus 
ostendat, illam etiam sacculo Christi I. amplissimam fuisse atque munitissimam. 
Frustra itaque ex eo, quod nihil de eius amplitudine apud Melam, saeculi I. 
scriptorem, referatur, deducit, illam tunc temporis exiguam fuisse, ac Mediolano 
longe minorem. Equidem ille Aquileiam ditem tantum appellat, quod optime 
in urbem convenit, commerciis late porrectis florentem. At id ne ignorabat 
Tartarottus, eam esse commerciorum naturam, ut in qua urbe maxime vigeant, 
eam et civibus et divitiis plurimum augeant; praesertim si eo loci condita sit, 
qui plurcs mercatoribus opportunitates exhibeat? Quis porro locus commerciis 
opportunior urbe illa, quae in extremo superi maris recessu prope littus sita , 
media inter Galliam cisalpinam, Noricum, Carnos, Dacos, Illyricos staret, ac 
transmarinas merces omnibus illis regionibus subministraret ? a qua haud longe 
Padi, Athesis, Medoaci, Silis, Anassi, Tilavcnti, ac tot aliorum fluminum ostia 
panderentur , quae magnum ipsis mercibus transvehendis commodum praebe- 
rent ? Certe is est venetarum lacunarum situs, ut magnam semper aliquam ur- 
bem habere debeant, quao quasi commune Italiao, Germaniae ac Daciae empo- 
rium sit; quo effectum est, ut, Aquileia eversa, Venetiae surgerent, ac ipso 
saeculo VII. divitiarum et cirium copia maxime floruerint. Tanta itaque Aqui- 
leia cum esset saeculo I-, amplissimo moenium circuitu, civibus ct advenis 
referta (neque enim paucis habitatoribus anqda urbs excipiendis paratur) di- 
vitiis quoque et opibus clara, quid quaerendum erat utrum Mediolano maior an 
minor esset; cum haec omnia satis esse possent, ut ad illam prae ceteris Mar- 
cum interpretem suum B. Petrus apostolus mitteret? Cum autem Apostoli, ut 
plurimum, ad eas urbes, Evangclium disseminaturi, pergere consueverint, ubi lu- 
daeorum synagogae essent constitutae; ut a Iudaeis praedicationis exordium 
ducentes (i), ipsorum ope facilius deinde Christum paganis annuntiarent, ubinnm 
probabilius est, synagogas Marcum reperire potuisse, Mediolani ne, quae urbs 
mediterranea cum esset, vix de commerciis fortasse cogitare poterat, an Aqui- 
leiae, quae ad littus sita universos pene mediterranei maris accolas ad se quae- 
stus gratia allicere videbatur ? Nam ludaeos longe ante hierosolymitanum exci- 
dium maritimas urbes frequentare, et ibidem synagogas constituere consuevisse, 
ex Actis constat; ubi, stante adhuc templo, in huiusmodi urbibus ipsos sibi 
domicilium posuisse cernimus, ac synagogas aedificasse, ad quas Apostolus eas- 
dem urbes ingressus conferre se consueverat, quod alibi (2) animadvertimus. 
Quid quod cum Apostoli non Graecis tantum et Romanis, sed barbaris etiam 
Christum annuntiare vellent, vix eam urbem praetenui ttcre debuere, unde tam 
facilis in Daciam, Sirmium, Illyriam, Noricos, Germanos, atque adeo barbariem 
universam pateret aditus? Nam sub exitum saeculi II. Ecclesias apud Scytas, 
Sarmatas, Dacos, Germanos, Britannos, Celtas, Hiberos aliasque Europae gen- 
tes, vix ipso nomine Romanis notas, fuisse constitutas, ct in universum fere 


(I) Supr. cap. IV. n. V. — (2) Ibidem. 
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mundum Kvangelium disseminatum Tertullianus (I) et Ireuaous (2), illorum 
temporum scriptores, ut nihil dicam de Lactantio (3), testes sunt luculentis- 
simi; quod certe indicium est, ab ipsa Apostolorum aetate Evangelii praedica- 
tionem apud illas coepisBe ; siquidem vix saeculo et sesqui, ak ipsorum morte 
elapso, Evangelii lux tam late diffusa erat, quam tamen nonnisi sensim dilTundi 
potuisse ipse adversarius (4) fatetur. 

X. Enimvero hanc ipsam factam I. Christi saeculo Evangelii in omnes 
gentes praedicationem, negat Tartarottus; ac remotiores ab urbe Roma Eccle- 
sias nonnisi saeculo III. exeunto, vel IV. exordiente, constitutas fuisse vult; in- 
terque illas recenset Veronensem, tridentinam, aquiieiensem. Verum quaenani 
sunt huius sententiae momenta? Ea diligenter excutiamus: siquidem hoc pri- 
mum est adversarii adversus aquiieiensem traditionem argumentum. Ait pri- 
mum (5), non esse putandum, Evungelium tam facile fuisse homines amplexa- 
tos, ut statim ac in urbe aliqua annuntiatum esset, episcopus et clerus constitui 
posset. Iit plurimum multarum aetatum laborem hanc unius Ecclesiae funda- 
tionem expostulasse; idque ea de causa, quod christiana religio omnibus invisa 
esset atque despecta. Haec ille. Verum quid hoc aliud, nisi argumenti loco 
proponere, quod est in quaestione? Ait enim, ideo sero fundatae Ecclesiae sunt, 
quia sero dilatata est religio. Addit, serae dilatationis causam fuisse odium illud, 
quo pagani Christi fidem prosequebantur. At si haec ipsa causa in iis urbibus 
nocere religioni non potuit, in quibus certo constat Ecclesias fuisse ab Apo- 
stolis constitutas, Romae, Hierosolymis, Athenis, Ephesi, Smyrnae, Laodiciae, 
Antiochiae, Alexandriae etc., cur in aliis nocuerit? Si de humana aliqua insti- 
tutione sermo esset, darem equidem hoc Ethnicorum odium eiusdem dilatationi 
officere potuisse: sed cum de ea fide sermo sit, quam Apostoli tot prodigiis 
ac miraculis confirmabant, ac Deus ipse occulta quidem, at praesenti tamen 
ope perpetuo sustinebat, quid mirum si illa repente in universum paene orbem 
diffusa sit? Non hic utendum humanis ratiunculis; non de illa, quemadmodum 
de humanis institutis, disputandum: ex ipsis factis de eventu judicandum: non 
facta ipsa perturbanda ex meris coniecturis, quas facile erit paulo post, produ- 
ctis antiquissimorum scriptorum testimoniis, evertere. Quod si Tartarotti ratio 
valeret, ubinam difficilius Ecclesia, quam Romae et Hierosolymis constitui po- 
tuit, ubi non odio tantum et contemptu excepta est, sed armis etiam et sup- 
pliciis impugnata? Et tamen utrobique brevi tempore fidelium turbam ingen- 
tem excrevisse, certum est; ita ut mihi ineptire videatur Tartarottus, qui ex eo 
quod Italia ethnicae superstitionis sedes fuerit, sero admodum in eius urbibus 
Ecclesias constitutas existimat (6) ; cum tamen Romae , Alexandriae , Athenis 
ac in aliis urbibus superstitiosissimis certum sit, ipsa Apostolorum aetate fre- 
quentis sintas Ecclesias floruisse. Quod vero addit, nonnisi processu temporis post 


(i) Ad». Indicos n. VII. — (i) Contr. haeres, lib. I. cap. X. n. f. — (a) De Slort. Persii: 
cap. II. — (t) Dis*. I. cap. XXIII. diss. II. cap. IX. —(5) Diss. II. n. IX. diss. I. n. XXII. et ie<j<* 
— (Q Ibidem. 
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anctam fidelium multitudinem Ecclesiam in unaquaque urbe statui consuevisse, 
eui episcopus praeessent et presbyteri; ideoque non si in urbe aliqua Christiani 
aliquot saeculo Christi I. aut II. reperti fuerint, statim existimandum clericos 
quoque et episcopum ibidem fuisse (I): id cuiusmodi sit quis intelligat ? Equi- 
dem do, contingere potuisse nonnunquam, ut Christiani nonnulli, aliunde profe- 
cti, in urbem aliquam venerint, ubi nondum quicquam de Christo auditum es- 
set; qui certe per se Ecclesiam constituere non poterant. Verum non hoc agimus. 
Illud quaerimus, utrum ubi Apostolus, aut quis alius Apostoli iussu in urbe 
aliqua Christum annuntiasset, ita lente ut plurimum atque pedetentim fidelium 
turba augeretur, ut nonnisi post plures hominum aetates Ecclesia legitima ibidem 
constitui posset. Id autem falsum esse omnino dicimus. Nam , quas causas huius 
rei affert Tartarottus, eae tales sunt, ut omnibus fere urbibus aeque sint commu- 
nes: odium scilicet Ethnicorum, Christianae religionis despectus, et alia id genus. 
Si vero eaedem ubique extabant causae, eadem etiam ubique et Ecclesiae statuen- 
dae difficultas; ac proinde dicendum, paucas* admodum Apostolorum temporibus 
Ecclesias fuisse, paucas saeculo Christi I. Atqui id ipsis sacris litteris aperte repu- 
gnat. Nam in libris Novi Testamenti innumerae Ecclesiae recensentur, eaeque non 
in maioribus tantum urbibus, sed in obscuris etiam et exiguis; imo interdum plu- 
res unius provinciae Ecclesiae commemorantur, ut Ecclesiae Galatiae (2), Ecclesiae 
Macedoniae (!!), Ecclesiae ludaeae (4); quod est indicium, Ecclesiae alicuius funda- 
tionem non ideo operosam primis illis temporibus ac difficilem fuisse, quemadmo- 
dum censet adversarius. Huc etiam facit quod P&ulus in epistola ad Titum, Creten- 
sium apostolum, ait (3): Idcirco illum Cretae reliquisse, ut constitueret per civitates 
presbyteros , quo nomine opiscopos revera intelligit (6) ; quod profecto nunquam 
iussisset Apostolus, nisi perspectum habuisset, eam esse divini verbi virtutem, ut 
brevi tempore in qualibet urbe tot homines ad Christum converteret, quot iu- 
stae Ecclesiae constituendae requirebantur. Nec tamen necesse erat, ut magna 
esset fidelium multitudo, ut illi episcopus tribueretur. Certe Cretae urbes exi- 
guae cum essent, vix credi potest, ingentem hanc credentium turbam Tito sub- 
ministrasse; nec iterum magnae erant Ecclesiae illae, quae in domibus Aqui- 
lae et Priscillae (7) , et in domo Philemonis (8) collectae erant, quasque idcirco 
domesticas Ecclesias vocat Apostolus. Quid Gregorius thaumaturgus ? nonne cum 
Neocaesareae episcopus est constitutus (9), septendecim tantum fideles in illa 
urbe reperti sunt, cum vero e vita decessit, totidem tantum infideles ab eo 
relicti ? Vides in hoc facto , nec magnam multitudinem condendae Ecclesiae 
necessariam fuisse, nec tam lente, ut asserit adversarius, fidelium turbam ex- 
crescere consuevisse. Et tamen, Decio et Valeriano infensissimis Christi hostibus 
imperantibus, Ecclesiam illam administravit Gregorius, quorum quanta fuerit 
in Christianos immanitas eleganter describit Gregorius alter Nvssenus (10). Porro 


(i) I)iss. II. n. VIII. — (*} I. Corinth. XVI. ». i. Galat. I. ». a. — (3) II. Corinth. VIII. v.l. 
— (t) («alat. I. v. 82. I. Thess. If. v. Ii. — (5) Ad Tit. cap. I. ». 5. — (fi) Vide Calmet, a Lapid. ete. 
»a .tiliae locum — (?) Rotn. XVI. ?er*. 5. I. Corintli. XVI. y. i». — (8) Ver». 2. — (9) Vide Greg. 
Nyss. Orat, de S. Greg. Thaum. *ub finem. — (t 0 ) Oratione iam laudata. 
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si Apostolorum aetate Ecclesias in omni fere Asia et Graecia constitutas con- 
stat ex Actis, nec tantum in maximis, sed in minoribus etiam urbibus, ut Cre- 
tenses fuere, quarum curam Tito demandavit Apostolus, tum Iconium (1), Lystra, 
Derbe, Perge, Attalia, Philippi, Colossi, Beroea, Troas aliacque; cur non idipsum et 
in Italia factum fuisse dicamus?Cur non saltem in nobilissimis eiusdem civitatibus 
Evangelium praedicatum? Mirum certe videri debet, siquis aliud prorsus in Italia 
evenisse contendat; cum ea ipsa aetate in remotissimis Galliae provinciis Christi 
nomen auditum fuerit, quod vel ipse adversarius non est ausus negare (2). 

XI. Nec te moveat quod ille subiicit (3): Si tam cito nostris urbibus Evangclii 
lux affulsisset , nunquam fieri potuisse, ut IV. Ecclesiae saeculo adhuc innumeri 
Ethnici in pagis ac vicis superessent: quod ex sanctorum martyrum actis probat, 
praesertim ex martyrio SS. Sisinnii, Martyrii et Alexandri, quos in Valle Anau- 
nia (i) rustici homines idololatrae interemere. Nam quis est adeo Christianarum 
antiquitatum rudis atque imperitus, qui nesciat, rusticos omnium postremos 
Christianam fidem amplexos esse; ac proinde ex eo, quod alicuius urbis ager 
adhuc ethnica superstitione saeculo III. aut IV. esset infectus, perperam concludi, 
urbem etiam ipsam nonnisi sero ad Christum esse conversam? An ex eo quod 
Cassini montis incolae (3) adhuc saeculo VI. Apollinem colerent , cuius arum 
et simulacrum S. Benedictus abbas evertit, deducet aliquis, subiectam monti 
Cassini (6) urbem nonnisi saeculo VI. Christo nomen dedisse? Atqui ipsum Pa- 
ganorum nomen. Ethnicis passim a Christianis tributum, doctissimum criticum 
admonere debuit, longe aliter de ea re esse existimandum. Cum euim Paganus 
apud Latinos proprie rusticum significet , sive hominem in pago degentem , ideo 
Ethnici hoc nomine vocari coepere, quod urbanis hominibus ad Christum ma- 
gna ex parte conversis, rustici ex adverso in ethnica superstitione fere universi 
persisterent (7). Patet autem, vocem illam tunc tantum usurpari hoc sensu in- 
cocpisse, cum Evangelio in urbibus late diffuso, pauci admodum Ethnici superes- 
sent : alioquin ineptum fuisset Paganos appellare, quorum maxima adhuc esset 
in urbibus multitudo; ita ut si quis ostendere posset, quo tempore vox illa hac 
significatione passim accepta fuerit, is etiam certum late in urbibus propagatae 
fidei tempus demonstraret. Atqui id pro certo statuere non ausim: attamen id ante 
medium IV. saeculum factum fuisse non dubito: neque dubitant Gothofredus, 
Fabrottus (8), aliique viri longe eruditissimi, ac plurimorum auctorum testimoniis 
demonstrant. Si igitur medio saeculo IV. Ethnici passim dicebantur Pagani, ac 
Gentilium superstitio in agris ac pagis adhuc perstans ab urbibus omnino exulare 
cogebatur, iam multo ante illis urbibus Christus fuerat nuntiatus; neque enim 
paucis annis integrae civitatis ad fidem conversio perfici potuit. Porro si longe 
ante nuntiatus Christus, quis credat in illis urbibus iustam Ecclesiam , hoc est 
proprio episcopo et clericis decoratam, nonnisi IV. saeculo fuisse constitutam? 


(1) Aci. cap. XIII. ct seqq. — (i) Diu. I. a. XXIII. — (3) lbid. n. XXII. —(I) Nunc ralle 
di Non in Dioecesi Tridentinn. — (5) Greg. Dialog. lib. II. cap. VIII. — (fi) Vide Baudr. in Cassino, 
— (7) Vide Gotliofred. io Cod. Tlieod. ia Iit. de Paganit Fabrotlum in eund. ioe., Du-Catige in Glosa. 
TOCC Paganus etc. — (R) LI.. cc. 
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An expectandum fuit, ut omnis omnino alicuius civitatis populus ad Christum 
conversus esset, antequam illi episcopus praeficeretur, ordinarentur presbyteri 
et diaconi, et iusta ac legitima Ecclesia constitueretur? Nec dicas, saeculi IV. 
initio nonnisi maiores urbes ad Christum fuisse conversas, minores non item. 
Extat siquidem Constantini imp. lex (I) ad Taurum , pracf. praet. Italiae data 
anno Christi CCCLIII. , qua iubet omnibus locis atque urbibus universis claudi 
protinus templa, additque morte multandum qui templa adierit, eiusque facul- 
tates tisco addicendas; eaudemque statuit poenam in rectores provinciarum, si 
facinora vindicare neglexerint. Legem hanc diligenter expende: tota enim est 
contra Tartaroltum. Data est ad praefectum praetorio Italiae, ibique in omnibus 
locis atque urbibus templa occludi iubet ; nec iam prope Romam tantummodo, 
sed etiam tu provinciis, quarum rectores iisdem poenis puniendos decernit, 
si illam tueri neglexerint. Quae vero huiusmodi poenae? quae nempe gravissimae 
ab Imperatore statui possunt: mors et bonorum addictio, llaec autem omnia 
quid porro ostendunt, nisi christianum nomen ea aetate in Italia universa ma- 
xime fuisse adultum cl propagatum , ac paucos admodum in unaquaque civi- 
tate repertos, qui clhnicac adhuc superstitioni adhaererent? neque ii tantum in 
maximis civitatibus, sed in omnibus locis, urbibus et provinciis ? Nam quis ita 
incautum legislatorem aliquem fingere possit, qui haec tam atrocia atque tru- 
culenta statuere aut velit , aut etiam audeat, ubi crimen aliquod est vindican- 
dum, cui ingens hominum multitudo obnoxia sit? Nonne tunc populi seditionem 
ac tumultus tam importuna lex certissime excitabit ? nonne tunc nonnisi per 
summam iniuriam in iudicem animadverti poterit, qui, multitudine commota et 
acriter repugnante, eandem tueri non possit? Si itaque medio saeculo IV. haec 
decrevit Constantinus, iam patet universas Italiae urbes Christianas prorsus fuisse, 
paucis exceptis civibus, qui adhuc ethnicam superstitionem sequerentur: imo 
quamvis in agris et pagis multi adhuc mortalium , ut diximus, in ea supersti- 
tione persisterent, non eorum tamen tantam fuisse multitudinem, ut ipsorum 
ratio aliqua habenda esset : siquidem Constantinus in omnibus locis legem illam 
servandam esse decrevit. Si itaque anno CCCLIII. tanta erat Christianorum in 
singulis urbibus multitudo, atque adeo innumeri etiam ex rusticis in Christum 
crediderant, quis putet Ecclesias Venetiae , Carnorum et aliarum Italiae pro- 
vinciarum, quae ad septentrionem sitae sunt, nonnisi III. saeculo exeunte, aut 
IV. incipiente, fuisse fundatas? aut quid ad hoc facit Ethnicorum multitudo, 
quae per ea tempora adhuc in agris versabatur, cum nec tanta fuerit, quantam 
Tartarottus existimat; nec si fuerit, mirandum sit, rusticos, quod hominum genus 
est rude et veterum institutorum tenacissimum , adhuc in suis religionibus per- 
severasse, licet vicinae civitates omnino ad Christum conversae essent? 

XII. Nec firmius momentum illud est, quod ex antiquis episcoporum catalogis 
ducit adversarius (2), quos animadvertit, trium priorum saeculorum episcopos vel 


(l) Leg. M. Cod. Theod. de Pagan. SucriJ. et Ttm/rfis. — (2) Diss. !. n. XIV. et XX di**. II. 
i). XLIV. et seqq. 
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nullos prorsus recensere, vel uuda tantum ipsorum nomina exhibere, quae pro 
luhito confingi potuerunt ab iis , qui omnium primi eosdem catalogos evulgarunt. 
Nam si hoc argumentum valeret, vix ulla esset Ecclesia, quae ab Apostolis erecta 
dici posset; cum fere nulla sit, quae primorum episcoporum suorum gesta noverit; 
paucae admodum, quae ipsa nomina possint recitare. Nisi enim nobis Eusebius 
antiochenorum, hierosolyrnitanoruin et alexandrinorum patriarcharum nomina 
servasset, ea ipsa ignoraremus magna ex parte; quemadmodum magna cx parte 
ipsorum gesta ignoramus. Quid de ipsa romana Ecclesia dicam, omnium claris- 
sima? quot inter antiquos eius sedis antistites sunt, quorum praeter nomen ali- 
quid memoriae proditum extet? nonne adhuc haerent incerti critici, quo ordine 
primi illi pontifices sibi invicem successerint, Clemens, Linus, Cletus, Anacletus? 
Quid mirum, id et de Veronensibus, tridentinis, aquileiensibus episcopis evenisse? 
Possunt autem eius rei causae afferri satis multae. Nam nec probabile est, primos 
illos Christianos adeo sollicitos fuisse dc hac re, ut in omnibus Ecclesiis re- 
perirotur, qui singulorum episcoporum gesta litteris commendaret; nec, etiamsi 
id in pluribus Ecclesiis factum fuerit, potuere tamen scripta illa diu servari tot 
inter urbium et civitatum calamitates, christianaeque rei sub ethnicis Impera- 
toribus vicissitudines. Nam quem latet, haud semel ecclesiastica monumenta fere 
omnia Christianis ethnicorum Imperatorum iussu ablata, atque igni tradita fuisse; 
praesertim in magna illa Diocletiani persecutione (1)? Nec diffiteor, singulas Ec- 
clesias diptycha (2) sua habuisse , in quibus omnium suorum episcoporum memo- 
riam servabant. Verum diptycha illa nihil praeter nuda ipsorum nomina exhibebant; 
atque ex ipsis deducta nomina illa fuisse puto , quae in antiquis episcoporum 
catalogis apud omnes fere Ecclesias servantur. Neque quod haec nomina permixta 
identidem sint ac perturbata, multa etiam quandoque desint, aut immutata pnul- 
lum legantur et corrupta , idcirco negandum , catalogos illos cx antiquis diptychis 
prodiisse, quemadmodum facit Tartarottus (3); norunt siquidem eruditi quam fa- 
cilis exscriptorum lapsus esse soleat, ubi de nudis nominibus agitur, barbaris 
praesertim, aut graecis, aut alterius linguae a latina remotae. Quin etiam tan- 
tum abest, ut hisce catalogis, eo quod sola episcoporum nomina exhibeant, fi- 
des deneganda sit; ut hinc potius, magni ipsa facienda esse, deduci debeat. Nam 
si ficta pro arbitrio fuero, et fraudi malae subiecta, quid causae fuit cur eorum 
episcoporum, qui post Constantinum floruere, gesta in iis diserte referantur, 
eorum vero, qui ante illum fuero, nihil nisi sola nomina inscripta sint? an ope- 
rosum erat homini omnia fingenti pro lubito, singulis nominibus aliquid etiam 
de ipsorum factis comminisci , ut universa episcoporum series sibi eodem modo 
constaret? an difficile illi, qui unum aut alterum episcopi nomen commentus 
est , et alia deinde addere , ingentesque illas unius , aut duorum saeculorum la- 
cunas explere , quae in nonnullis catalogis post primum aut secundum episco- 
pum quandoque occurrunt? Atqui haec ipsa nudorum nominum enumeratio, hae 


(i) Arnob. lib. IV. sub fio., Prudent. Ilymir. de SS. Emetberio et Calidonio etc.. Vide Ruinart. 
Pr»ef. in Acto Martyr, o. IV. — (i) De Diptychis ride Saliit, in lib. de iisdem, du-Cange, Macri etc. 
— (8) Diss. I. n. XXIV. diss. II. n. XI. 
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ipsae lacunae, scriptoris optimam Udem demonstrant, ea tantum referentis, quae 
in antiquis libris invenit ; nec quidquam praeterea ex suo cerebro confingentis: 
ut proinde vehementer fallatur Tartarottus, qui quod eorum catalogorum au- 
Stvriav et sinceritatem ostendit , id in calumniae causam deflectat , quo ita- 
licarum Ecclesiarum antiquitatem facilius convellat atque collabefactet. 

XIII. Sed quod maxime eius de recenti earum Ecclesiarum origine sententiam 
evertit, loca illa sunt vetustissimorum scriptorum , quae vel ipsa Apostolorum 
aetate, vel paullo post, Christi fidem toto orbe diffusam, ac in omnibus fere 
urbibus propagatam demonstrant : quae tamen omnia si afferre vellem, nimis 
haec nostra excresceret, iam satis in longum producta, disputatio. Proferam tamen 
nonnulla, quae collegit illustravitque saepe a nobis memoratus Carolus loseph 
a S. Floriano. Ac Irenacus quidem (1), qui 11. Christi saeculo floruit, testatur 
aetate sua, non modo qua late romanum imperium patebat Ecclesias fundatas 
fuisse, sed in Germania quoque, in Libya, in Oriente, apud Celtas etiam et Iberos: 
Ac sicut sol, inquit (2), creatura Dei, in universo mundo unus et idem est, sic 
et lumen ct praedicatio veritatis ubique lucet. Lactantius quoque de Apostolis 
loquens (3}: Dispersi sunt, inquit, per omnem terram ad Evangelium praedicandum, 
sicut illis Magister Dominus im/teraverat , et per annos XXV. usque ad principium 
ncroniani imperii per omnes provincias et civitates Ecclesiae fundamenta miserunt. 
Adhuc plenius et disertius 0- Septimius Tertullianus (4): In quem alium universae 
gentes crediderunt, nisi in Christum, qui iam venit? Cui enim et aliae gentes cre- 
diderunt (5), Parthi, Medi, Elamitae, et qui habitant Mesopotamiam, Armeniam, 
Phrygiam, Cappadociam, et incolentes Pontum et Asiam et Pamphyliam, immo- 
rantes Aegyptum; et regionem Africae, quae est trans Cyrenem, inhabitantes? Ro- 
mani et incolae; tunc et in Hierusalem ludaei et ceterae gentes; ut iam Gelidorum 
varietates, ct Maurorum mulli fines, Hispaniarum omnes termini, et Galliarurn 
diversae nationes, et Britannorum inaccessa Romanis loca, Christo vero subdita; et 
Sarmatarum , et Dacorum, et Germanorum, et Scylharum, et abditarum multa- 
rum gentium, et provinciarum, ct insularum mullarum nobis ignotarum, et quas 
enumerare minus possumus? In quibus omnibus lods Christi nomen, qui iam v enit , 
regnat; utpote ante quem omnium civitatum portae sunt apertae etc. Subdit deinde, 
nulli unquam imperatori aut regi tam late porrectum imperium tributum ac 
Christo: non Dario, non Pharaoni, non Nabuchodonosori, non Alexandro illi 
Macedoni: ac demum ad Romanos ipsos gradum faciens, quorum fines Ger- 
mani, Getuli, Mauri et Britanni coarctabant: Quid (inquit) de Romanis di- 
cam, qui de legionum suarum praesidiis imperium suum muniunt, nec trans 
istas gentes porrigere vires regni sui possunt? Christi autem regnum et nomen 
ubique porrigitur, ubique creditur, ab omnibus gentibus supra enumeratis colitur, 
ubique regnat, ubique adoratur. Quod si sub exitum saeculi II. quando haec scri- 
psit Tertullianus, extra ipsos romani imperii fines, iu omnes fere gentes disse- 


(l) Lib. I. cap. X. alias cap. III. n. 2. — ( 2 ) Irtn. iStrvtQ « *Aiof, ro xTityta roC ftwu, «> oX« 
t u xocfiM ii{ xat a auro,*' corti xai to riis etXvydiiaf irarra^ fa ivit. — • (3) 0« Mortibus Persecutorum 
cap. If. — (I) Contra ludaeos cap. VII. — (5) Aci. cap. II. veri. 0. 
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minata fuerat fides, quid de romanis ipsis provinciis, quid de Italia praesertim 
putandum, ubi vel ipsis apostolicis temporibus Evangelii praedicatio audita fue- 
rat? quae, non dicam ingentem ac maximam, sed quae tam exigua urbs atque 
ignobilis esse potuit, ubi Ecclesia constituta non fuerit? Audi ipsum Tertullianum, 
de fidelium multitudine per omnes imperii provincias diffusa, ita ipsos Imperatores 
augg. et Senatum alloquentem (1): Hesterni, inquit, sumus, et vestra omnia im- 
plevimus, urbes, insulas, castella, municipia, conciliabula, castra ipsa, tribus, decu- 
rias, jxilalium, senatum, forum: sola vobis relinquimus templa. Possumus dinumerare 
exercitus vestros. Unius provinciae christiani (2) plures erunt. Tum paullo post: 
Pauciores, ait, hostes habetis prae multitudine Christianorum, paene omnium civita- 
tum paene omnes cives christianos habendo. Nota postrema haec verba, quibus ait; 
paene cives omnes cuiusque civitatis christianos esse; quibus ea fere similia sunt, 
quae habet in libro ad Scapulam (3), ubi Christianos vocat partem paene maiorem 
civitatis cuiusque. Possem Tertulliano auctorem libri de Excidio Hierosolymitano (4) 
adiiccre, qui Hegesippi nomine venire solet; possem Cyprianum (5); possem Pau- 
lum Orosium (6) aliosque fortasse: sed ethnicos auctores duos afferre placet, 
Plinium, scilicet, iuniorem, et Lucianum; quorum alter sub Traiano, alter sub 
Hadriano floruit, sacculo scilicet Christi II incipiente. Ac ille quidem cum pro- 
consul Ponti et Bithyniae provincias administraret, multosque ibidem Christianos 
reperisset, celebrem illam ad Traianum epistolam dedit (7), qua quid de ipsis 
agendum esset interrogat. Ibi inter alia, quae de nostris commemorat, ipsorum 
etiam ingentem numerum notat, ac ne in ipsos severius inquireret, ipsa eorum se 
multitudine deterritum dicit: Multi enim, inquit, omnis aetatis, omnis ordinis, 
ulriusque sexus etiam vocantur in periculum et vocabuntur. Neque enim civitates 
tantum, sed vicos etiam atque agros superstitionis istius contagio pervagata est. 
Eadem de hac ipsa Ponti provincia habet Lucianus (8), apud quem sycophanta 
ille Alexander Alxmotichites funesta quaeque eius regionis incolis vaticinatur, eo 
quod: Atheis, ait, et Christianis refertus sit Ponius, qui non verentur in ipsum 
turpissime maledicere. Haud diffiteor, haec de solo Ponto et Bithynia Alexandrum 
et Plinium dixisse: sed si remotae illae romani imperii provinciae ita Christia- 
nis saeculo Christi 1. refertae erant, cur non idem et de Venetia, Carnia, Gallia 
cisalpina ceterisque provinciis romanae urbi vicinioribus credere par sit, ubi 
Petrus et Paulus Ecclesiam toti mundo suspiciendam constituerant, ac cuius 
fides vel ipsis Claudii temporibus (9) toto orbo celebrabatur? 

XIV. Haec vero cum ita se habeant, liceat mihi argumentum paucis conclu- 
dere. Constat ex Tertulliano, Irenaeo aliisque, II. Christi saeculo extra romani 
imperii fines Ecclesiam in omnes fere barbaras gentes fuisse propagatam; con- 
stat ex eodem Tertulliano, Plinio, Luciano, vel ipso I. Christi saeculo desi- 


(1) Apolog. cap. XXXVIt. — (J) Vide Havercampium in h. 1. — (3) Cap. II. Vide eun. Contr. 
ludarae cap. XII. Contra. Nat. cap. I. ad Scap. cap. V. — (4) Lib. II. cap. XII. — (5) Epist. Lll. 
— (6) Hiat. lib. VII. cap. VII,— (7) Epist. lib. X. Kpist. XCVII. — (K) In Pseudomante. Oper. toni. I. 
pag. 349. edit. Geoev. anni 15G3..,. A lyv, «3,«, ipwi rAwOau, xe l * ria>< ^ 1 ' Te, nevrer, et n. aii- 

row roA rm KaxiVra — ( 9 ) Ad Rom. rap. I. V. 8. cap. XVI. T. 19. 
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nente, ingentem Christianorum multitudinem urbes universas, provincias, imo 
castella ipsa, municipia, insulas, castra romani imperii occupasse; constat singu- 
lis civitatibus potiorem civium partem saeculo II. labente Christianam fuisse; ine- 
pte itaque facit Tartarottus, qui Galliae cisalpinae, Venetiae et Carniae urbes 
mJnnisi III. vel IV. saeculo ad Christum conversas contendit. Nam cur harum 
provinciarum conditio deterior quam ceterarum habenda est? an illae omnibus 
romani imperii remotissimae erant? an ceteris rudiores atque incultiores? an 
exiguae tantum ac rarae in ipsis civitates reperiebantur? Quae igitur causa esse 
potuit, cur Evangclii lux tam cito Britannos, Celtas, Ibcros, Getulos, Hispanos, 
Dacos, Sarmatas ac Scythas pervaderet, ad nos vero nonnisi IV. demum saeculo, 
et fortasse satis adulto, perveniret? An Venetos et cisalpinos Gallos inter bar- 
baros habet? habeat per me licet: attamen ct barbaris cito Evangelii fulgor il- 
luxit. Quod si, teste Lactantio et Hegesippo, Apostoli ipsi in omnibus civitati- 
bus et per omnes provincias Ecclesiae fundamenta miserunt, cur Veronae, Patavii , 
Vicetiae, Brixiae, Bergomi, et praesertim Aquileiae non miserint, quae urbes 
erant per ea tempora italicarum fere omnium ditissimae atque florentissimae; 
cur non in Gallia atque Venetia, romani imperii provinciis longe opulentissi- 
mis, commerciis ac populi multitudine celebratissimis, ac, quod maximum puto, 
ab ipsa romana urbe haud valde remotis, imo ipsi paene finitimis? An in 
Hispaniam usque proficisci voluit Paulus (1), Marcum vero Aquilejam mittere 
non potuit Petrus? At quomodo illud stabit, quod ad Komanos ipse Paulus 
scribit (2), Apostolos Christum omnibus gentibus praedicasse, et in omnem terram 
exiisse sonum eorum, et in fines orbis terrae verba eorum, si ne ipsam quidem 
Venetiam, ne ipsam quidem Galliam, tantulo terrarum tractu ab urbe Roma dis- 
cretas, nec per se, nec per missos a se Evangelii praecones ad Christum vo- 
carunt? Quid ad haec porro Tartarottus? Ait (3), exaggerata haec a Patribus fuisse, 
Tertulliano praesertim, cui emphalicus stilus, et rhetorica exaggeratio satis fami- 
liaris. Verum quis credat Tertullianum de eadem re non semel ac bis, sed 
quinquies aut sexies loquentem exaggeratione perpetuo uti voluisse? quis putet, 
illum ludaeos ipsos et romani imperii antistites (4), hoc est Imperatorem ipsum 
ct Senatum, alloquentem, hanc exaggerationem argumenti loco adhibere ausum 
fuisse ? Equidem exaggeratio figura est rhetorica , cum res veras amplificat sine 
mendacio: at ubi falsa intermiscentur, ac argumenti loco ipsa assumitur, non 
iam figura, sed fiaus appellanda; nec qui illa utatur, orator dicendus; sed ve- 
terator et sycophanta. An sycophantam Tertullianum, aut veteratorem dicet Tar- 
larottus? equidem omnium prior, et fortasse postremus hanc illi notam inuret. 
Verum ita appellet, si lubet. An ita et Irenaeum vocare , et Cyprianum , et He- 
gesippum, et Lactantium placebit? quid de Plinio dicam et Luciano, quos nulla 
non modo ad mentiendum , sed ne ad rem quidem exaggerandam causa impel- 
lere potuit? quid de S. Paulo, cuius verba postremo loco protulimus? Sed quid 


(i) Itoni rap. XV. *. St. — (S> Rom. c«p. X. v. 18 , — (3) Dias. I. n. XXIII. ilis». II. n. VIII. 
— {4) Vide Apoloa. init. 
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plura moror? iain ipso per tc vides, optimo lector, quam inflrma ratione san- 
ctorum Patrum semet prementem auctoritatem amoliri conetur Tartarottus; ac 
proinde quid de tota illa fabula putandum sit intelligis, quae statuit, Ecclesias 
Venetiae non ante saoculum IV. constitui potuisse: quae si admitteretur, iam 
de aquilcionsi Marci apostolatu actum esset atque conclamatum. Quam quidem 
diligentius refutare placuit, quia non iam aquileiensis Ecclesiae causa tantum- 
modo agitur, sed Venetiae totius, Italiae superioris, Histriae, Carniac, imo 
Ecclesiarum fere omnium, quae ab iis, quae in sacris litteris memorantur, aliquo 
terrarum spatio dissitae fuerint; quarum omnium apostolicam, vel paene apo- 
stolicnm originem uno ictu convellere conatur: quae enim in tridentinatn et 
aquileiensem molitur, ea in ceteras illas omnes eodem modo conveniunt. 

XV. Nunc vero hoc Tartarotti argumento prostrato, quo veluti Achille quo- 
dam maxime exultabat; facile est alia convellere, quae leviora sunt atque in- 
firmiora. Ait (i), admisso aquileiensi Marci apostolatu, necessario sequi, Aquilciam 
ante Aegyptum ab eo fuisse conversam. Atqui nec hoc necessario sequitur, ut 
ostendimus (2), et si etiam sequeretur, nihil causae nostrae officeret. Nam licet 
Patres tradunt, post scriptum Evangelium Marcum Alexandriana perrexisse, non 
tamen ita rem unam alteri subiiciunt, ut neccsse sit existimare, nullum temporis 
spatium inter ulramque fuisse interiectum. Hoc tantum constat, prius Evangelium 
scriptum fuisse , deinde Murcum Alexandriam perrexisse. Opponit deinde Tar- 
tarottus (3) Hieronymi, Euschii et Rulfini silentium. De Eusebio et Hieronymo 
iam dixi (i): quod vero pertinet ad Rudinum, quo ille tandem loco de Marco 
loqui debuit? in historia, inquit, ecclesiastica. Atqui, inquam, illam cx graeco 
Euschii convertit. Sed, suhiicit, et alia adiecit Eusebio; cur non et Marci mis- 
sionem aquileiensem? praeciam sane animadversio, perinde ae si Rudinus, quac- 
cumque nosset, adiicere debuerit versioni suae. Adiecit profecto quae voluit, 
pauca tamen , et quae relatu digna existimaret; inter ea vero Marci ad Aquilciam 
adventum nequaquam recensuit , ne eadem de causa, quas urbes Apostoli ceteri 
adierint, referre universas cogeretur. Silentio Rulfini , Cvrilli quoque alcxan- 
drini (5), Gregarii Papae (6) et Petri Damiani (7) silentium adiungit; valde enim 
huic argumento tribuere solet, quod tamen non admodum efficax esse potest, 
nisi certissimae atque necessariae causae adjiciantur, oh quas qui silent compelli 
ad loquendum debuerint. Cur itRquc loqui debuit Cyrillus? quia Marci successor 
cum esset, Marci gesta probe nosse debuit; ac proinde luliano t &» n apa/Sara 
cavillanti, quod christianum baptisma neminem a lepra mundaverit, respondere, 
id a Marco praestitum fuisse, qui, ut acta S. Hermagorae habent (8), Athaulphum 
leprosum Aquiteiae mundavit. Vide quanta peccet hoc loco Tartarottus. Debuit 
Cyrillus ea nosse, quae in iis actis habentur; quae ipse quoque subditilia esse 
concedit: ac si ea etiam pro veris admittantur, debuit Cyrillus, quia Marci in 
alexandrino episcopatu successor, universa Marci miracula, toto orbe patrata, non 


(t) Diss. 1. n. XVII. diss. II n. XLI..— (2) Supr. n. X III. infr. cap. XV. n. 111. — (3) Diss. I. 
n. XVI. diss. II. n. XI,. — (I) Supr cap. XIV. n. XIII. - (5) Diss. II. n. XLVII. — (9) Ihid. 
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modo nosse, verum, ubi opportunum nactus esset locum, etiam referre. Haec 
quis illi criticus unquam concedet? Veniamus ad Cregorium. Scribens ad Eulo- 
gium alexandrinum beatus pontifex (1), haec habet: Cwm mulli sint Apostoli, pro 
ipso tamen principatu, sola Apostolorum principis sedes in auctoritate convaluit, 
quae in iribus locis unius est. Ipse enim sublimavit sedem, in qua etiam quie- 
scere et praesentem vitam finire dignatus est. Ipse decoravit sedem, in qua 
Evangclistam discipulum misit. Ipse firmavit sedem , in qua septem annis quam- 
vis discessurus sedit. Cum ergo unius, atque una sit sedes, cui ex auctoritate 
divina tres nunc episcopi praesident etc. Haec ille. Quid itaque Tartarottus? 
Apertum est, inquit, hic de Roma, Antiochia, et Alexandria sermonem esse, 
quas ita extollit Gregorius, quod illae quidem ab ipso Petro, postrema vero 
a Marco Petri discipulo fundata fuerit. At si etiam aquileiensis episcopatus 
Marcum habet auctorem, cur non et illum commemorat? quia, inquam, non 
id propositum erat Gregorio, ut universas Ecclesias a Petro et Marco erectas 
recenseret; sed tantum ut ostenderet, tres illas patriarchalem dignitatem a Petro 
adeptas esse. Nam si Tartarotti argumentum valeret, sequeretur, Petrum praeter 
tres illas nullam aliam Ecclesiam nec per se nec per discipulos suos fundasse, 
quod certe est absurdissimum. Cum itaque negari non possit, Petrum ct alias 
Ecclesias constituisse, licet tres tantum Gregorius enumeret , quid hic locus aqui- 
leicnsi oflicerc potest? Venio ad Petrum Damiani. Equidem ille nihil habet omnino 
de Marci apostolatu , quamvis multa apud ipsum occurrant loca , ubi commode 
de illo agere poterat, praesertim in tribus illis sermonibus, quos de sancti Evan- 
gclistac laudibus eleganter conscripsit (2) . Id vero unde potissimum factum fuerit, 
divinare non ausim. Nam quae de hac re ab Aquileiensibus traduntur Damiani 
aetate, pervulgatissima fuisse dubitari non potest. Floruit siquidem saeculo Chri- 
sti XI. quo tempore, etsi daremus, traditionem hanc ineptam esse atque men- 
dacem, tamen quinque integra saecula effluxerant, ex quo illa fuerat excogitata; 
quod nec ipse Tartarottus diffltetur. Cur igitur nihil de ipsa Dainianus? an quia 
nihil de illa unquam audierat? id vix fieri potuisse credo, cum per ea tempora 
esset pervulgatissima (3), ut ex allatis superius scriptorum testimoniis pervinci 
potest. An quia de eius adSsvrta ac sinceritate dubitaret? Verum cum nemo 
per ea tempora illam in dubium revocaret, non is erat Petrus Damiani, qui 
aut communem ac pervulgatissimam sententiam temere convellere auderet; aut 
ita perspicax et eruditus, ut solus in tanta eius saeculi barbarie ea momenta 
pervideret, quibus aliquo modo antiqua haec traditio oppugnari potest. Nam 
hominem satis credulum , nec admodum in criticis exercitatum, ex aliis eius 
operibus satis liquet. Si itaque nec rem ignorare, nec quicquam illi cur eandem 
rciiccret, obiici potuit,- cur praetermisit indictam? fateor id me nescire iuxta 
cum ignarissimis. Fortasse ipsam commemorare non subiit: fortasse rem con- 
sulto dissimulavit, quia nihil id ad honorem venetae urbis pertinebat : fortasse 


(I) Lib. VII. Kptst. XI..— (*) Serm. XIV. XV. et XVI. — {3) Vide lupr. c*p. XIV. tium. V. 
ct secjq. 
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ne gratificaretur patriarchis aquileiensibus, quos inter ot venetos acerbissimae 
inimicitiae intercedebant. Denique nihil de ea re dixit, quia non S. Marci vi' 
tam , sed homilias in eius laudem scribendas susceperat; quemadmodum multa 
et de aliis sanctis Apostolis ac Martyribus tacuit, quae certa tamen habebat et 
explorata: neque enim omnia in huiusmodi sermonibus dicere necessc est. Ine- 
ptum est autem, ex huiusmodi silentio, ad rei alicuius gestae fidem labefactandam 
argumentum deducere, quae multis aliis de causis potuit dissimulari. 

Atque haec utriusque tarlarottianac disputationis summa est; in qua re- 
futanda si diutius fortasse morati sumus, meminerit, quaeso, lector humanis- 
simus, cum eo nobis adversario dimicandum fuisse, qui eruditissimus cum esset 
atque acutissimus, non uno certe ictu prosterni poterat, sed longa tantum ac- 
curalaque ratione erat refellendus. Claudicat quidem ille nonnunquam ; ac ut ci 
necessario evenire solet, qui malam causam suscepit, cacspitarc videtur atque 
haerere: disputat tamen fortissime, ac sese callide perpetuo tuetur, nonnisi multa 
vi ac labore prosternendus. Utcumque tamen se habeat res; quae ipse affert 
contra aquilcienscm Marci apostolatum , ea a nobis universa satis valide disiccta 
esse confidimus; licet non eum ordinem secuti simus, quo ipsi in suis disser- 
tationibus uti placuit. Nam, ne ipsum pedo presso perpetuo sequeremur, bre- 
vitatis simul et perspicuitatis amor fecit. Porro quae contra Marci et Her- 
magorae acta profert , tum quae contra aquileiensis Ecclesiae monumenta longa 
oratione disputat salis prolixe, indicta praetermisimus: non enim Omnes Aqui- 
leiensium recentes incertasque traditiones tueri decrevimus: sed hoc unum osten- 
dere, venetum Marci apostolatum non esse recens commentum, ac ad fabulas 
ablegandum; niti illum, sin minus certissimis atque indubitatis, maxime tamen 
probabilibus argumentis; nihilquc unquam contra illum allatum fuisse, quod 
eam, quae de illo apud Aquileicnses traditio est, evidenter destruat atque convellat. 


CAPUT XV. 

ORDO ACTORUM B. MARCI BREVITER PERSCRIPTUS AD EA, QUAE DE LIBYCA 
ET ALEXANDRINA MISSIONE DICENDA SUNT. 

I. Veterum dissidium in annis Marci euangelistae distribuendis. II. Probabile est 
Marcum non semel, sed bis in Aegyptum profectum. 111. Proponitur proba- 
bilis actorum S. Marci ^pororaj-ij. IV. Eadem XP ovoragif argumentis 
munitur. 

I. Sanctum Marcum Aegyptiis universis, vicinisque gentibus Evangelii lucem 
attulisse, alexandrinam quoque Ecclesiam fundasse, primumque omnium patriar- 
chalcm illam sedem tenuisse, tot ac tantis constat veterum testimoniis, ut qui- 
cumque aegyptiam sancti Evangclistae missionem in dubium revocare velit, 
hunc delirum prorsus et amentem esse necesse sit. Attamen ut de re, non item 
constat de tempore, criticis in varias sententias abeuntibus; quod profecto in tanto 
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veterum scriptorum et historicorum dissidio contingere debuit; quos inter qui 
citius eius in Aegyptum adventum reponunt , illum postremis Tiberii temporibus 
adsignant; qui serius in septimum Neronis annum producunt. Quod quidem tempus 
universum cum fere annorum XXV. spatium complectatur (siquidem Christi 
anno XXXVII. iuxta Usserium obiit Tiberius, post quem Caius annis IV. p. m. 
Claudius annis XIII. et mensibus fere IX. imperarunt, quibus si addas VII. Ne- 
ronis annos, existunt anni p. m. XXV.) cum, inquam, tot annos spatium illud 
complectatur, profecto non ita pronum est, certam eius missionis cpocham con- 
stituere. Ac extrema quidem Tiberii tempora memorant Basilii Mcnologium (1), 
Menaea Graecorum (2), Mcnologium alterum Melehitarum (3) et Synaxarium quod- 
dam salis vetustum a Sollerio commemoratum (4), ubi legitur: Temporibus Ti- 
berii caesoris Christi verbum praedicavit; quod certe de postremis Tiberii tem- 
poribus accipi debet, cum inter Christi resurrectionem et eius Imperatoris mortem 
nonnisi triennium intercesserit, Usserio teste (5), cuius chronologiam nunc in 
omnibus sequi placet. At chronicon alexandrinum (6) quadriennio serius id eve- 
nisse tradit, anno, scilicet, Caii caesaris III., Christi iuxta Usserium XXXIX. (7). 
Eusebius vero in chronico, quale nuper ex armenio codice edidit v. cl. meique 
peramantissimus Io. Bapt. Aucher monachus et doctor mechitarista, Eusebius, 
inquam, (8) Marci in Aegyptum adventum refert ad annum Claudii primum, hoc 
est, iuxta Usserium (9), ad annum Christi XLI.; licet in latinis Eusebii exempla- 
ribus (10) ad annum eiusdem Claudii III. Christi vero XLIII. imo et XLIV. (1 1) pro- 
feratur. Hunc vero ipsum Claudii annum primum Gcorgius Syncellus in chrono- 
graphia (12) aegyptiae Marci missioni adseribit , licet alexandrinum eiusdem 
episcopatum ad annum Claudii X. referat (13), quod cuiusmodi sit paullo infra di- 
cemus. Rursus in annum Claudii IV , Christi XLIV. reiiciunt monumenta coptica 
a Bonjour vulgata (14), ita enim habent de Marco: Et promulgavit illud, h. e. Evan- 
gclium, in civitate Racoti, seu Alexandriae, et omnibus finibus cius anno IV, regni 
Claudii , post assumptionem Salvatoris anno XII. Nihil moror annum XII, qui non 
quarto, sed sexto Claudii anno responderet: neque enim in huiusmodi supputatio- 
nibus magnopere Orientalibus lidcndum esse admonuere haud semel Sollerius (15) et 
Rcnaudotius (16). At illud potius animadversione dignum, chronicon orientale (17), 
Severum patriarcham alexandrinum (18) aliosque (19) tradidisse, Apostolos, an- 
tequam Hierosolymis abscederent, provincias sortitos fuisse, quis cui Evangelium 
afferre deberet; atque in ea sortitione Marco Aegyptum et Alexandriam obtigisse. 


(1) Ad diem XXV. Apri!.— (8) Ad diem XXV. April. — (3) ApudSollerium Hist. Patnarch. Ale*, g. I. 
n. 51,— (4) Diss. prae». pd seriem Paln arcti. Alexand. apud Bolland. init. t. V. lunii g. I. n. 2 . »«r» tou'c 
Kaieetgof fo* XgnrTou — (5) Ad annos Christi XXXI V. et XXXVI 1. h. e. 

Mundi 4037 4040. —(6) Ad Olymp. CC1V. anno Ul. — (7) Usser. ad A. M. 4042. — (S) Ad ano. Abri- 
pe* 2057. — (9) Ad ann, 4044. — (10) Ad ann. Abrab. 2050. — (II) Vide Vallarsinm ad illum loram. 

— (12) Ad ann. 5540. Vide tamen supr. c. VIII. n. 2. — (10) Ad ann. 5530. — (14) Jium. XV. pag. 17. 

— (15) Di», prae», ad Hist. Fatriarcb. Ale*, g. I. etc., apud Bolland. tom. ,V. lunii. — ( 16 ) Hist. 
Fatriarch. Ale*, in Mare. pag. 3. — (17) Tnit. in vit. S. Marci. — ( 18 ) Apud Reoaud. Hist. Pa- 
triairh. Ale*, in Marco. — (19) Apud Soller. loe. cit. g. 11. n. 15. 
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Porro cx antiquissima traditione, quam ex Clemente (I) et Apollonio (2) re- 
tulimus alio loco (3), Apostoli, XII. post Christi mortem anno, hoc est, aerae chri- 
stiauao XLV. divisi sunt: tit inde, ut iuxta laudatos scriptores nonnisi illo anno 
missionem suam aggressus fuerit Marcus, licet Alexandriam ipsam nonnisi anno Ne- 
ronis VII. Christi EXI. Marcum adiisse tradat eiusdem chronici auctor, cum in- 
ierim Pentapoli, Nuhiac, Libyae et Aethiopiae in Christi fide erudiendis insudasset. 
Sed ibi nimis in longum missionis aiexandrinae tempora protrahuntur: quae vix 
ad ipsum Christi annum XL1X. cum Eutychio (4), aut ad summum ad annum LUI. 
cum Elmacino (5) differenda sunt. Ceterum si Basilii Menologium, quod omnium 
citissime, cum orientali chronico, quod omnium tardissime, Marci missionem 
collocat, conferas; iam, ut diximus, XXV. annorum spatium interiectum reperies. 
At in tanta auctorum discrepantia , ecquis unquam confidat, se quod verissimum 
sit extundere posse? Certe ille et effrons sit et insanus oportet, qui in rc tam 
perplexa aliquid pro certissimo ac exploratissimo audeat venditare. . 

II. Itaque coniecturis in re tam incerta atque impedita utendum: quas inter 
cum plurimas attulerint viri eruditi, mihi prae ceteris illa placet, quam secutus 
est Sollerius (6); a quo si quid in annis supputandis dissentio, id Usserii chro- 
nologiae, quam ipse sequor, tribuendum est, cum ille aliam secutus fuerit. 
Attamen quamcumque annorum supputandorum methodum sequaris, sive pc- 
tavianam , sive usserianam , sive aliam quamlibet , eodem res recidet : dum- 
modo non ad aerae christianae tempora, sed ad Romanorum Imperatorum annos 
rationes exigas. Nam in annis illis cum aerae nostrae annis conciliandis, non 
convenit inter chronologos: at in cuiusque imperii duratione statuenda omnes 
consentiunt. Porro omnis tollitur difficultas, ac variae scriptorum cpochae facile 
conciliantur , si Marcum non semel , sed bis in Aegyptum perrexisse cum Sol- 
lcrio constituas. Certe illum non semper ibidem constitisse, sed ultro citroque 
ad Petrum commeasse, ipse Tillemontius (7) fassus est, licet hinc praesidium 
nescio quod aquileiensi missioni parari intelligerct , quam tamen oppugnare co- 
nabatur. Atqui hoc ipsum cum ex Basilii Menologio , tum ex Syncello deprehendi 
potest. Marcus, inquit Menologium (8), divinus Christi Apostolus, post assumptionem 
D. N. I. C. in universa Libya, et Aegypto, et Pentapoli, imperante Tiberio caesare, 
Christi verbum praedicavit: scripsit autem, Petro Apostolorum principe dictante , 
Evangelium, quod eius nomine inscribitur. Alexandriae autem episcopus consecra- 
tus, Christi Ecclesias ordinavit, episcopos consecrans per omnem Aegypti ditionem, 
verbumque fidei augens. Vides hic inter missionem aegyptiam, et alexandrini 
episcopatus consecrationem distingui: inter utramque vero Evangelii scriptionem 


(i) Stroiu. lib. VI. cap. V. — (4) Apud Easeb. Hiat. Eccl. lib. V. cap. XVIII. — (3) Supr. 
cap. VIII. n. IX,— (4) Apud. Reuaud. loc. cit. — (5) Ibidem. — (G) Loc. cit. —(7) In Marco, tom. s. 
— (8) Ad diem XXV. ApriJ. Mogxo; e roii X^tvroiJ 'AvivroXof pira t*? dvaXr,spit toJ Kugiou vpttir 
'lytrou XpivroC it vdtrn tt» AiyuTTVy i tai Aijfo*, xai ivi ryf fiatnXttai Ti0tgiot* KWtra^o; rot 

t oO Xjiarou Xoyot. 8* x*i t# x«t’ auxit dytot EynyyiXio», Ilirgou rou xofvfaiou tu* 

'AvocriXut i^nytitrafjiitou atlrJ. Xti£<>T0»»j9*i? Si 'Kfincf«( 'AXt^at^ptiai, ixoCfit t rd { roy KkxX«- 

viai°%tigoro*ut Evitrx oVOV( xar d vivat itra^^ta* Alyvv xou, xai «tifavaiv rot Xoyzt t»; vtaxtu^. 
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inter|K)ni. Pari modo nd annum Claudii I. Syncellus (1): Marcus evangclista, inquit, 
in Aegypto ct Alexandria salutare verbum annuntiat. Ad annum vero Claudii X. 
vel XI. (2) Alcxandriac episcopus Muretis; ubi licet vox Marcus in graeco textu 
exciderit, sullicicndam esse tamen palet ex eo, quod deinde ad annum Neronis 1.(8) 
subiicit : Alexandrinae Ecclesiae jtost Marcum euangelistam primus ordinatus est 
episcopus Annianus , qui praefuit annis XXII. Non sum nescius, Synccllum ct 
Marci missionem non tam ad 1. Claudii annum referre, quam inter 1. et VI. con- 
cludere: ct iterum verba illa, Alexandrine episcopus Marcus, non tam ad X. 
Claudii annum pertinere, quam inter X*. et XIII. collocari: nam utrinque intermedii 
anni omittuntur (i): at hoc nihil ad me: satis interim milii est, Synccllum etiam 
inter missionem et alcxandrinum Marci episcopatum distinguere. Nec aliter de au- 
ctore chronici alexandrini dicendum. Collocat ille, ut innuimus, aegyptium Marci 
adventum sub anno Caii 111. hoc est, ut ipse supputat, sub anno 111. Olym- 
piadis CCIV. At idem ad annum I. Olympiadis CCVI. refert (3): Matthaeum omnium 
primum Euangelium Hierosolymis conscripsisse, hoc est, sexennio post: fit inde, ut 
ipse statuat, Marcum, antequam Evangelium scriberet, perrexisse in Aegyptum: 
siquidem nonnisi post Matthaeum ille scripsit. Atqui Marcus, ut ostendimus (6), 
Evangelium suum Romae exaravit: superest igitur, Marcum, postquam in Aegypto 
fuerat, Romam perrexisse; adstitissc ibidem Petro apostolo, eidemque interpretis 
ministerium exhibuisse: scripsisse deinde Evangelium, eoque a Petro probato 
atque confirmato, iterum in Aegyptum reversum esse; ibique XXII. illos annos 
explevisse, quos episcopatui eius adsignat (7) idem chronici auctor; consentiente, 
ut modo vidimus, etiam Syncello. Nisi forte quis putet, auctorem chronici exi- 
stimasse, Marcum in Aegypto Evangelium scripsisse, quod tamen universae an- 
tiquitati repugnat, quae uno orc tradit, id Romae ab eo factum esse, idque prius 
quam in Aegyptum proficisceretur, id est, iuxta nostram hypothesin, priusquam 
Alexandriani, non amplius inde discessurus, reverteretur (8). Sed et Epiphanius (9), 
Marcum statim post Christi ascensionem Aegyptiis praedicasse, tradit his verbis: 
Cum itaque tunc temporis lesuei dicerentur (Christiani) paulo post ascensionem 
Salvatoris, cum Marcus Aegypto praedicassct , eodem tempore quidam prodiere ctc. 
Attamen idem Epiphanius alio loco (10), Evangelium a Marco Romae scriptum 
fatetur, et deinde illum in Aegyptum a B. Petro missum fuisse: quae sibi pro- 
fecto constare non possent, nisi duplex sancti Evangelistae in Aegyptum adven- 
tus admittatur. 

III. Hisce positis, sic fere Marci tempora distribuenda esse existimo. Anno 
aerae Christianae XXXVII. post Christi ascensionem III. aut IV. quo anno Tibe- 


(1) Ad ann. 5510. M eipxo; 6 Et/«yy»Xi<mj{ iv AiyuVrp xai 'AXifaifgiia rov <r*m»piojr Xayov 
yi\i£treu. — (2) lliid. ad ann. 5550. ’AX»£«v$eii '«5 ’EjriVxo*ro*„. — (3) Ad ann. 5553. Tns *AXi- 
{*v8ptlot{ 'ExxXnvia; fjLirai Magxov rc* EyayytAKTDj* jrguTOf *Kj rtVxos-of «£!igoro»i>9n *A»i«>a;, o; jrgoitmj 
i nj X;S*. — (i) Vide stipr. cap. VIII. n. 2. — (5) Chr. Pasdi. loc. cit. M*r3«ro; ixt r fi; 'I*po- 

dXu/xs yp*f ei T ® EdotyyrXior. — (fi) Supr. cap. VII. num. l. et seqq. — (7) Olymp. CCIV. ann. 3. 
— (8) Vide supr. cap. VIII. n. IV. et seqq. — (9) Haeres. XXIX. n. V. 'Q; ojjv tot* ix*Xo£»to *It- 
<r®7oi, «jt* oXiyw yjixw /*fT® ti|» o»**Xt tou Swttjjjoj , xal Ma^xou vrt rvv Aiyt/trri*?» fliget xvfufa* ro; 
xarei rot); yjjwsvj rourou; Ti>i{ #X»jXv3«<n foiXt» x. t. X. — (10) Haeres. Ll. D. VI. 
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rius obiit, missus ab Apostolis Marcus fuit in Aegyptum et Pentapolim, ut illis 
gentibus, et Iudacis praecipue inter gentes illas degentibus, Erangelium prae- 
dicaret. Vix enim puto Heri potuisse, ut Apostoli regionum illarum, quae Pa- 
laestinae finitimae paene erant, innumerisque Iudacis refertae, missionem in X. 
usque post Christi ascensionem annum differrent, cum demum iuxta superius 
allatam ex Clemente traditionem per totum orbem dispersi sunt: praesertim cum 
continens cum illis esset ludaeorum palaestinorum commercium, facilisque prorsus 
hinc inde transitus, maritima via. Ideo autem ad gentes illas Marcum misere, 
quod origine fortasse cvrenaeus esset (I); unde etiam illud accidit, ut prius Cy- 
renaeis aliisque Pentapoleos civitatibus Evangelium nuntiaret, quam Alexan- 
driani etAegyptum ingrederetur. Nam pentapolitanam missionem, ut videbimus (2), 
alexandrinae ac aegyptiae omnes fere anteponunt. Cum vero triennio in cyre- 
naico illo apostolalu, vicinisquc regionibus illustrandis insumpsisset, demum 
Christi anno XL. Caii caesaris III. aut IV. Alexandriam profectus, celeberrimae 
illius Ecclesiae fundamenta iecit, ibidemque triennio aut quadriennio moratus, 
ceteras quoque Ecclesias Aegypti magna ex parte constituit. At cum Claudii 
anno III. aut IV. hoc est, Christi XLI1I. aut XLIV. Petrus Romam profectus 
esset (3), Marcum ex Aegypto vocatum secum assumpsit, qui illi interpretis of- 
Hcium per aliquot annos exhibuit, fortasse usque ad annum Claudii IX. Chri- 
sti vero XL1X. quo anno ludaeos universos Roma excedere (4) iussit Claudius. 
Dum autem apud Petrum moraretur, Evangelium conscripsisse (5), et ab ipso 
Aquilciam missum fuisse (6), non dubito; ubi cum ultra biennium fuisset, ad 
Petrum reversus anno circiter Claudii IX. ab eodem Apostolorum principe ite- 
rum in Aegyptum anno eiusdem Caesaris X. Christi L. cum Apostoli potestate 
legatus est. Quamvis nec illud absurdum putaverim, si quis diceret, Marcum Petro 
perpetuo usque ad annum Claudii IX. adhaesisse: eo vero anno, cum Roma exce- 
dere, utpote qui iudaeus esset, cogeretur, venisse Aquileiam; deinde duobus annis 
et dimidio transactis (siquidem huiusmodi tempus aquileiensi missioni historici 
nostri (7) adseribere solent) adiisse iterum Petrum sive alibi, sive Romae mo- 
rantem, ab eodemque iterum in Aegyptum missum fuisse. Ceterum sive X. Claudii 
anno, sine XIII. hoc est Christi LUI. in Aegyptum reversus fuerit, tenuit ille 
alexandrinam sedem usque ad Christi annum LX1I. Neronis vero imp. VIII. quo 
anno , martyrio facto , ad superos evolavit. Haec omnium optima annorum san- 
cti Evangelistae ovora^j? nobis videtur, quam magna ex parte a Sollcrio (8) 
acceptam, acceptis etiam ab eo magna ex parte momentis, firmare iuvat. 

IV. Ac primum animadverto, omnia in hac hypothesi sibi optime convenire , 
nihilque fere de Marco ab antiquis traditum esse, quod non suum in hac annorum 
distributione locum obtineat. Nam Marci missionem ad extrema Tiberii tempora 
referunt Menaea, Menologium Basilii et Synaxarium a Sollerio relatum (9): et ab 


(0 Supr. cap. !. n. 1 . — ( 2 ) Cap. seq. n. I. — (3) Supr. cap. VIII. n. IX. X. XI. — (4) Supr. 
cap. VIII. n. III. et IV. — (5) Ibidem. — (6) Cap. praecedenti. «— (7) Cap. praec. n. I. — (8) Dias, 
praev. ad Hiator. Patriarch. Alex. $. II. — (9) Supr. ii. I. 
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extremis etiam Tiberii temporibus in nostra hypothesi Marci missio ducit exor- 
dium. Missionem alexandrinam in annum Caii caesaris III. differt chronicon ale- 
xnndrinum (i): et in annum illum et nos reiicimus, veterum scriptorum auctorita- 
tem secuti (2), qui Marcum nonnisi post peragratam Libyam , Marmaricam et Peu- 
tapolim, urbem illam adiisse tradiderunt. Porro alexandrinae missioni III. aut IV. 
annorum spatium tribuimus: quandoquidem tum Ecclesiae illi constituendae 
tempus illud sufficere' potuit, tum etiam Therapeutis vel adunandis, vel con- 
vertendis, si tamen illi a Marco adunati sunt; qua de re inferius disputabimus (3). 
At admisso interim quod christiaui fuerint, quemadmodum Hieronymo visum 
est (4), et a Marco instituti, iam nulla inde in nostram hypothesin difficultas 
moveri potest , ex eo quod de illis locutus fuerit Philo iudaeus (5), qui cum ad 
Claudii tempora vitam produxerit , imo legatione ad Claudium (6) functus fuerit, 
potuit sub Claudio referre , quae iam antea sub Caio Caligula Alexandriae fue- 
rant instituta. Sequitur romanum Marci iter cum Petro, quod cum III. aut IV. 
Claudii anno adsignamus, satis consentanea iis tradimus, quae superius de itinero 
illo, scriptoque Hornae Evangelio operose demonstravimus (7): tum aquileiensis 
missio, cuius locus anceps a nobis statuitur, utpote quae satis commode duo- 
bus locis possit assignari. Nam si ante Claudii edictum, de Judaeis urbe expellendis, 
cum Sollerio illam colloces , cum inter Marci Romam adventum et edictum illud 
anni VI. aut saltem V. intercedant, nihil inde vetat, biennium p. m. decerpere, 
quod aquileiensi missioni tribuas : si vero ab ipsa Judaeorum expulsione missionis 
eiusdem exordium capias, nil iterum prohibet post integrum biennium p. m. et 
Petrum et Marcum reversos Hornam fuisse ; cum edictum illud sub ipso Claudio 
obliteratum fuerit, ut patet, ex epistola ad Romanos, sub Claudio, aut saltem 
sub ipsis neroniani imperii exordiis conscripta (8); ubi Paulus Iudaeos nonnullos 
Romae degentes salutat (9), eosque inter Aquilam et Priscillam (10), quos tamen, 
edicto illo Roma pulsos, Corinthum venisse Apostolorum Acta (11) testantur. Quam- 
quam nec illud ostendi posse crediderim , Marcum, ubi secundo venit Alexan- 
driani, Roma revera esse digressum, ac recto itinere in Aegyptum pervenisse; 
cum fieri possit, quod duplex illud, ct de aquileiensi Ecclesia constituenda , et de 
reversione in Aegyptum, mandatum a Petro simul acceperit ; ille vero Roma di- 
gressus primum Aquileiam perrexerit; tum, Ecclesia illa fundata, Alexandriam 
recte navigaverit. Sive tamen statim post Claudii edictum , sive biennio aut 
triennio post , Alexandriam advenisse illum existimes, habes qui tibi inter an- 
tiquos suffragentur. Nam annum Claudii IX. sive X. hoc est Christi XL1X. Marci 
adventum refert Elmacinus (12): ad annum vero Claudii XIII. Christi LUI. Eu- 
tychius (13). Quod vero attinet ad B. Evangelistac mortem, eam haud inconsulto 


( 1 ) Ibid. — (2) Vide cap. seq. n. I. — (3) Infr. cap. XVIII. — (4) De viris illustr. n. VIII. 
et XI. — (5) Opusc. de vita contemplat, pag. 880. Edit. Paris. — (6) Hieron. de viris, illustr. n. XI., 
Phot. cod. CV., Suidas io Philone etc. — (7) Supr. cap. VIII. n. IV. et seqq. — (8) Supr. cap. VIII. 
num. 7. — (9) Cap. XVI. — ( 10 ) Ibid. v. 3. — (11) Act. AposU XVIII. v. I. — (12) Supr. n. I. 
— (13) Ibid. 
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sub anno Neronis VIII. Christi LX1I. collocamus, quamvis nonnulli dissentiant. 
Imo nec illam anteponi ullo modo posse, nec differri, suo loco ostendemus (1). 
Quo posito, iam universus S. Marci apostolatus, ab eius prima in Pentapolim 
profectione ad obitum usqrue, XXV. annorum spatio continetur; qui anni ilii ipsi 
sunt, inter quos antiqui scriptores aegyptiae missionis annum conclusere , licet 
in illo statuendo, immane quantum, discrepant inter se. Quibus si tres illos priores 
demas, quos in Evangelio Lihybus, Fentapolitis et- Cyrenaeis praedicando con- 
sumpsit , et ab initio alexandrinae praedicationis exordium ducas , iam XXII. illi 
anni supererunt, quos alexandrino Marci episcopatui Chronici Paschalis Auctor, 
et Syncellus adseribunt (2). Vides itaque nihil esse in nostra hypothesi, quod vel 
antiquis monumentis, vel inter se ullo modo repugnet: ex quo efficitur, licet 
ostendi non possit, haec omnia eo ordine evenisse quo a nobis digeruntur, eve- 
nire tamen potuisse, constare : maximeque falli , qui ea, quae de Marco in Actis 
narrantur, praesertim vero aquileiensis eiusdem missio, chronographicis suppu- 
tationibus repugnare, commenti sunt. 

CAPUT XVI. 

DE LIBYCA MISSIONE S. MARCI. 

I. Libycae missionis quid veniat. Eius missionis acta iamdiu intercidere. II. Quam 

late pateat ea missio. Regionum in ea memoratarum descriptio. 

1. Nunc annorum marciani apostolatus serie digesta, iam de Libyca eius 
missione loquendum; quam licet ex iis, quae diximus capite praecedenti, aqui- 
leicnsi anteponendam , quemadmodum et aegyptiam , putemus ; optimo tamen 
post aquileiensem collocamus, quod cum alexandrina coniuncta sit, quae non 
modo ante italicum iter, sed post illud etiam, sanctum Evangelistam ad mortem 
usque detinuit. Libycae autem missionis nomine non qua Libyam convertit tan- 
tum intelligo , sed qua alias quoque Aegypto et Libyae finitimas Africae gentes; 
praesertim quae ad meridiem vergunt, quibus omnibus Christianae fidei rudi- 
menta Marcum tradidisse, universa retro antiquitas testata est. Dolendum tamen, 
magnae illius missionis acta penitus intercidisse; nec, praeter nomina regionum 
a Marco peragratarum, vix aliquid aetate nostra superesse. Equidem in histo- 
ria patriarcharum alexandrinorum , quae orientali chronico ab Ecchellensi edito 
adiecta est, haec de missione illa leguntur (3); Tempore dispensatitmis Domini 
nostri Iesu -Christi , post eius ascensum in caelum, cum divisae essent inter Apo- 
stolos provinciae, in quibus sacrosanctum praedicarent Euangelium, obtigit Marco 
euangelistae, ut pergeret in Aegyptum, Alexandriam, Pentapolim occidentalem , 
Aethiopiam et Nubiam. Roma igitur egressus Marcus, Pentapolim primum petiit, 


(1) lufr. cap. XX. — (*) Supr. D. II. — (3) Initio. 
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antiuntiavitque in omni eius ditione, multis editis miraculis: nam leprosos mun- 
davit , daemones eiccil, aegros sanavit. Quare mulli per ipsum crediderunt, et ba- 
ptizat i sunt. Hic ad alexandrinam missionem transit historicus; eaque narrata, 
Marcum in Pentapolim rediisse, ibique biennio moratum fuisse, dicit; Evangelium 
praeterea annuntiasse, sacerdotesque consecrasse. Eadem totidem fere verbis le- 
gere est in Actis S. Marci mss. saeculi XIV., quae extant apud me. Verum prae- 
terquamquod temporum rationes utrinque ita turbatae sunt, ut certi nihil extun- 
dere liceat; ea praeterea referunt, quae etiam sine narratore coniectare quisque 
facile poterat; cum omnibus omnino Apostolis communia sint. Nec maior ex 
graccis, aut latinis actis (1) affulget lux: in quibus multa de illarum gentium 
perditis moribus ac nequitia referuntur, interque cetera, quod suffocata mandu- 
carent; quod nempe graecum ac certe orientale sapit ingenium. Addunt, plurimos 
convertisse Marcuin ad Christum , eorurnque mores in melius reformasse : apud 
eos vero mansisse, donec, angelo monente, ad Phanum Alexandriae , sire, ut me- 
lius habent grueea, ad Pharum Alexandriae, iij tsv 4>aas/r»v ’A\a gdvSpttar , 
proficisci debuit. Alexandrina vero Ecclesia constituta, iterum in Pentapolim 
perrexisse, episcopos et diaconos ordinasse, et qui antea crediderant, in tide 
Christi Iesu confirmasse: denique, biennio apud eosdem transacto, denuo Ale- 
xandriani rediisse. Haec fere sunt, quae de prima illa Marci missione in Actis 
traduntur, quae praeterquamquod levia sunt, et, ut dixi, communia, hoc etiam 
habent proprium, quod solam Pentapolim respiciant; cutn tamen ad alias etiam 
provincias, lotius antiquitatis testimonio, perrexisse sanctum Apostolum certum 
sit; Marmaricam puta, Libyam, Ammoniacam, ut omittam Dethaniam et vicina 
Bethaniae loca, ubi Evangelium, antequam Palaestina egrederetur, illum annun- 
tiasse, tradit apud Ilenaudotium Severus (I). 

II. Cum itaque missionis illius Acta penitus interciderint, satius erit, si quas 
ille regiones praedicatione sua illustravit, eas breviter perlustremus: ut ubi, quam 
late pateant, animadverterimus, statim intelligemus, cur illum Apostolis anti- 
quitas comparaverit, ipsumque illi Apostoli nomen tribuerit (3). Ac Pentapolin 
quidem anonymus eius vitae scriptor (4) commemorat, eique subscribit Doro- 
theus, vel quisquis ille sit, cuius verba in marciani Evangelii fronte Dorothei 
nomine exhibent Theophylactus et Millius. Libyam Procopius (3) et Mclchita- 
rum Menologium (6) recensent; Pentapolin simul et Libyam Mcnologium Basilii 
Porphyrogennetae (7) et auctor Synopseos Sacrae Scripturae Athanasio tributae (8). 
Addunt Africam et Aethiopiam coptica monumenta, edita a Guillelmo Bonjour (9); 
Marmaricam et Ammoniacam Simon metaphrastes (10), Beda (11), Notkerus (12), 
Ado Viennensis (13), Acta graeca et latina (14); Aethiopiam et !S tibiam , ut modo 


(i) Apud Bollandianos die XXV. April. et in app. — ( 1 ) Hiat. Patriareh. Alex, in Marea. 

— (3) Supr. cap. V. — (A) Apud Soliarium Hiat. Patriareh. Alex. Iu Marco. Parergo I. n. St. —(5) En- 
com. in S. Marcum, num. VIII. apud Bolland. Appeod. ad tom. III. April. — (S) Apud Soliarium 
loc. dt. — (7) Ad diem XXV. April, — (8) Num. LXXVI. — (9) Num. XIV. —(10) In VitaS. Marci. 

— (11) In Martyr, ad diem XXV. April. — (12) In Martyr, etc. — (13) In libello de feativit. aanct. 
et in Chronico ad annum Christi XI.V. — (14) Apud Bollaudian. II. ce. 
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vidimus, chronicon orientale. Enimvero universas regiones illas describit accu- 
rate Ptolemaeus geographiae libro IV. (1), ac in tertia Africae tabula conspi- 
ciendas exhibet, ita ut, addita Aegypto, quam fero totam, ut dicemus (2), 
sanctus Evangelista lustravit, universa provincia illi ab Apostolis commissa, 
ultra MDCCC. passuum M. in longitudinem ab ortu in occasum porrigatur; pa- 
teat vero in latitudinem ab austro in septentrionem ultra passum M. fere IX. CC. 
Nec tamen putaverim, universas illas regiones Marcum per se adiisse; sed, apo- 
stolica usum auctoritate, Evangelii praecones a se eruditos longe lateque misisse, 
ac per ipsos constituisse Ecclesias, presbyteros et diaconos ordinasse; quod et 
in Occidente fecisse Petrum Apostolorum principem perpetua traditione prodi- 
tum est. Ceterum certum est, alexandrinos episcopos vel ante ipsam nicaenam 
synodum patriarchale ius in Aegyptum, Libyam et Pentapolin exercuisse: idque 
ex antiqua consuetudine (3), quae profecto non aliunde repetenda est, nisi ex eo, 
quod gentes illae ab alexandrinis episcopis, et a Marco praesertim, Evangelii 
lucem accepissent. Cum autem Marmarica, Ammoniaca Pentapoli Libyaeque sint 
interiectae; Africa proprie dicta Pentapoli finitima sit; Nubia vero et Aethiopia 
adhaereant Aegypto; nil mirum, Marcum Dei spiritu accensum regiones illas etiam 
vel per se vel per discipulos penetrasse , ac universas carum gentium Ecclesias 
constituisse. Hoc certe apud Aegyptios veluti exploratissimum omnes tenent, 
teste Rcnaudotio (4): ita ut in consecratione alexandrini Coptitarum patriarchae 
illum appellent (5): Archiepiscopum magnae civitatis Racoti, id est Alexandriae; 
et Phostati Babylonis, i. e. Alcairi; et nomorum Chemi, i. e. provinciarum Aegypti; 
et Mareotidi), et Pentapolis Africae, et regionis Acthiopum, et Exometum, h. e. 
Auxutnitarum; et Nobatum, i. e. Nubiorura; et Macttrcorum , fortasse Marmarico- 
rum. Quod si quis harum provinciarum aliquam, processu temporis, alexandrino 
patriarchatui accessisse contendat; huic quidem non magnopere repugnabo: 
maximam tamen ipsarum partem a Marco Evangelium accepisse, in tanta ve- 
terum scriptorum consensione, negare et ipse non poterit. 


(I) Cap. IV. el V. — (i) Capite seq. —(3) Vide Cooeil. Mea en. can. VI. Vide etiam Nilum do- 
aopatr. de V Throu. Patriareh. apud Pag. ad ann. Christi XXXVII. — (4) Distor. Patriareh. Ale- 
landrin. in Marco. — (3) Vide Renaudot. I.iturg. Orient. tom. 1. pag. 4S7 . 490. Bonjour. Monum. 
Copt. n. VIII. 
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CAPUT XVII. 

DE S. MARCI APOSTOLATIj ALEXANDRINO. 

I. Apostolatus alexandrini S. Marci testes memorantur. II. Illustriorum testium 
verba proferuntur. III. Fabula pollicis sibi a Marco abscissi, ne ad sacerdo- 
tium promoveretur. S. Anniani conversio. IV. Marcus Aegyptios convertit, 
Anniano manus imposuit, et iterum in Penlapolim secessit. V. De episcopo 
alexandrino a solis presbyteris consecrato. Fabulae huius auctores afferuntur. 
VI. Inepta fabella refutatur, cumque illa eius assertor Seldenus. 

I. Si qui omnes alexandrini S. Marci apostolatus testes proferre possent , et 
eorum testimonia universa recitare vellem, profecto non ita facile exitum noster 
hic commentarius reperiret : cum nihil fortasse in omni fere ecclesiastica historia 
aut certius sit et exploratius, aut maiori auctorum numero comprobetur. Sed 
cum in ea re, de qua nento hactenus dubitaverit, ineptum videri possit immensa 
quasi testium nube lectorem obruere , satis erit, illustriora nonnulla sanctorum 
Patrum loca proferre, eorum praesertim, qui ceteris et auctoritate praestant, 
et antiquitate; ceteros vero nomine tantum appellare, quos ipse per se adire 
poterit, cui libuerit. Sunt autem illi, praeter Martyrologia fere omnia (1) et Acta 
S. Marci (2), Syncellus (3), Chronicon Orientale (4), Chronicon Alexandrinum (5), 
Procopius chartophylax (6), Codex canonum Ecclesiae Romanae (7), Gelasius 
Papa (8), Pseudo-Anacletus (9), Athanasius in Synopsi S. Scripturae (10), Rasi- 
lius (11), lsidorus (12), Gregorius papa (13), Freculphus lexoviensis (14), Pseudo- 
Hieronymus (15), Theophylactus (16), Severus aschmoninensis(!7), Eutychius (18), 
Liberatus diaconus (19), Cassianus (20). Accedit constans alexandrinae Ecclesiae 
traditio, quam ex eiusdem Liturgiis deprehendere licet (21), ubi Marci tantum 
memoria, praetermissis eeteris Apostolis, habetur; et idem Patris titulo insi- 
gnitur, nimirum quod Ecclesiae illius auctor fuerit atque institutor; ut nihil de 
Aethiopibus dicam alexandrinae Ecclesiae subiectis, apud quos eodem praeconio 


(l) Martyrol. Rom., Bedae, Notker. etc., Menaea Graec. et Menol. Basii, ad diem XXV. April., 
Martyr. Arra, ad diem XXIV. MarL Martyr. Metric. Aethiopicum. — (i) Graeca, Armena, Latina etc. 

— (3) Ad ann. Mundi 5540. — (4) Hist. Patriarch. Alex, in Marco. — (5) Ad Olymp. CCIV. an». III. 

— (6) Eocom. S. Marci. — (7) In praefat. — (8) In decret. de libri» apocrypb. in Concil. Rom. 
anni CDXCIV. n. 2 . — (9) Kpist. III. — ( 10 ) N’um. LXXVI. — (it) Contr. Eunom. iib. V. de spiritu 
n. 2. pag. 321. — (12) In Chron. ad ann. Mundi 5252. de Vita «t Morte SS. in Marco. — (13) Epist. 
Iib. VI. Epist. LX. Iib. VII. Epist XL. Iib. X. Epist. XXXV. XXXIX. — (14) Chron. tora. II. 
Iib. II. cap. IV. — (15) Praefat. in More. — ( 16 ) Praefat. in Mare. — (17) Apud Renaudot. Histor. 
Patriarch. Alexandr. in Mare. — ( 18 ) Orig. Eccl. Alexandr. in Mare. —(19) Breviar. histor. cap. XV. 

— (20) Instit. II. cap. V. — (21) Vide Renaud. Liturg. Orient. tom. I. pag. 18 . 2t. 72. 149., Bon- 
jour Monum. Coptic. n. IV. VI. XIV. et XV. 
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honestatur (I). Hinc in ordinatione iacobitae sive coptici patriarchae alcxandrini 
senior episcopus, illum in thronum collocans, ait (2): Collocamus Abba 2V. archie- 
piscopum super thronum sanctum, apostolicttm et euangelicum patris nostri, san- 
cti divina loquentis Marci, in nomine Patris et Filii et Spiritus Sancti. Arnen. 
Quae verba et in Psephismate , seu ut nos dicimus, in Bidla investiturae iteran- 
tur (3). Sed et sedem alexandrinam aposlolicam successionem (i) aliquando ap- 
pellatam fuisse, constat; et nunc etiam melchita, sive graccus patriarcha alexan- 
drinus, qui constantinopolitani patriarchae communioni adhaeret, se inter ceteros 
dignitatis titulos decimum tertium Apostolum appellat hac ipsa de causa; quod 
ex notitia graecae Ecclesiae a metropoli tano Artae, prope Ambraciam, excellen- 
tissimo comiti de Romanzoff imperii rutheni cancellario exhibita, didici: adeo 
apud Aegyptios certum est, alexandrinam Ecclesiam non ab alio, quam a Marco 
fuisse fundatam. 

II. Verum Patres illos ipsos, qui ceteris uberius de missione illa locuti sunt, 
producamus. Prodeat omnium primus S. Leo pontifex, qui in epistola ad Ana- 
tolium patriarcham constantinopoiitanum, ipsum redarguens, quod Ecclesiae suae 
dignitatem, ceterarum sedium patriarchalium damno, amplificare conaretur: 
Nihil (5), inquit, alexandrinae sedi eius, quam per S’. Marcum euangelistam, 
II. Petri discipulum, meruit, pereat dignitatis; nec, Dioscoro impietatis suae per- 
tinacia corruente, splendor tantae Ecclesiae tenebris obscuretur alienis. Et alibi , 
epistolae Proterii alexandrini respondens (6); Oportebat enim, inquit, ut ab alexan- 
drinae praesule Ecclesiae talia scripta ad sedem aposlolicam mitterentur, quae 
ostenderent magisterio beatissimi Petri apostoli, hoc ab initio per beatum Mar- 
cum eius discipulum didicisse Aegyptios, quod constat credidisse Romanos. Sed adhuc 
apertius in epistola ad Dioscorum (7): Cum enim, ait, beatissimtis Petrus apo- 
stoli cum a Domino acceperit principatum, et romuna Ecclesia in eius permaneat' 
institutis; nefas est credere, quod sanctus eius discipulus Marcus, qui alexandrinam 
primus Ecclesiam gubernavit, aliis regulis traditionum suarum decreta formave- 
rit. Sequitur Epiphanius, qui haeresi LI, quae est Alogorum, Evangelistarum 
historiam brevi complexus, haec habet de Marco (8): Stalim autem post Mat- 
thaeum, Marco, qui Romae S. Petri comes fuerat, Evangelii concinnandi munus im- 
ponitur; quod cum scripsisset, mittitur a S. Petro in Aegyptum. Nazianzenus quo- 
que, loquens de magno Athanasio (9) in episcopum ab Alexandrinis electo: Ita 
ergo, inquit, ad Marci cathedram evehitur, non minus pietatis successor quam 
dignitatis. Pari modo Theodoretus de Dioecoro alexandrino, qui ipsum anathemate 
perculerat, apud Flavianum constantinopoiitanum conquestus, quamvis Cyri urbs, 


(i) Id Canone Universali opud Renaudot. toc. cit. pag. 30(1. — (*) Ritus Ordinat. Patriareb. 
Aleian. apud Renaud. loc. cit. pag. 481. — (3) Ibidem pag. ISO. et 190. — (4) Vide Petavium ad 
Synesium epiat. LXVI. de Eecl. Hlerarcli. lib. I. cap. IX. n. i.— (3) Epist LXXXI. alias XI. cap. V. 
— («) Epiat. CV. cap. I. — (7) Epist. XI. in praefst — (8) Haeres. LI. n. VI. EOSiic ii ytri 

MavScuox, dxoX»c*9of y„6pi,o< o Mapxo< TW aiytu Jlirpy 1, 'Pupi, iwir^ivirai ro F.uayyiXio, ,x3»'ff3ai 
xai Yfay», otWTiXXiTxi xn roti ayicu II irgeu ,!( ni , r v, Klyvvriu, — (9) Orat. XXI. pag. 377. 

Oxxx, fit, ~'j,- ivi ri, Magxou 3^9X9» «vscyiiou, ocxx ns( fvvxgriac s wpoiifimf SiaSe^oc. 
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cui ipse praeerat, in antiocheni patriarchae dioecesi esset, ait (i): Illum beati 
Marci sedem ultro citroque iaclarc, licet non ignoraret, magnam antiochenam urbem 
sedem magni Petri obtinere, qui diam D. Marci magister fuerat. Nec aliter Hie- 
ronymus (2): Assumpto, ait, Evangclio, quod ipse confecerat, perrexit in Aegyptum, 
et primus Alexandriae Christum annuntians, constituit Ecclesiam tanta doctrina 
et vitae continentia, ut omnes sedatores Christi ad exemplum sui cogeret : quod 
et paullo post (3) iterum inculcat. Haec vero ille, ut historica fere omnia, hau- 
serat ab Eusebio, qui et in chronico, et in historia ecclesiastica praeclarum 
Marco nostro hac super re exhibet testimonium. Et in chronico quidem, prout 
nuper ex armeuica versione editum est, ita habet (4): Marcus evangelista, in- 
terpres Petri, Aegyptum et Alexandriam profectus, Uncti Domini, h. e. Christi, 
verbum annuntiabat. In historia vero (5): Hunc autem Marcum, inquit, in Aegy- 
ptum missum, Evangclium , quod ipse conscripserat , omnium primum annuntiasse 
tradunt, ac in ipsa urbe Alexandria omnium primum Ecclesias constituisse. Mitto 
ceteros: satis enim ex his constat, Marcum non modo Alexandriae Evangclium 
disseminasse, ibidemque sedisse; sed, quod maximum est, omnium primum Chri- 
stum Aegypto nuntiasse, aegyptiasque Ecclesias constituisse. Neque enim quem- 
quam movere debet Falconii (6), Freculphi lexoviensis (7) et Nicephori (8) au- 
ctoritas, quorum prior existimat, hanc de Marco traditionem apud Aegyptios 
ortum habuisse ex alio Marco, qui primus ex gentibus saeculo IV. alexandrinum 
episcopatum tenuit, ordine decimus sextus: alii duo vero, quibus et Pseudo- 
Dorolheus (9), et Pscudo-Abdias (10) subscribunt, Aegyptum a S. Simone apostolo, 
cui cognomen Zeloti, conversam putant. Nam in Falconio quot verba, tot mendacia. 
Nullus siquidem Marcus Alexandriae saeculo Christi IV.; cum Marcus secundus 
nonnisi anno Christi DCCXC1X., iuxta Sollerii (1 1) supputationem, sedem illam 
'tenuerit: nec XVI. sed XLIX. patriarcha ordine habendus sit: sextus vero deci- 
mus fuerit S. Theonas, qui S. Petrum alexandrinum praecessit, et anno Chri- 
sti CCC. (12) ad dignitatem illam evectus est. Adde, aouvarat fuisse, Eusebium 
et Basilium,qui IV. et ipsi saeculo floruere, Marcum aetate sua in vivis agentem, 
vel paullo ante mortuum, cum Marco evangelista confundere; ut nihil dicam 
de Gelasio, Leone, Grcgorio RR. Pontificibus; de Hieronymo, Nanziazeno, Epi- 
phanio, Theodoreto et Isidoro; quibus omnibus se hominem XII. fere post sae- 
cula natum anteferre, quod Falconius facit, eosque hallueinatos putare, aut in- 
tollerabilis arrogantiae est, aut inauditae dementiae. Freculphum vero, si quis 
sibi ipsi conciliare poterit, is eius mihi auctoritatem obiiciat; qui cum paullo 


(l) 'O Si— avu xai xctrw roC ptaxofiou Matfxou t d> Sftjrov *-goj3etXXiToM' «ai raura <r<x{k<; itSvf, u( 
TO*j piyaXou Iltrgou roy Sgdvov, r, ‘Avrioyiv* ^uyaXoiroXif Of xai tod fxaxt tpiou Matgkou itWiaXof qy 

Theodor. Epist. 86. — (2) De viris illustr. eap. VIII. — (3) Ibid. cap. XI. — (4) Ad annum Abra- 
hae 2057. Vide etiam Cbrooic. Lat. Hieron. ad ano. Abrahae 2050. — (5) Histor. Eccl. lib. II. 
cap. XVI. Toirov Sc Magxov wjjJtov Qatriv ivi tt}; Atyittrou tmiAdfUtov ro Edayy#Xioy o St j toti cuxi- 
y (taxaro xtipufai, 'ExxAyffiaf re wfviov iw' au t^( ’AAi(*v$p*iaf ^utTr-oaachai. — (0) Apud Assem. 
Kalend. Eccl. Univ. tom. VI. ad diem. XXV. April. pag. 238. in notis. — (7) Chron. tom. 2. I. 2. 
cap. IV. (8) Hist. Eccl. lib. II. cap. XL. — (9) De Christi Apost. etc. io Siraon. — (10) Hist. 
Apost. lib. VI. cap. 7.— (ti) Ilist. Patriarch. Alexandr. num. XLIX. — ( 12 ) Soller. I. c. n. XVI* 
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ante dixisset (I): Primum Alexandriae cathedram tenuisse, primumque Ecclesias 
Aegyptiorum fundasse, tradit paullo ]*>st: Simonem Zelotem accepisse Aegyptum; 
hoc est assignatam Aegyptum illi fuisse: qui item et Nicephorum conciliabit, 
adversa hoc loco tradentem iis, quae eodem hoc libro superius (2) tradiderat. 
Nam Dorothcum et Abdiam nil moror, subdititios scriptores ac leves. Verum vide 
de hac re, si vacat, Walchium (3) et Sandinum (4). 

I II. Illud etiam libenter ad fabulas amandaverim, quod idem Frcculphus 
refert eodem loco : Marcum, scilicet, ne ad sacerdotium promoveretur /udaeorum, 
sibi pollicem abscidisse. Adhuc peius, qui idipsum ab eo factum dicunt (5), ne 
alexandrinum episcopatum assumere cogeretur: licet alii, Deo inspirante, fa'ctum 
velint: alii deinde a Deo sanatum existiment. Fabellam satis antiquam, quae- 
que, ut aliae huiusmodi, ne refutatu quidem digna videtur, operose tamen evertit 
Petrus Aloixius (C), ad quem libenter lectorem remittimus, ne opus satis pro- 
lixum ineptiis hisce expendendis adhuc ulterius producamus. At non idem de 
altero illo prodigio sentiendum videtur , quod, vix alexandrinae urbis portas in- 
gressus, Marcus patrasse dicitur, unde missionem suam felicissime exorsus , uber- 
rimos deinde ac luculentissimos laborum suorum fructus suscepit. Refeiunt enim 
Acta Graeca, cum Marcus divino monitu Cyrene digressus, ad locum quendam 
Bm/5/ov , liennidion (Sirletus vertit Mendion, et Epiphanius (7) testatur Eccle- 
siam Alexandriae fuisse, cui nomen M triiSiov Mendidion) cum .Marcus, inquam, 
Bennidion prope urbem applicuisset, ac iuxta civitatis portas sutorem vidisset, 
Annianum nomine, eique calceum , quem forte in itinere disruperat', consuendum 
ac resarciendum tradidisset; evenisse casu, ut sutor, subula repente dilapsa, sibi ma- 
num perterebraret, ac doloris vi abreptus in hanc vocem erumperet (8): tlc -Stoc! 
o unus Deus!; hanc vero vocem cum Marcus audisset, gavisum fuisse vehementer; 
ac primum sauciatam sutoris manum, luto ex sputo et terra illitam, sanasse; 
deinde, arrepta ex eius vocibus opportunitate, de unitate Dei et idolorum va- 
nitate multa illum docuisse. Tum vero prodigii novitate abreptum Annianum, 
et hominis sapientiam et ipsum corporis habitum admiratum, illum in domum 
suam recepisse: ac deinde in fide edoctum ac baptizatum, consecratum etiam 
episcopum a sancto Evangelista fuisse, eique in alexandrino episcopatu suc- 
cessisse. Rem ita gestam referunt, praeter Acta Latina et Graeca a Itollandianis 
edita (9), etiam Martyrologium Armenum (10), et Acta Armena mihi ab amico 
eruditissimo communicata (11), Historia Patriarcharum Alexandrinorum Chro- 
nico Orientali subiecta (12), Eutychius (13) et Severus (14); ut Petrum 


(i) Loe. cit. — (S) Hiat. Eecl. lib. It. cap. XV. — (3) Hi«t. Eccl. saec. t. cap. I. aect. II. 
aum. 28. — (t) Hiat. Apost. in Simone n. IV. — {5) S. Petri Damianl «em. XIV. et XV., Prolog, 
comm. in Mare, inter op. S. Hieronymi tom. ult., Albert. Sarthian. Epist. VI. apud Martene Collect. 
Anecd. tom. III., S. Antonio. Cbron. part. I. tit. VI. cap. XVI. etc.. Vide Martinier Dict. Geogr. 
Art. y enise. — (0) Script. Kccles. Orient. tom. I. in vita «ancti Polycarp. cap. V. — (7) Haeresi I.X1X. 
num. II. — (s) Vide Tillemont. in Mare. not. VIII. — (9) Ad diem XXV. April. — (10) Ad diem 
XVI. mensia Areg. aive XXIV. Mart. — (tl) Ad diem XXV. April. — (12) In praefat. — (13) Orig. 
Eecl. Aleian. in Marco, tom. I. pag. 328. — (14) Apud Reoaudot. Hiat, ratriareh. Alexim, pag. 3, 
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Damiani (i) ct recentiores praetermittam. Equidem fateor , non hos testes 
esse aut monumenta, quae rem extra omnem dubitationis aleam collocent: at- 
tamen tanta haec me latinae, graecac, aegyptiae armeniaeque Ecclesiae con- 
sensio movet ; praesertim cum tam vetusto dissidio invicem seiunctae, id ante 
ipsa dissidii tempora recepisse, videantur. 

IV. Ceterum quicquid de Anniano , sive, ut Eutyehius vocat , Hanania sen- 
tiendum sit, certum est, Marcum ingentem statim praedicationis suae fructum 
retulisse; ita ut, Tillemontio teste (2), plures ibidem Ecclesias et quasi paroecias 
constitueret. Id ex allatis sanctorum Patrum testimoniis, maxime vero ex Eusebii 
verbis elucet, qui laudato loco subiicit (3): Immensam prorsus credentium tam vi- 
rorum, quam mulierum turbam concrevisse; et severiori, atque sapientissimae exer- 
citationi operam dedisse. Id ipsum Acta confirmant, adduntque; crescente quotidie 
credentium numero, magna in se Marcum Ethnicorum odia excitasse; ita ut paullo 
post invidiae ,-quam sibi inde conflaverat, cedere parumper satius esse putaverit: 
atque iterum, urbe relicta, in Pentapolin abire, ubi integrum biennium moratus, 
credentium animos mirifice in fide ac religione confirmavit, Ecclesiasque con- 
stituit. Huius vero fugae, sive ut molliori verbo utar, huius secessionis praeter 
Acta bollandiana latina et graeca, meminit etiam apud Renaudotium (4) Severus, 
tum Martyrologium ct Acta armena a nobis laudata, Eutyehius quoque ale- 
xandrinus (5), et Historia patriarcharum alexandrinorum Rhahebi (6), addita 
Chronico Orientali , denique Acta nostra mss. quae superius commemoravimus. 
Antequam tamen Alexandria digrederetur, Annianum, apud quem inoratus fu- 
erat, episcopum consecravit, tum presbyteros tres, diaconos septeni, ministros 
undecim, quibus Ecclesiae a se institutae curam permisit. Presbyteros illos Acta 
armena appellant, Mielonem, Capionem, et Cardonem, sive Imilionem, Sabionem 
et Cerdonem; Martyrologium vero armenum Meleonem, Abionem, Cedronium: 
Acta bollandiana graeca MiX/oo» , 2a/3?vor , xa! Kipiura; latina Melium, 
Sabinum et Cerdonem: quos inter Melius, quem etiam Abilium vocant, et Cerdo 
post Annianum alexandrinam cathedram tenuerunt. Verum ut Marci ex Aegypto 
in Pentapolin secessus post secundum eius in Aegyptum adventum contigisse 
mihi videtur, tum scilicet cum Roma post conscriptum Evangelium reversus, 
Ecclesiam a se longe ante institutam iterum perlustravit; ita de Anniani ordi- 
natione, utrum scilicet illum in priori illa missione, an in secunda consecraverit 
anceps haereo; nec enim in tanto veterum scriptorum silentio habeo certi ali- 
quid quod proponam. Attamen consentaneum magis videtur, id priori potius, 
quam posteriori missioni tribuere. Neque enim arbitror, Marcum, qui Aegypto 
identidem abscedere cogebatur, ita apostolatus sui munere ferente, voluisse per- 
mittere, ut magna illa alexandrinae urbis, imo Aegypti totius Ecclesia pastore 
toties destitueretur; praesertim in Olis christianae fidei primordiis, quando quae 


(i) Serm. XV. — (2) In Marco. — (3) llist. Eccl. lib. II. cap. XVI. ToaavVu 8’ ®J- 

ro$i rtTitruviitTuv wXuSii; ti xcu «x Cx»0oXv{ ffVMVru 8«’ i<rx*vtu; QtXovo *«- 

T»T1 K Tt xal (T^oSporaTUf, x.t.X. — (4) Hist. Patriarch. Alex, in Marco. — (5) Pag. 335. — (6) In praef. 
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nunc a parochis et presbyteris praestari solent, ea tunc ab ipso episcopo magna 
cx parte perficiebantur. Atque hunc fere Apostolorum omnium morem fuisse, sa- 
pienter animadvertit Rcnaudotius (1), qui cum praedicandi Evanqelii causa in 
varias regiones proficisci cogerentur, episcopos in praecipuis urbibus ordinabant, 
adeo ut fundatores cathedrae episcopalis primique episcopi forent. Verum Orien- 
talium consuetudo est, ut Apostolos apostolicosque viros, a quibus illae institutae 
sunt, tamquam primos episcopos numerent. Ea ratione Marcus primus Alexandriae 
episcopus censetur. Optime Kenaudotius: in eo tamen falsus, quod ita peregri- 
natos universos Apostolos putet, ut nulli certae cathedrae adhaererent, tamquam 
eiusdem episcopi. Esto de nonnullis, praesertim de Paulo. At Petrum Romae, 
Iacobum Hierosolymis , loannem Ephesi , tamquam veros episcopos illarum ur- 
bium sedisse, oninis fere antiquitas existimavit. Quid ni et Marcus Alexandriae? 
Equidem et de illo magna est antiquitatis consensio: nec aegyptii scriptores 
episcopatus Anniani tempora , nisi a S. Marci morte supputare solent : licet longe 
ante a B. Evangelista ordinatus fuerit. Itaque arbitror, si cui sedi, veluti propriae, 
Apostolus aliquis adhaesisset, episcopum quidem consecrasse, qui, ipso absente, 
locum eius ac vices suppleret , ut illi sunt , quos nunc suffraganeos vocamus : 
illius tamen sedis titulum perpetuo apud ipsum Apostolum perstitisse. Vide 
quae de hac re adversus Salmasium Petavius disputat sapientissime, more suo, 
in libris de Ecclesiastica Ilierarchia (2). 

V. Verum nobis, de alexandrino Marci apostolatu loquentibus, occurrit op- 
portune refutandus Seldenus (3), qui, Eutychii auctoritate fretus, tradit (4): Con- 
stituisse Marcum cum Anniano presbyteros duodecim, qui nempe manerent cum pa- 
triarcha, adeo ut, cum vacaret patriarchatus, eligerent unum e duodecim presbyteris, 
cuius capiti reliqui undecim manus imponerent , eumque benedicerent , et patriar- 
cham eum crearent: dein virum aliquem insignem eligerent, eumque presbyterum 
secum constituerent , loco eius qui sic factus est patriarcha , ita ut semper exta- 
rem duodecim. Nec desiisse institutum hoc de presbyteris , ut scilicet patriarchas 
crearent presbyteri duodecim, usque ad tempora Alexandri patriarchae alexan- 
drini. Hanc vero factam a presbyteris alexandrini patriarchae ordinationem 
ut confirmet Seldenus, addit paullo post ex eodem Eutychio: Ab Hanania, 
sive Anniano, quem constituit Marcus patriarcham Alexandriae usque in tempora 
Demetrii patriarchae ibidem , is fuit patriarcha alexandrinus undecimus, nullus 
erat in provinciis Aegypti episcopus , nec patriarchae ante eum crearunt epi- 
scopos : ille autem factus patriarcha tres constituit episcopos. Et primus fuit 
hic patriarcha alexandrinus , qui episcopos fecit. Eutychio subscribit Elma- 
cinus, seu potius Eutychium exscribit (3), eique etiam favere videtur. Ma- 
humethanus Makrisius, a Renaudotio productus (6): Postquam Marcus, inquit, 
Hananiam, qui et Annianus dictus est, patriarcham alexandrinum constituit, 
adiunxit illi XJ 1. presbyteros, quibus praecepit, ut quando patriarcham diem 


(l) Hiator. Potrinrch. Al«. n. II. — (2) Ltb. I. cap. V. et aeqq. — (3) Orig. Eeel. Alejaodrin. 
lond. 1612. pag. 29. — (») F.utycli. tom. I. pag. 331. — (S) Vide Renaud. Liturg. Orient. tom, I, 
pag. 379, — (6) Ibidem. 
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suum obire contingeret, eius in locum ex se ipsis unum constituerent , aliumque 
ex Christianorum numero sufficerent, ita ut semper duodenarius subsisteret pres- 
byterorum numerus. Nec desierunt creari patriarchae ex presbyteris, donec con- 
gregati sunt o! tercenti decem et octo: h. e. usque ad synodum nicaenam, cui 
et Alexander alexandrinus interfuit. Denique sententiam hanc tueri Hieronymus 
etiam videtur, qui in epistola ad Evangeluin (1) ita habet: Alexandriae a Marco 
euangelista usque ad 1/craclam et Dionysium episcopos , presbyteri semper unum 
a se electum, in excelsiori gradu collocatum episcopum nominabant; quomodo si 
exercitus imperatorem faciat, aut diaconi eligant de se, quem industrium noverint, 
et archidiaconum vocent. His fultus Scldenus, presbyterianorum hacrcsin , cui 
ipse adhaerebat, munire conatus, duo eruit: I. Alexandrinum patriarcham revera 
a solis presbyteris consecratum fuisse: 11. Nihil omnino inter presbyteros epi- 
scoposque intercedere discriminis, nisi ex Ecclesiae usu, quae presbyterorum 
principem humano iure constitutum, episcopum appellare consuevit. Pono cum 
secunda haec quaestio ad theologos potius pertineat, eam illis libenter permit- 
timus: nobis satis erit de facto, ut aiunt, quaerere; Eutychiumque aut mendacem, 
aut perperam a Seldeno intellectum demonstrare. Sed cum de hoc ipso satis 
multi (2), iidemque magni nominis critici et theologi disputarint, ut chartae 
parcam et tempori, quae ab ipsis fuse et luculenter tractata sunt, paucis com- 
plectar. Qui plura velit, ipsos fontes, unde haec hausimus, adire poterit. 

VI. Ea vero haec ferme sunt: 1. Eutychii locum perperam a Seldeno fuisse 
translatum (3), cum, quae Eutychius de sola electione episcopi a duodecim pres- 
byteris facienda scripserat, ipse de ordinatione transtulerit, posito verbo creare, 
ubi arabicc legitur constituere. Pari modo in secunda lacinia non legi in pro- 
vinciis, sed in territorio Aegypti h. e. in suburbicariis Alexandriae locis, sive in 
Delta, ut exponit Kenaudotius (4); quod non vetat in aliis Aegypti provinciis epi- 
scopos revera fuisse, qui alexandrinos patriarchas possent consecrare. II. Inepte 
Seldenum (3) tam in Eutychio, quam in Hieronymo de ordinatione intellexisse, 
quod tantum de electione ipsi dixerant. Id ex Makrisio constare, de electione 
tantum locuto (6); tum ex ipsis Hieronymi verbis, qui in eadem epistola, ordi- 
nationes solos episcopos facere posse, statuerat: Quid enim, ait, facit, excepta 
ordinatione , episcopus, quod presbyter non faciat? III. Etsi Hieronymus id revera 
doceret, quod vult Seldenus, perperam tamen unius tantum S. Patris (7) au- 
ctoritatem contra universae antiquitatis consensionem produci: Eutychii vero 
magni fabulatoris testimonium (8) nihil illi prodesse, celeris illi orientalibus etiam 
scriptoribus repugnantibus. Elmacinum Eutychii exscriptorem tanti, quanti ipsum 


(1) Epist. CXLVI. alias LXXXV. — (2) Echell. Kutych. Vindic. Petav. de Eccles. Hierar. 1, If. 
cap. IV. et V., Renaud. Hist. Patriarcb. Alex, in Mare., Liturg. Orient. tom. I. in Diss. de Patriarch. 
Alex. pag. 370., Soller. Hist. Patriarcb. Alex, in Mare., Parerg. I. n. 41. et seq. Pearson Vindic. 
Ignat. part. I. cap. ultimo. — (3) Renaud. Patriarcb. Alex. pag. 7. et 12., Liturg. Orient. tom. I. 
pag, 382., Sollerius loc. cit. n. 38. — (4) Liturg. loc. cit. — (0) Renaud., Petav. II. cc., Sollerius 
num, 43. — (6) Renaud. Liturg. pag. 379. — (7) Petav. loc. eit. cap. V. num. 1. — (8) Soller. loc. 
cit. n. 39. 40. i»6., Renaud. Hist. pag. 7. 
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Eutychium (1) esse faciendum. IV. Eutychio universos Orientales adversari, apud 
quos de XII. illis presbyteris altum ubique silentium {2). Acta graeca, armena, 
latina, Martyrologium armenum superius (3) attulimus: adde Severunt (4) et 
Chronicon Orientale (5) tum Latinos et Graecos universos, quibus omnibus, uno 
excepto Hieronymo, nihil unquam de presbyteris illis compertum fuit. V. Eu- 
tychium praeterea et Hieronymum sibi invicem repugnare (6); cum ille morem 
hunc sub Alexandro, hic sub Heracla obsolevisse tradat , cum tamen inter ulrum- 
que ultra LXXVIII. annorum spatium intcriectum sit. Siquidem Hcraclas anno 
Mundi 5740. obiisse dicitur in Historia Chronico Orientali subiecta: Alexander 
vero anno 5818. VI. Alexandro Magnus Athanasius successit (7) ab episcopis 
et populo electus (8), ac proinde primus post Marcum, quem non XII. illi pres- 
byteri consecraverint. At si id factum, cur non Ariani, qui tot et tanta moliti 
sunt , ut illum ex alexandrina sede deturbarent , id illi nunquam obiecere ? cur 
non promotum illum novo exemplo contra Ecclesiae alexandrinae morem et 
instituta exprobravere? attamen inter tot illa , quae adhuc superant alhanasianae 
historiae monumenta , nc vola quidem aut vestigium huius criminationis habetur. 
VII. Tradit Eulychius, cx duodecim illis presbyteris patriarcham ex S. Marci 
institutione assumi debuisse. Atqui, Severo teste (9), Agrippinus et Marcus, qui 
Alexandrum praecessere ex plebe christiana, hoc est ex laicis assumpti sunt: 
imo Demetrius uxoratus etiam fuisse dicitur, ita ut hoc ipsum multorum animos 
offenderet. Vides igitur quantum Eutychio fidendum. VIII. Cerdonem quoque 
tertium post Marcum patriarcham ab episcopis, sacerdotibus et populo electum 
Severus tradit (10); qui tamen Cerdo ex tribus illis presbyteris a S. Marco con- 
secratis fuisse videtur (I I). Cbi ergo ius illud XII. presbyterorum ab Eutychio 
iactatum? IX. Quin imo si episcopi Cerdoni consecrando convenere, iam ab ipsa 
Marci aetate erant plurcs in Aegypto episcopi, contra quam Scldenus ex Euty- 
chio concludit (12). Sed et longe ante Demetrium fuisse ostendit Sollerius (13) ex 
Vopisco, ex epistola Hadriani augusti ad Servianum, ex Dionysio alexandrino, 
denique ex synodo alexandrina multorum episcoporum (14), in qua Origenes 
damnatus est; cui ipse Demetrius adfuit, ac cum aliquot Aegypti episcopis a 
ceteris in nonnullis dissensit. Iam si ante Demetrium nullus, ut vult Seldcnus, 
erat in Aegypto episcopus, Demetrius vero tres tantum instituit; Demetrius, qui 
cum aliquot ex illis, hoc est saltem cum duobus a synodo dissentiebat , ab uno 
tantum , quod est ridiculum , dissensisset. Alia quoque addunt ad cutychianum 
et seldenianum commentum refutandum viri eruditissimi. Sed et ingenuo le- 
ctori satis baec superque esse arbitramur. 


(I) Renaud. Hiat, !oc. rit. — (S) Soller. ibidem; Renaud. Ilist. pag. s — (3) Supr. num. IV. 

— (4) Apud Renaud. io Mare. — (5) liist. Pntriarch. Alex, pracf. — (0) Soller. loc. cil. num. 41. 

— (7) Soller. Ioc. cil. n. 4«. 47. — (8) Vide Naxianz. Orat. XXI. pag. 377. Soxomeo. HUI. Ecel. 
lib. II. cap. XVII. — ( 9 ) Renaud. Liturg. pag. 381. — (10) Renaud. Ilist. pag. 9. Liturg. 379. — (11) Vide 
supr. u. IV. — (12) Renaud. ibid. — (13) Num. 52. 53. 54. 55. — (44) Vide Pliot. cod. CXVIII. 
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CAPUT XVIII. 

OE TUBRAPELTIS A PHILONE IUDAEO MEMORATIS; AC UTRUM ILLI CHRISTIANI ESSENT, 
ET A S. MARCO INSTITUTI. 

I. Therapcutae qui? Christiani ne, an Iudaei ambigunt critici. Nos Christianos 
putamus. II. Thcrapeutarum ex Philone mores et instituta. IH. Sequitur idem 
Philo. IV. De Therapeutis Eusebii, Hieronymi, Sosomeni et Epiphanii indi- 
cium. V. Esseni a Therapeutis diversi. Id ex Philone et losepho ostenditur. 

VI. Expenditur Philonis narratio. Therapeutarum nomen christianos ostendit. 

VII. Praeterea christianos esse constat , quod loto orbe diffusi a Philone di- 
cantur. Solvuntur difficultates nonnullae. VIII. Ex Tlierapeutridibus idipsum 
ostenditur. IX. Alia Thcrapeutarum instituta expenduntur. X. Thcrapeutarum 
genus duplex. Remissiores Therapeulae, Christiani primi; severiores, monachi. 
XI. Utrorumque instituta quam bene primaevae Ecclesiae et primorum mo- 
nachorum disciplinae conveniant, ostenditur. XII. Comparantur Therapeutarum 
convivia cum agapis Christianorum. XIII. Tum panis therapeutici consecrandi 
caeremoniae cum SS. Eucharistia. XIV. Iudaeos cur illos putavit Philo. Chri- 
stiani initio habiti pro ludaeis. XV. De iudaicis Therapeutarum ritibus. Ex iis 
christianos illos non fuisse, perperam deducitur. XVI. De hymnis et choreis the- 
rapeuticis. Neque ex iis Iudaeos illos fuisse concludi potest . XVII. S. Marcus 
primus monachorum paler ex praemissis ostenditur. 


I. Exploso Scldcni delirio, iam ad alia, quae aegyptiam Evangelistae no- 
slri missionem respiciunt, veniendum est; et perplexa illa de Therapeutis ab ipso 
institutis quaestio diligenter expendenda. Erant autem Therapeulae homines 
quidam ex ludaeis, contemplationi vitaeque solitariae dediti apud Aegyptios, 
quorum laudes singulari quodam libro prosecutus est Philo et ipse iudacus, 
qui liber ntgi (3 iou Scojpxrixou, n ixtrcov dptrdJv, de vita contemplativa, sive 
de sttpplicum virtutibus (I) inscribitur; sive ipse Philo hoc illi nomen indide- 
rit, sive ita iis illum appellare visum fuerit, qui singulis Philonis libris titulos 
addiderunt. Porro Therapeutas fuisse primos illos Iudaeos, quos Marcus ad 
Christi fidem convertit, eruditissimi inter Patres tenuerunt; Euscbius Pamphi- 
lus (2) , Hieronymus (3) , Epiphanius (A), Sozomenus (5), Cassianus (6); eaquo 
sententia usque ad saeculum Christi XVI. in universa fere Ecclesia perpetuo 
obtinuit, nemine adversus illam repugnante , uno excepto Photio constantino- 
politano (7) , qui tamen nihil adversus illam molitus est ; sed tantum ita de 


(i) Edit, raris, pag. 889. — ( 1 ) Hist. Eccl. lib. II. cap. XVI. — (3) De Viris illuslr. eap. VIII. 
et XI. — (I) Haeres. XXIX. n. V. — (5) Hist. Eccl. lib. I. cap. XII. — (ft) De lnst. Monach. lib. II. 
cap. V. — (7) Biblioth. cod. CUI. 
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laudato Philonis libello locutus est, ut Therapeutas Iudaeos potius fuisse, quam 
Christianos existimasse videri posset. At demum sacculo XVI. res in quaestionem 
adduci coepit; ac quod antea omnibus certissimum habebatur, tum demum ad 
problema redactum est. Primus omnium Eusebii sententiam oppugnavit loscphus 
Scaligcr(l) lulii F. quem deinde secuti sunt Biondcllus (2), Pagius (3), Valc- 
sius (4), Vallandus (5'); tum ex Reformatis, quos vocant, bene mulli (6), quorum 
valde intererat monasticae vitae, quam adeo insectantur, fundamenta, sub ipsis 
Ecclesiae incunabulis a Marco iacta, omni vi omnibusque machinis suffodere 
atque dissipare. At contra pro Eusebio stetere Bellarminus (7), Scrrarius (8), 
Petavius (9), Muratorius (10), Baronius (11), sed praecipue Bemardus Montfau- 
eonius, qui anno MDCCIX. gallica philoniani opusculi versionc vulgata, euse- 
bianam sententiam eruditissime 'propugnavit: attamen doctissimi Monachi com- 
mentarium adhuc videre non potui. Ceterum ea rationum momenta, quae rem 
omnino conficereut, neutra ex parte aliata fuisse optime animadvertunt critici (12); 
ita ut integrum cuique sit eam, quam quisque velit, sententiam amplecti; eru- 
ditorum hominum iudiciis hinc inde inclinantibus. Quam licentiam cum nobis 
quoque dari aequum sit, liceat modo pro antiqua illa Patrihusque Ecclesiae 
recepta sententia nonnulla proponere, non quod illam certissimam existime- 
mus, sed quod altera nobis probabilior videatur; eodem tamen iure et lectori 
permisso, quod ipsa ancipitis quaestionis natura videtur postulare. 

11. Ac primum quid de illis tradat Philo videamus, non eius quidem verbis 
productis (neque enim satis prolixum opusculum exscribere vacat) sed paucis 
eius sententiam complexi. Ait igitur (13), quoniam de Essaeis sive Essenis iam 
egerat (14) libro praecedenti, qui actuosae vitae vacabant, loquendum nunc sibi 
esse de iis (13), qui contemplationi dediti sunt; de quibus, cum tanta eorum esset 
virtus, nullo modo silendum esse existimabat. Eos ante vocari dicit Stgamo- 
ra; xai StpuxturpiUac, Therapeutas et Therapeulrides, id est curatores et cti- 
ralrices, sive cultores et cultrices, a gracco verbo Qtpairv!o>, quod et curare, 
sive mederi et colere etiam significat: nomini autem causam dedisse tum curam 
illam, quam animi vitiis morbisque curandis adhibere consueverant, tum cultum 
etiam illum , quem summo numini rerumque omnium parenti et effectori prae- 
stabant. Porro, inquit, (16) qui se huic disciplinae addicunt, non ex gentis in- 
stituto, non ab aliis rogati id faciunt; sed sponte, amore caelestium rerum illecti: 
quam ubi amplexi fuerint, quaeeumque antea possidebant, liberis et cognatis 
relinquunt; aut si illi desint, sociis amicisque distribuunt. Tum patria (17), filiis, 


(1) De emendat, temp, lib. VI. initio. — (9) Libro de Sibylils. — (3) Ad annum LXII. — (!) In 
notia ad F.useb. loc. citi — (3) In notis ad llieronym. II. cc. — (S) Prideaui Hist. des Juifs. livr. XIII., 
Liftlitfoot. cotum, ad Acta Apost. ad aon. Caii V. part. 111., Scullct. Exerc. Evang. lib. I. cap. XXXIII. 
et in Medulla Iheol. Euseb. Drusius de tribus secti. Cave Hist. litt. in Marco, Ringhain. Orig. Krcl. 
rol. III. part. I. — {7} De Mooeeb. lib. II. cap. V. — (S) Tribaer. lib. III. — (9) In notis ad Epi- 
phan. haer. XXIX. n. V. — (10) Ad rpist. I. luliani Au?, inter Anrrd. Graec. edit. Patav. ann. 1700. 
— (11) Ad ann. LXIV. num. III. et seqq. — ( 1 !) Vide Moreri diction. voce Tkerapeutes , Calrnet 
Diction. Bibi, ad eandem vocem etc. — (13) Pag. 880 . B. edit. Paris. — (I t) In libro : quod omnis 
probus sit liber. — * (IS) n«e* vev biuptai donal^spitvs — ( 16 ) Pag. SOI. B. — (17) Pag. 892. B. 
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parentibus et iis omnibus, quae maxime ab hominibus amari solent, relictis, 
sese in solitudinem recipiunt, suburbanos hortos aut villas incolentes; ac ho- 
minum, consortia, non societatis odio declinantes, sed amore libertatis atque in- 
nocentiae. Cumque (1) toto orbe hoc institutum diffusum sit apud Graecos et 
Barbaros, maximus tamen Therapeutarum numerus habetur in singulis Aegypti 
nomis, sive provinciis, et praecipuo circa urbem Alcxandriac, tum circa sta- 
gnum Meriae, sive Mareotis (2), quo optimus quisque Therapeutarum mitti con- 
suevit. Eo vero loci (3) domicilia omnia modesta sunt , et aestui frigorique ar- 
cendo tantum accommodata. Singulis singula dantur, addita parva aedicula, ubi 
sacris operantur, quamque oipnloi xai /uovairoipiov, semnaenm ct monasterium 
appellant. Aediculae nihil infertur, praeter legis et prophetarum ac hymnorum 
libros; tum si quid aliud est, quod pietatem religioneinque possit promovere. 
Quotidie bis precari mos est, mane ac vespere: quod vero diei reliquum est, 
tribuunt caelestium rerum contemplationi. Versant autem perpetuo sacras lit- 
teras; easque, ex traditione a maioribus accepta, allegorice interpretantur: adhi- 
bitis praesertim commentariis bqne multis, quae a priscis sectae suae auctoribus 
accepere. Quin et hymnos atque cantica multiplici carminum genere scribere 
solent, eaque severis numeris adhibitis decantare, Dei laudes et metro simul 
et cantu concelebrantes. Haec porro omnia apud se, in monasterio quisque suo, 
peragunt sex integris diebus: at ubi septima quaeque dies advenit, omnes si- 
mul in semnaeutn commune conveniunt , ibique iuxta aetatis ordinem universi 
considunt, veste habituque oris et corporis ad modestiam mirifice comparato. 
Est (4) autem semnaeum illud intergerino pariete in duas partes divisum: sed 
paries nonnisi ad trium cubitorum altitudinem attollitur, licet semnaei altitudo 
longe maior sit: nec enim nisi feminis a viris segregandis in modum loricae 
interfectus est. Ubi vero universi conveniunt, o irptoi Soraroc , h. c. natu omnium 
maximus, idemque therapeuticorum dogmatum peritissimus, in medium progre- 
ditur, ac vultu gravi et modesto, voce composita, de sacris rebus disserit, si- 
lentibus ceteris , vultuque tantum ac nutu capitis loquentis verba compro- 
bantibus. 

III. Ad mores vero gentis quod attinet (5), temperantiam magnopere sectantur. 
Cibus illis simplex panis , obsonium sal : si qui ceteris sunt delicatiores , hys- 
sopum adiiciunt: potus aqua hausta e fluentis. Cibi sumendi tempus nox est: 
die integra in caelestium contemplatione occupata. leiunium quotidianum ; cibi 
etiam sumptione in alterum diem a plurimis, ab aliis in tertium, a quibusdam 
in sextum protracta. Vestis simplex , quaeque frigus et nuditatem arcere possit. 
Lautiora apud illos convivia in certos dies condicta (6) cx Moysi instituto. Si- 
quidem post hebdomadas septem conveniunt , non modo septenarium numerum 
venerati, sed et eius in se ducti potestatem. (Siquidem VII. per VII. ducta, red- 


ii) Ibidem H. — (i) Vide Sozom. et Epipban. 11. ce. — (3) Pag. 893. A. — (4) Pag. 89t. B. 
— ;S) Ibid. C. — (0) Pag. 899. A. 
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dunt XL1X.). Is autem dies, nempe quadragesimus nonus, profestum est maximae 
solemnitatis. Ad quam ubi omnes convenere 8<ptf»tp80T«Ci ephemereuta, sive 
minister, cui eius dici ministerium obtigit, signum dat, ac statim universi 
antequam discumbant, elatis in caelum oculis atque manibus, ut Deo convivium 
illud acceptum sit, preces effundunt. Discumbunt peracta prece seniores, ac mox 
alii pro dignitate, admissis etiam feminis ad convivium, quae tamen virgines sunt, 
ac ut plurimum aetate provectae. Tenent autem dextrum latus viri, feminae scor- 
sim sinistrum: nec servi mensae ministrant, sed ingenui iuvenes e coctu delecti 
inter optimos: neque enim nisi optimi ingenii sit, et comparatam ad virtutem indo* 
lem exhibeat , quispiam ministerio admovetur. Inferuntur consueti cibi, panis, sal, 
hyssopus et aqua. Lautiorum (1) vero ferculorum loco quaestiunculae ex sacris 
libris producuntur. Proponit unus, solvit alter, silent ceteri; maxima autem al- 
legoriarum in bis quaestionibus cura: quas ubi o «poiopoc, sive praeses, accurate 
pertractaverit, et auditoribus satisfecerit, ingenti plausu ab universis accipitur. 
Tum vero ille assurgens, hymnum in Dei laudem omnium primus canit, sive a 
se recens compositum, sive ab antiquis vatibus acceptum, quales apud illos 
extanl multi, aut trimetri, aut per accentus currentes; tum hymni etiam ca- 
nendi vel inter libationes, vel ad altare, vel a stantibus, vel a ducentibus choreas, 
per strophas multiplices optime moderatas. Praesulem mox ceteri imitantur per 
ordinem, universis interim silentibus, clausula hymnorum excepta, quam omnes 
olata voce pronuntiant. Hymnis expletis (2), iuniores mensam inferunt, superposito 
cibo sacratissimo, pane nempe fermentato et salis obsonio, quibus admiscetur hysso- 
pus, ob reverentiam scilicet mensae illius sanctae, quae stat in ipso templi ve- 
stibulo. Nam super mensam illam panes sunt et sal, sed absque condimento ullo: 
panes quidem sine fermento, sal vero sine mixtura. Decet enim sacerdotes po- 
tiorem partem, ac quasi divini ministerii praemium, quae omnium simplicissima 
sunt et purissima, obtinere: ceteros vero ea quidem imitari, at ab his panibus 
abstinere, ut melioribus privilegium servetur. Convivium excipit sacrum pervi- 
gilium, quod fere ita agunt. Surgunt universi, ac medio in coenaculo duo cbori 
primum fiunt, hinc virorum, hinc mulierum; ac suus utrique choragus praefi- 
citur, honoratissimus scilicet atque praeslnntissimus. Agit deinde choreas chorus 
uterque seorsim, modestas illas quidem atque concinnas, additis hymnis, quos 
modo uno ore concinunt, modo alternis: donec, utroque choro coniuncto, simul 
omnes Therapeutae Therapeutridesque, hymnos Deo canere aggressi, suavissimum 
virilibus ac muliebribus vocibus commixtis concentum efficiunt. Ita gestientes 
atque exultanles sol oriens invenit: quem statim ac ortum vident, faciem ad 
illum totumque corpus convertunt, manibusque in caelum protensis, ac felicem 
sibi diem , veritatem mentisque recte ratiocinantis acumen comprecati, ad suum 
quisque monasterium et semnacum revertuntur. Hucusque Philo, cuius non sensa 
modo et sententias, sed verba etiam, quoad licuit, diligentissime retinuimus. 


(1) Pag. 901. A. — (S) Pag. 908. A. 
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IV. Nunc illo audito, quid de eiusdem narratione dicant Patres, audiamus. 
Ac Euscbius quidem, qui omnium primus haec ad Christianos ]K>tius, quam ad 
ludacos pertinere existimavit, postquam Ecclesias a Marco Alexandriae con- 
stitutas commemorasset, ita habet (1); Tanta porra ibidem credentium virorum 
et mulierum multitudo severiorem ac fere philosophicam exercitationem amplexa 
est, ut Philo operae pretium duxerit illorum studia, conventus, convivia, totamque 
vivendi rationem scriptis suis commemorare. Addit deinde (2), Philoni cum Petro 
apostolo necessitudinem intercessisse ipsa Claudii aetate, tum Christianos illos 
aegvplios, de quibus agit Philo, ex Hebraeis originem duxisse, ac proinde nemini 
mirum videri debere, si Christianis ritibus iudaicas quasdam caeremonias inter- 
miscerent. Pergit deinde, et ipsum Philonis commentarium expendens, de ipso 
Tlierapeutarum nomine dubitare videtur, utrum revera illud ipsi habuerint, an 
ab ipso Philone excogitatum sit, ut illorum instituta ipsa appellatione signi- 
ficaret (3) : cum Christianorum nomen nondum fuisset propagatum. Rem tamen 
in ambiguo relinquit, cum tamen ita Philo loquatur, ut cuilibet appareat verum 
illud et proprium eius sectae nomen fuisse. Singulas deinde Therapeutarum di- 
sciplinae leges et consuetudines cum Christianae Ecclesiae institutis diligentis- 
sime confert; illudque demum concludit, nonnisi Christianos esse potuisse, qui 
christianis moribus et legibus viverent; cumque tantum de hac re dubitare posse, 
qui prorsus insaniat. Ab Eusebio autem non abscedit Hieronymus in Marco (i); 
Denique, inquit, Philo disertissimus Iudacorum , videns Alexandriae primam Ec- 
clesiam adhuc iudaizantem , quasi in laudem gentis suae librum stiper eorum con- 
versatione scripsit. Et quomodo Lucas narrat (3), Hierosolymae credentes omnia 
habuisse communia; sic et ille , qttod Alexandriae sub Marco fieri doctore cernebat, 
memoriae tradidit. Sed adhuc luculentius in Philone (6); Philo, inquit, iudacus, 
natione alexandrinus, de genere sacerdotum, idcirco a nobis inter scriptores ecclesia- 
sticos ponitur , quia librum de prima Marci euangelistae apud Alexandriam soribens 
Ecclesia, in nostrorum laude versatus est: non solum eos ibi, sed in mullis quo- 
que provinciis esse memorans; et habitacula eorum dicens monasteria. Ex quo ap- 
/uiret, talem primum Christo credentium fuisse Ecclesiam, quales nunc monachi 
esse nituntur et cupiunt, ut nihil cuiusquam proprium sit, nullus inter cos dives , 
nullus pauper. Patrimonia egentibus dividuntur, orationi vacatur et psalmis, do- 
ctrinae quoque et continentiae, quales Lucas refert (7) primum Hierosolymae fuisse 
credentes. Aiunt, hunc sub Caio Caligula Romae periclitatum , quo legatus gentis 
suae missus fuerat. Cum secunda vice venisset ad Claudium, in eadem urbe loculum 
esse cum apostolo Petro, eiusque habuisse amicitias, et ob hanc causam etiam 
Marci, discipuli Petri, apud Alexandriam sectatores ornasse laudibus suis. Sozomcni 
et Epipbanii loca praetermitto, his prorsus similia; hoc uno excepto, quod Epi- 


(i) Toa*t/r»i y aq>a rtir auroSi irinrTtvxoTuv irXi}3o< a»8g<J» ti xai ytttcuxvx ex jrga/m? «irifJoAij$ 
tt) 4«’ tttfxvi vtvq fiXocoQuTeirm ti xai tr^iSporoiiVf, v{ xai yqafvii a£rwv a^tutra i t di ii argifja» xai 
*a< trrjsvX’jTti£, Tei r« ottfMrfaa, xai *a<rav nj» dXXn* roy #iou eiyv yvj» tov ♦iX» >a. Kuseh. lib. II. Cap. XVI* 
llislor. Eccle. — (2) Ibidem cap. XVII. — (3) Phil. pag. 889. C. (4) De Viris illustr. cap. VIII* 

— ' (“*) Act. II. v. 44. — (6) Ibid. cap. XI. — (7) Act. II. v. 44. 
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phanius Therapeutas Nazaraeis et Essenis accenset, qua in re hallucinatum fuisse 
certum est. 

V. Nunc vero sanctorum Patrum sententia explicata, iam illam tuendam ac 
vindicandam suscipiamus; quod ut praestemus, hoc erit nobis ordine proceden- 
dum. Primum quidem Therapeutas alios omnino esse ab Essenis, Valesio duce (I), 
adversus Scaligeruin ostendemus; deinde, Philonis narratione ad examen revo- 
cata, quae eloquentissimus Iudaeus de Therapeutis dixit, ea omnia in aposto- 
licortnn temporum Christianos apprime convenire demonstrabimus : demum ad- 
versariorum momentis pro virili occurremus. Ac ut primam quaestionem ag- 
grediar , satis ex ipso initio philoniani opusculi constat, Essenos a Therapeutis 
esse distinguendos; sic enim habet (2): Locutus de Essaeis, qui actuosam vitam 
sequuntur, eandemque agunt , ceteris omnibus, sive quod minus invidiosum dictu 
est , pl erisque aliis felicius; iam ita ferente rerum ordine et de iis agam, qui con- 
templativam vitatu sequuntur etc., quibus profecto Philo satis aperte demonstrat, 
magnum inter Essenos et Therapeutas discrimen intercessisse, nec ullo modo inter 
se esse confundendos. Ex quo fit, ut illos Essenorum, sive Essaeorum nomine 
nunquam appellet , imo in ipso libri sui exordio Therapeutas et Therapeutrides 
proprio nomine vocari tradat, non ^tupnrinoCt 'Eaaalouc, theoricos , sive con- 
templativos Essenos, ut commenti sunt nonnulli (S); quam appellationem universa 
prorsus antiquitas ignoravit. Quod ex Iosepho Flavio, diligentissimo iudaicarum 
rerum scriptore, deprehendi etiam potest, qui cum de Essenis bis mentione 
iniecta (4) diligentissime locutus esset, nunquam hanc ipsorum in trpaxnxoue 
et Qtatpnrtxouc distinctionem commemoravit. Sed et plura alia sunt, quae ma- 
gnum inter utramque sectam discrimen interfuisse demonstrant. Essenos non- 
nisi in ludaea commorari consuevisse, haud semel tradit Philo (5); et Philoni 
subscribit Plinius (6), qui illos ad occidentem lacus Asphaltitis degere tradit. 
At Therapeutas et apud Graecos et apud Barbaros reperiri idem Philo (7) pro- 
nunciat, praesertim vero in Aegypto; propriamque illis sedem circa Alexandriam 
et Mareotem adsignat. Mulieres apud Essenos nullas esse Iosephus, Plinius et 
ipse Philo testantur (8): apud Therapeutas par fere mulierum et virorum numerus: 
licet utrique continentiam profiteantur (9). Esseni, Iosepho teste (10), fato et ne- 
cessitati omnia tribuunt: Therapeutae ab ipso Deo (11) prospera sibi quaeque, sa- 
pientiam, felicitatem comprecantur. Esseni pueros (12), imo adolescentes ac iu- 
venes in societatem et contubernium minime recipiunt: Therapeutae noii re- 


(i) In Notis ad Euseb. Hist. Eccl. lib. II. cap. XVII. — {2) *E*9wm LaXi^Sii;, o! to» 

trgakTixoy »£i»Xw<ra», xai . 8mro»v<ra* (3»'o» t» • rotat» . ij to yout Htf ogtiroTtpov eimlv ro?; rr\ei<r rot; fxtp ici 
8ttxiyx6vrtq f aurix» xai vtpi tij» Scvfta» dairacapiti/f cixoXoi/Siet ni( ir^ay/xartiat; ixo/juvOf, r at r^oaijxovr* 
x. r. x. — (3) Scultet. Exerc. Evans, lib. I. cap. XXXIII. Scalig. in Elench., Prideaax Hist. des 
luifs livre XIII. — (4) De Bello ludaico lib. II. cap. graec. XII. lat. VII. Antiq. lib. XVIil. cap. II. 
Vide etiam Antiq. lib. XIII. cap. IX. pag. 412. edit. Genev. — (5) Lib. quod omnis probus liber. 
pag. 87G. C., Apologia pro ludaeis apud Eusebium Praep. Evang. lib. VIII. cap. XI.— (6) Hist. Na- 
tur. lib. V. cap. XVII. — (7) Pag. 892. B. — (8) LL. cc. — (9) Phil. 689. C. — (iO) Antiq. lib. XIII. 
cap. IX. Vide tamen eundem Antiq. lib. XVIII. cap. 11. — (il) Phil. 809. C. — ( 12 ) Philo apud 
Euseb. de Praep. Evang. lib. VIII. cap. XI. 
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cipiunt modo (I), sed etiam ad ministeria et officia promovent, imo aenioribus 
ipsis aliquando anteponunt (2): illi ad panem alias etiam dapes ac obsonia adhi- 
bent (3): hi praeter panem (4), sal et hyssopum nullo alio cibo vescuntur. Illi 
plures (S) simul in una domo degere solent: hi vero (6) singuli singillatim /torn- 
or* pio? nwnasterium incolunt, quisque suum: quod ipso nomine unius hominis 
seorsim degentis habitationem significat: illis peculiares solemnitates nullae prorsus 
vel a losepho vel a Philone tribuuntur, superstitiones vero plurimae (7): his 
festivitates nonnullae (8) assignantur, superstitiones nullae. Mitto cetera. Nam quid 
addere praeterea aliud necesse est, ut utriusque sectae discrimen evidentius ap- 
pareat? Equidem non diffiteor Essenis cum Therapeutis in multis convenire. 
Quid inde tamen? profecto necesse erat ita esse, siquidem ntrisque a vulgo 
secedere, et doxnnxnv vitam agere propositum fuerat. Nonne nostra etiam ae- 
tate multa sunt et Christianis monachis, et Turearum dervisiis (9) sive san- 
ctonibus communia? Ecquis tamen dervisios, aut sanctones cum monachis nostris 
confundat ? 

VI. Atqui si Esscni non erant, inquit Valesius (10), quinam igitur erant 
Thcrapcutae? Respondet: ludaicae quidem religionis cultores illos fuisse non dif- 
fiteor; maxime cum Philo nihil praeter leges et prophetas eos lectitasse dicat. 
Ego vero nonnisi Christianos esse potuisse contendo. Ipsam Philonis narrationem 
diligenter expende: invenies multa , quae Christianis conveniant; ludaeis nullo 
modo possint aptari; sunt etiam quae vicissim, haud diffiteor, in ludaeos optime 
quadrant, in Christianos non item: at animadvertendum est, Philonem religione 
iudaeum, quique Therapeulas ludaeis acccnsebat, multa ad iudaicos ritus fortasse 
deflexisse, quorum vel mysteria ignorabat, vel quomodo flerent ex arcani di- 
sciplina, tunc in Ecclesia vigente, cognoscere vetabatur. Nam quae ad sacramen- 
torum, Eucharistiae praesertim, administrationem pertinent, tum preces quaedam, 
exorcismi, ritus aliaque bene multa, primis Ecclesiae saeculis arcano silentio tegi 
consuevere (11), ne ad Ethnicorum Iudaeorumvc notitiam pervenirent; violataeque 
fidei reus habebatur quicumque christiana sacra vulgasset. Adde, Eusebii (12) et 
Hieronymi (13) testimonio constare, Ecclesiam alexandrinam sub illis exordiis ma- 
gna ex parte iudaizasse, ita ut nil mirum sit, nonnulla in Therapeutarum institutis 
roperiri, quae iudaicis moribus convenire videantur. Quod si Marcus, ut dixi- 
mus (14), sub Caio alexandrinam Ecclesiam instituit, quo tempore nondum iudaici 
ritus proscripti erant: nam sub Claudio, qui Caio successit, imo sub ipso exitu 
claudiani imperii Paulum Ilierosolymam voti solvendi causa ascendisse, alias vi- 
dimus (13): non est profecto cur aliquis, si quid iudaicum in Therapeutarum in- 


(1) Pbil. 900. C. — (2) Ibid. 899. B. — (3) loseph. de Bell. lud. lib. II. cap. VII. pag. 785. G. 

— (4) Philo 894. E. 900. D. — (5) loseph. loc. cit. G. et pag. seq. A. — (0) Philo 893. A. 903. B. 

— (7) loseph. loc. cit. pag. 787. B. et seqq. — (8) Philo 899. B. —(9) Vide Beccatini Dizion. de'Tur- 
chi ad voces Dervik et Santoni. — (10) Loc. cit. — (l!) Vide Aoaald. dissert. de discipl. Arcani. 
Pagi ad ann. LV. nam. VI. Schelstr. de discipl. Arena , Bona Rer. Liturg. lib. I. cap. XVI. etc. 

— ( 12 ) Hist. Eccl. lib. II. cap. XVII. — (13) De viris illustr. cap. VIII. — (14) Supr. cap. XV'. n. III. 

— (13) Supr. cap. VIII. n. 5. 
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sti tutis offendat, illos statim e Christianorum albo delere velit: cum ne ipsi quidem 
Apostoli (1) per ea tempora a iudaicis caeremoniis omnino abstinerent. His vero 
praestitutis, vides quam facile sit, therapeuticam Philonis historiam dc Christianis 
totam interpretari. Ac primum omnium occurrit ipsum Thcrapcutarum nomen, 
de quo expendenda nonnulla. Quaero primum: si Therapcutae iudaei erant, 
quomodo nullibi apud ludaeos ipsorum nomen occurrit? qui fit, ut illius nec 
losephus tam sollers iudaicarum rerum indagator et laudator eloquentissimus 
unquam meminerit, aut Thalmudistae , aut qui Thalmudistas secuti sunt anti- 
quiores Rabbini? cur sectae illius, quam utique ab Essenis diversam ostendi- 
mus (2), nunquam apud Hebraeorum historicos occurrit mentio? Equidem praeter 
tres illas Pharisaeorum , Sadducaeorum et Essenorum (3) haereses, alias etiam 
apud illos commemoratas invenio; nempe obscuriores quasdam, Galilacorum, 
Herodianorum aliorumque huiusmodi. At de Therapeutis altum ubique silentium, 
perinde ac si nunquam illi in rerum natura fuissent. Vis ne illos communi Esseno- 
rum appellatione nuncupatos, praesertim si Essaeorum nomen a radice NDN cum 
Serario (4) placeat derivare? Siquidem tam ndn hebraice, quam graece Stpamuu 
curare vel mederi significat, ac proinde idem omnino erit Essaeus ac Therapeuta: 
libenter do. Erit unum, si ita placet, utriusque sectae nomen: at quid tandem ex 
nominis convenientia conficies, cum ipsae res non conveniant? Esto etiam, Thera- 
peutas Essenorum nomine appellatos: at ab aliis Essenis diversi omnino cum fue- 
rint, cur de illis nunquam aut losephus aut Thalmudici mentionem iniecere;nec de 
Essenis loquentes, actuosum hoc genus Essenorum commemoravere? Vis ne illos 
Therapeutas omnino ignorasse, ac losephi aetate, qui statim post Philonem floruit, 
eorum memoriam penitus intercidisse? At quis vel ignorasse illos, vel ita cito in- 
tercidisse sectam illam putaverit, quae, Philone teste (5), toto orbe diffusa erat? 
Siquidem, ait, perfecti huius boni et Graeciam et Barbariam compotes esse decebat. 
Cur non itaque potius Christianos fuisse dicamus, qui iam, quo tempore scribebat 
Philo, toto orbe diffusi, eximia ubique virtutis ac sanctitatis exempla dissemina- 
bant? Certe hoc ipso SipaztuTuir Therapeutarum nomine ad veros Dei cultores si- 
gnificandos utitur non semel Clemens alexandrinus (6); et Auctor librorum de Ec- 
clesiastica Hierarchia, quicumque demum ille sit, profecto antiquissimus, tradit (7): 
Monachos a chrislianae fidei magistris Therapeutas appellatos fuisse, ob sinceram Dei 
servitutem et cultum. Cur non itaque Therapeutas apud Christianos quaeramus, qui- 
bus noti illi sunt, quam apud ludaeos, quibus est eorum nomen omnino inauditum ? 

VII. Hoc ipsum ostendit therapeutici instituti toto orbe diffusa propagatio; 
qualem nobis exhibet Philo verbis modo laudatis. Nam quae alia tam late patens 
ludaeorum secta esse inter ludaeos ea aetate potuit , quae universam Graeciam 


(4) Vide Aci. Apoet. cap. XXI. v. 21. et seqq. — (2) Cap. praeced. — (3) Vide Ugol. de aectia 
lud. Tom. XXII. Thea. Antiq. Sacr (4) Apud Ugol. in Trihaereaio cap. XII. n. 1. — (5) Pag. 892. D. 

HoXAa^ou fxiv oj» ri»$ olxotjfxiyrti itrri to yivof. "ESu yap ayaSou riXtiou xai r»j> 'FAAaia , 

*«» njy Bappae»r. — (6) Stromat» lib. V. cap. XIV. pag. 594. edit, paris, lib. VII. cap. VII. pag. 724. 
— (7) De Eccl. ilierarch. cap. VI. sect. I. n. 3. "Evdc» 04 S«Toi xaSvytptcytf ijpuir ixunifxtv* aurouf ifptSr 
v(i vtrat oi ftiv Stpamurcis, ol 6vOfjux£o*rt{, ix vou SiotJ xaQotfcif bmjficriaf, xai 
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et Barbariam occupasse dicatur? Pharisaci, Sadducaei, Esscni, qui per ea tem- 
pora iudaicarum haereseon capita habebantur, Palaestinae et Syriae finibus con- 
tinebantur; aut certe extra illas regiones vix erat, qui easdem profiteretur: 
Haerodiani , Galilaei aliique huiusmodi ne nomine quidem exteris gentibus noti 
erant: Therapeutae soli in universas gentes dispersi, et maxime apud Aegyptios 
aucti florentesque, universum humanum genus vitae exemplo atque virtute il- 
lustrabant: siquidem decebat, inquit Philo, perfecti huius boni et Graecos et 
Barbaros compotes fieri. Quaero nunc, cuinam alteri sectae tain magnifica prae- 
conia possunt aptari praeter Christianos? Nec dicas, non Christianorum nomen, 
sed Therapeutarum apud Philonem occurrere; nec putandum ullo modo, Iudaeum 
pervicacissimum invisum ac abominatum genti suae Christianorum genus tam 
eximiis laudibus exornaturum. Ctrique enim difficultati multa sunt, quae repo- 
nam. Nam ad nomen Christianorum quod attinet, non ita illud celeriter propa- 
gatum fuisse, ac veluti proprium Christi sectatorum ubique usurpatum, habe ex 
Actibus Apostolorum (1) ; ubi chrisliana disciplina a w N*^wpaia>» alpeoic, 
Nazaracorum haeresis vel secla, appellatur; licet iam XIII. anni circiter praete- 
riissent, ex quo Christi discipuli Christianorum nomen adepti fuerant (2). Nam 
antiochena Ecclesia, ubi priinunt hoc nomen exortum est, ante Petrum in car- 
cerem ab Herode missum, hoc est primis Claudii annis, fundata est (3); Pauli 
vero accusatio, ubi hoc Nazaraeorum nomen occurrit, sub Nerone intentata, tit 
alibi (4) ostendimus. Si itaque in ludaea Christiani adhuc Nazaraei appellabantur 
sub Nerone; si teste Epiphanio (3) Iessaei quoque nuncupati sunt: quid mirum 
eosdem sub Claudio (nam sub Claudio (6) scripsit Philo) Therapeulas in Aegy- 
pto fuisse vocatos? Quid quod ex nostra hypothesi sub Tiberio in Aegyptum 
missus est Marcus (7), quando ipsum Christianorum nomen nondum fuerat au- 
ditum; nec ante tertium aut quartum Claudii annum in Palaestinam reversus 
est? Cur non poterit ille discipulos, quos collegerat, et ad perfectissimam vitam 
purissiraumque Dei cultum informaverat, ^tpanturde , hoc est cultores Dei, 
animique vitiorum curatores vocare , quemadmodum illos sequenti aetate alexan- 
drinus Clemens yveeanxooc (8), hoc est verae scientiae compotes, appellavit? 
Aut si non ipse Marcus hoc illis nomen indidit, cur non ipsimet Aegyptii, 
ipsorum virtute et religione perspecta , eos Therapeulas nuncupare potuere , 
quemadmodum illos Antiocheni ca ipsa aetate Christianos nuncupaverunt ? Haec 
certe mihi longe probabiliora videntur, quam novam iudaeorum monachorum 
sectam confingere, ab Essenis necessario distinctam, toto orbe diffusam, et tamen 
ludaeis ipsis incognitam et inauditam. Quod vero addunt, si Christiani illi essent, 
nunquam Philonem de ipsis cum laude fuisse locuturum, id cuiusmodi sit, infra 
videbimus (9). 

VIII. Hoc itaque interim praetermisso, liceat mihi nonnihil et de ipsis 
Therapcutridibus animadvertere, quas cum Therapeutis, feminas nempe cum 


(i) Act. XXIV. v. 5. — (2) Ibidem XI. v. 26. — (3) Vide supr. cap. VIII. n. IX. — (4) Supr. 
cap. VIII. n. IV. et seqq. — (3) Haeres. XXIX. nara. V. —(6) Vide *upr. cap. XV. n. IV. — (7) ibidita 
u. 111. — (8) In Paedag. et Stromat. passi ni. — (9) Infr. n. XV. 
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viris, convenire aliquando consuevisse, tradit Philo (1). Equidem quo magis rem 
attente perpendo , eo magis mihi persuadeo vix fieri posse , ut alios praeter Chri- 
stianos Thcrapcutarum nomine doctissimus Iudaeus designaverit. Nam 'quid femi- 
nis cum viris, si utrique connubia aversantur? quid in una secta utrique coeant, 
cui nihil praeter caelestium rerum contemplationem propositum sit ? quid iudaeis 
mulieribus cum perpetua sacrarum Scripturarum lectione, meditatione, investi- 
gatione ? Id ab iudaeis feminis factum aliquando fuisse , nemo unquam , quod ipse 
noverim , tradidit iudaeorum scriptorum. Ac Esseni quidem a mulieribus abstine- 
bant, coelibem et ipsi vitam ducentes (2): eos tamen mulieres in contubernium 
ac societatem suam admisisse nusquam lego. Siquidem , qui castitatem professus, 
mulierum tamen consuetudinem non deserit (3), 

Periculosae plenum opus aleae 

Tractat, ct incedit per ignes 

Suppositos cineri doloso. 

Neque putandum est, sectam ullam paullo honestiorem, ac maxime meditationi de- 
ditam, adeo incautam fuisse, quae tam perniciosum omnium malorum seminarium 
foveret sinu suo. At non ita de ea religione dicendum, quae lotius humani generis 
erudiendi salvandique causa instituta , pari modo mulieres ac viros amplectitur, ac 
ad pietatem informat ; quaeque ab ipso sui exordio, utrosque simul et ad synaxes 
et ad agapas admittere consuevit. Hinc illa ab Apostolo indicta mulieribus prae- 
cepta, ne iu Ecclesia loquantur (4), ut velato capite inter viros appareant (S), 
et alia bene multa, quae commode adduci possent. Qua in re animadvertendum 
est, Philonem nunquam dixisse, Therapeulridas in religiosis illis conventibus lo- 
cutas fuisse: sed id munus viris semper, praecipue vero senioribus (irpia/JoTa-rois) 
tribuisse, quod cum apostolica disciplina optime congruit. Quis vero ille tantus 
perpetuae virginitatisamor, qui non Therapeutarum tantum, sed et Therapeutridum 
animos pervaserat? Synagogae ne ille proprius, an Ecclesiae? quem tamen, ut 
inter Christianos ea aetate late diffusum fuisse constat, ita nunquam apud ludaeos 
viguisse. Si itaque et apud Graecos ct apud Barbaros Therapeutrides erant tunc 
temporis, quis non in illis chrislianas potius feminas agnoscat, quam iudaeas? 

IX. Idipsum et alia Therapeutarum instituta evidenter ostendunt. Recenset 
Philo ipsorum temperantiam prorsus incredibilem , ac pane tantum et sale se- 
datarii esuriem (0); producta in biduum aut triduum quandoque etiam in diem 
sextum ieiunia (7); vestis genus modestum ac simplex (8); aedificia modica, nec 
sumptuosa supellectile instructa (9); silentium fete perpetuum (10), societatis et 
hominum fugam (11), amorem solitudinis (12), nunquam intermissam rerum cae- 
lestium contemplationem (13). Haec omnia etiam in ludaeos convenire posse haud 
renuo : sed multo melius in Christianos, praesertim perfectioris vitae genus se- 


(1} Hiilo pag. 889. n. — (S) Vide losepb. 11. ce. — (3) ilorat. Carni. lik. II. ode I. vere. 0. 

— (4) I. Cori n th. X IV. 3*. 35. 1. Timoth. II. v. H. IS. — (5) i. Corintli. XI. 6. ete. — (0) Pag. 893. A. 
89i. E. 893. A. — (7) Pag. 89t. D. — (8) Pag. 895. A. — (9) Ibidem. — (10) Ibid. — (II) Pag. 893. C. 
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cutos, negabit nemo. Nam quid aliud saeculo deinde Christi IU. et IV. innumera- 
biles illae Christianorum monachorum turbae secutae sunt , quae iisdem illis in 
locis degere, quos Philonis aetate Thera peutae incolebant? Qua in ro mirari 
subit , quo pacto evenerit , ut Therapeutac illi iudaei ex illis ipsis locis re- 
pente evanuerint: ut cum deinde monachi nostri easdem illas sedes occupare 
coeperunt, non modo eorum nullus amplius asceticam ibidem vitam ageret, sed 
ne memoria quidem ipsorum, non scmnaeum , non monasterium ullum, saltem 
caducum et ruinosum superesset. Certe nihil de illis prorsus apud Hierony- 
mum, Theodoretum , Palladium, Cassianum ceterosque monasticae historiae 
scriptores: cum ex adverso Cassianus testetur de aegyptiis Christianorum mona- 
steriis, ea (1) ab exordio praedicationis aposlolicae a sanctis ac spiritualibus patribus 
fundata, adhuc aetate sua jterdurasse: spiritualibus vero patribus S. Marcum diserte 
accenseat (2), a quo vivendi normam accepere , qui primi monasticam vitam in 
Aegypto professi sunt. Itaque si Therapcutas Christianos existimes, iam eos esse 
reperies, qui processu temporis monachi et christiani appellati sunt: si iudaeos, 
quomodo secta illa toto orbe diffusa, ac in Aegypto maxime florens, repente eva- 
nuerit, nullo modo explicare poteris: imo nec illud intelliges, qui factum fuerit, 
ut dum adhuc staret, totumque orbem occuparet, uni tantum Philoni nota esset, 
ceteris omnibus inaudita. 

X. Neque putes, casu tantum aut temere a me dictum fuisse, Therapeutas 
Philonis eos esse non modo, qui monachi deinde , sed etiam qui christiani vocati 
sunt. Duplex enim et ipse Philo ipsorum genus sub uno nomine compre- 
hendit (8); tum eos, qui in suburbanis hortis villisque vitam agebant; tum eos, 
qui in remotiores solitudines, praesertim circa Mareotem secesserant; quos inter, 
illos quidem Christianorum, hos vero monachorum patres fuisse non dubito. Nec 
te moveat, illos etiam monasticam paene vitam duxisse, renuntiasse bonis omnibus 
ac voluptatibus; precibus ac ieiuniis vacasse, communi mensae accubuisse, aliaque 
huiusmodi, quae tsc etnsirixnt vitae speciem exhibent, secutos fuisse. Constat 
enim ex Actis Apostolicis (4), hanc sub ipsis Evangelii primordiis hierosolymi- 
tanae Ecclesiae disciplinam fuisse; ac proinde nil mirum, Marcum in illius Ec- 
clesiae sinu innutritum educatumque, ac ab ipsis Apostolis eruditum, hanc ipsam 
disciplinam in alexandrinam Ecclesiam intulisse , quam fortasse ceteri etiam Apo- 
stoli et apostolici viri Ecclesiis a se institutis attulere. Quod tamen minime 
facit, alios quoque Therapeutas in ipsa urbe fuisse, apud se viventes, liberis 
operam dantes, in reliquis vero ceteris similes, laicos nempe christianos, quos 
tamen indictos praetermisit Philo; utpote quos vel ipse ignoraverit; vel com- 
munem vitam ducentes, ac proinde admirationi ciendae minime opportunos, 
commemorandos esse non existimaverit. Ac ex illis quidem, qui in agris villis- 
que vivebant, tum etiam in urbibus, therapeutica illa et apostolica vita paul- 
latim in desuetudinem ubique abeunte, christianos ortos esse quisque intelligit; 


(1) Praefal. ad Instit. iu fine. — (2) Ibidem, lib. Ii. cap. V. —(3, Pag. 892. C. — (4) Aet. 
op. IV. V. 32. et aeqq. 
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ab iis vero, qui in solitudines sese receperant, monastica disciplina toto orbe 
est propagata; licet, quae est humanarum rerum conditio, pro varia temporum 
ct locorum natura, varias et ipsa subinde et formas et vices subierit. Haec mihi 
certe optima vkletur Philonis intelligendi ratio: nam quamcumque aliam sequa- 
ris, profecto inextricabiles prorsus casses induas necesse erit; ubi aut de com- 
muni illo antiquorum de Thcrapeulis silentio , aut de eorum fine aliquid, quod 
non absurdum omnino sit, proferre conatus fueris. 

XI. Perge porro. Describit Philo commune illud Therapeutarum semnaeum (I), 
quo viri simul et mulieres convenire consueverant : ac, media lorica interiecta, 
bifariam divisum exhibet, ut suus esset mulieribus a viris seiunctus locus. De- 
scribit etiam (2) rwv auva^tut formam et ordinem, et seniorem, sive ror irpio- 
/Sdraror condonantem inducit, tum adstantiuin ordinem, modestiam, silen- 
tium (3): addit (4), alios etiam post seniorem aliquando publice loqui, praesertim 
ubi quaestiones in medio afferantur; qui mos Apostolorum tempore in Ecclesia 
obtinuisse constat ex epistola I. ad Corinthios (5); tum psalmorum cantum, sive 
hymnorum commemorat (6), uno praecinente, tacentibus ceteris, ac tantum sub 
cantus finem canenti magna voce respondentibus, aut Arnen (7) fortasse, ut in 
eadem epistola docet S. Paulus; aut Gloria Patri ci Filio et Spiritui Sancto, 
quemadmodum apud aegyptios monachos fleri consuevit (S); eosque hymnos vel 
antiquos esse, vel ab iis ipsis, qui canunt, compositos dicit (9); scilicet iuxta 
aposlolicum praeceptum (10), quo iubemur admonere nosmetipsos hymnis, psalmis 
et canticis spiritualibus. Quin imo ad haec cantica, quae extemplo a nonnullis 
effundebantur, puto ea pertinere, quae habet idem Apostolus (II) de iis, qui in 
Ecclesiae conventibus per ea tempora psalmos suos recitabant, quibus ab uni- 
verso coetu Amcn (12) respondebatur. Nec praetermittit aut feminarum, ut di- 
ximus, in Ecclesia silentium (13), quod illis quidem etiam Apostolus praecipit (14), 
nec septimi cuiusque diei solemnitatem (15), quam ab ipsa aetate apostolica no- 
vimus institutam (16), nec vigiliarum usum (17) Christianorum proprium, Judaeis 
vero inauditum, et id genus alia; quae omnia apostolicorum temporum mores 
et disciplinam ita exhibent, ut si quis paullo in eius aetatis notitia profecerit, 
Philonem de Christianis esse locutum, dubitare non poterit. Mitto sacrorum libro- 
rum lectionem (18) et interpretationem (19), mitto bonorum omnium ac facultatum 
abdicationem (20), mitto quinquagesimae solemnitatem (21), dies scilicet L. inter 
Pascha et Pentecostem intersectos, mitto communes mensas (22), junioribus, hoc 
est diaconis (23), iuxta hierosolymitanae Ecclesiae disciplinam (24) ministrantibus, 


(1) Pag. 894. B. — (!) Ibid. — (3) Pag. S93. E. — (4) Pag. 90i. A. — (5) I. Corinth. XIV. 
v. »3. 31. — (0) Pag. »01. E. 80*. B. 892. C. — (7) Ibid. t. 16 . — (8) Caasian. de Inat. lib. II. 

cap. VIII. — (9) Pag. 893. E. 901. D. — (10) Epliea. V. v. 19., Colosa. III. v. 16 . — ( 11 ) I. Co- 

rinth. XIV. e. 15. 16. 26. — (12) I. Coriotb. XIV. r. 16 . Vide luatin. Apol. I. n. LXV. — (13) Pag. 894. B. 
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mitto preces matutinas ac vespertinas (1); ac unum quaero, utrum, scilicet, 
tanta inter Therapeutas Christianosque similitudo casui tantum ac fortunae 
tribuenda sit , an potius ii Christiani existimandi , quos christiana fere omnia 
instituta secutos tam evidenter deprehendimus? Quod ut mihi persuadeam, adhuc 
magis ac firmius Tertullianus facit (2), qui eadem prorsus de Christianis aeta- 
tis suae refert, quae de Therapeutis narrat Philo; Justinus (3), apud quem Chri- 
stianorum Liturgia totidem fere verbis describitur; Cassianus denique, qui aegy- 
ptiorum monachorum vitam ac leges prosecutus (4), tot ac tanta commomorat 
therapeuticis moribus prorsus convenientia, ut liquido appareat, illos non aliunde, 
quam ex Therapcutarum instituto, vivendi normam legesque accepisse; quod 
nec ille quidem diffitetur, hunc ipsum vitae institutum a Marco repetens, quem 
non Christianae modo, sed et monasticae disciplinae apud Aegyptios auctorem 
et parentem appellat. 

XII. Sed quod me maxime movet, ut Philonem de Christianis locutum 
existimem, illud est, quod de Pane, circa synaxeos finem apponi solito, tradit (S); 
quem ritum tam illustribus ac magnificis verbis describit , ut nonnisi dc eucha- 
ristico Christianorum sacrificio loqui videatur. Liceat mihi modo eius verba paullo 
diligentius excutere: dc re enim agitur, quae, mea quidem sententia, universam 
de Therapeutarum religione controversiam dissolvit. Refert ille igitur (6), The- 
rapeutas, ubi certis diebus ad synaxin convenere universi viri simul et mulieres, 
certo ordine ad mensas accumbere, gratiisque Deo actis, eiusque ope implorata, 
consuetas dapes apponi , panem, salem , hyssopum ; nec iam vinum , sed aquam 
ad potum adhiberi: Huic vero , inquit (7), suero convivio nullus servus, sed inge- 
nui omnes ministrant, rac Stas.ons.dc yjtiiae, diaconica officia obeuntes: tum 
paullo post (8): Neque cuilibet ingenuo haec ministeria committuntur, sed iunio- 
ribus, maxima diligentia ex universa societate virtutis ergo delectis, prout decet 
eligi vel eligere urbanos, et optimae indolis, et ad virtutis summum contendentes. 
Hi vero, tamquam germani filii, libenter et sollicite patribus et matribus mini- 
strant elc. Ubi discubuere Thcrapeutae, non risus immoderatus auditur, non clamor, 
aut plausus, sed sacra r eo npiol3vrdrou presbyteri sive senioris concio, et sa- 
crarum litterarum interpretatio: quam deinde hymnorum cantus consequitur, 
ab ipso seniore alta voce editus, quem alii nonnulli deinde imitantur per or- 
dinem (9), omnibus inierim quiete ac silenter audientibus, nisi quando hymnorum 
clausulae canendae sunt; tunc enim universi nullo sexus discrimine vocem attollunt. 
Expende hanc narrationem , et quam bene illa cum antiquis Christianorum sy- 


(1) Pag. 893. C. — (S) Apolog. cap. XXXIX. — (3) Apolog. 1. n. 05. 6«. — (t) Ut». II. 
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naxihus (1) conveniat, animadverte. Adhibentur ad mensas cum viris et feminae, 
quod ipsum in Actis Apostolicis etiam S. Lucas animadvertit (2), et Auctor con- 
stitutionum apostolicarum (3): praesidet o npiofiuraros , id est presbyter vel 
potius episcopus; quod in S. Ignatii ad Smyrnaeos epistola (4), licet interpolata, 
semper fleri consuevisse deprehendimus: non prius discumbitur, qttam oratio ad 
Deum praegustetur: at hac ipsa de re loquens observat Tertullianus (S), convivia 
illa sobria sunt et pudica; neque enim, aiebat Minutius Felix (6 ), indulgemus 
epulis, aut convivia mero ducimus, sed gravitatem hilaritate temperamus: at in 
multam tamen noctem protrahuntur; imo ideo sobrietas illa temperat, quia (7) 
meminerunt etiam per noctem adorandum sibi Deum esse. Quid vero de eorum 
conviviorum ministris dicam, quos ipsae illae voces Siaxotousrai et Staxorixae 
3 epe/ac, a Philone usurpatae, Christianos diaconos esse demonstrant? Vides tuvenes, 
ingenuos, optimae spei indolisque , ex universo sodalitio delectos, non mercede con- 
ductos, sed libenter et accurate ministrantes. Confer quid de diaconis tradat S. Lu- 
cas in Actis (8); nec plura requires, ut Stephani, Prochori, Timonis socios et 
collegas agnoscas. Uno verbo universis, quae hucusque retulit Philo, simul ex- 
pensis, christiana illa convivia in ipsis animadvertes, quae apostoiica aetate 
Eucharistiae consecrationem comitari consuevere (9). 

XIII. Perge porro (10). Ubi vero singulorum hymni absoluti sunt, iuniores paullo 
ante memoratam mensam afferunt: quam super habetur sacratissimus ille cibus, 
panis fermentatus , cum salis obsonio, quibus hyssopus intermiscetur. Mensam hanc 
paullo ante vocaverat rpairt^ar xaSapav tojv ivaifxoir, mensam a cruentis da- 
pibus puram, eamque post hymnos et cantica ab diaconis dicit afferri. Certe si in- 
gens Therapeutarum multitudo ad hoc convivium convenerat , et tamen mensa a 
iunioribus ingenuis, hoc est diaconis, afferebatur , profecto mensa illa talis non 
erat, ut ad ipsam accumbere universi commode possent, hanc enim non dia- 
coni, sed calones bene multi afferre debuissent. Parva itaque erat, quaeque sa- 
cratissimo illi cibo sustinendo par esset, et rw nptafSorasm tantummodo appo- 
neretur. Vide christianum altare a diaconis apparatum. Vocat vero cibum hunc 
iravayioraTov, omnino sanctum. Non negaverim id in causa esse huius appellatio- 
nis, quod nihil cruentum in illo sit, idque ex Pythagoreorum doctrina, quae, 
ut platonicis omnibus, ita Philoni maxime placuit; quid tamen suspicari vetat, 
Philonem hoc ipsum natayiOTarou, sacratissimi, vocabulum ab ipsis Therapeutis 
didicisse, quibus longe potior appellationis huius causa suberat? Nec cuiquam 
negotium faciat, quod Philo vinum, quod in Eucharistiae consecratione nequa- 
quam abesse potuit, ipse tamen omnino a Therapeutarum mensis excludat; 
quod hyssopum et sal addat, cuius in Eucharistia usus nullus; quod panem 


(I) De Agapis vide inter ceteros Ludov. Ant. Mura tori diss. de Agapetis, init.—* (2) Act. II. 
v. 46. cap. VI. v. i. — (3) Lib. II. cap. 28. — (4) Cap. VIII. — (5) Apolog. cap. XXXIX. — (6) In 
Octavio n. XXXI. — (7) Tertullian. I. c. — (8) Act. VI. v. 3. et seqq. — (9) Vide I. Corinth. XI. 
V. 20. — (10) Philo pag. 902. A 'Ora* ii acroi itan^dyrirat t o» i o/ vioi rv»» pixgow 
trat» rgaiiri^atv eitrxofti^oucn*, if>' vi to wataytc raro» ctriov i^v/jnjfjttyo;, /Airti X^oco^nifiarOi aA*i*» 
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adhibitum dicat in memoriam panis illius sancti , qui in templo aureae mensae 
imponebatur: nam nil mirum, iudaeum hominem in eo mysterio enarrando iden- 
tidem offendisse, quod Christiani tanta religione celare consueverunt (1), ut 
ne tum quidem illud proderent, cum thyesteas epulas maclatosque pueros, 
et ipsorum sanguine condita fercula Ethnici calumniarentur (2) , atque expro- 
brarent; quae propudia non aliunde, nisi ex Eucharistiae mysterio ac ritu per- 
peram ab Ethnicis intellecto, originem ducebant. Itaque in ea re, quam non 
bene perspectam habuerat, id fecit Philo, quod ab homine iudaeo, et iudaicis 
allegoriis dedito, et Therapeutas ludaeis accensente, expectandum erat; nempe, 
ut ad iudaica sacra ipsorum ritus pertraheret , mysticos propositionis panes com- 
minisceretur, et alia id genus, de quibus erit nobis paullo infra loquendum (3). 
Interim liceat mihi de hoc Therapeutarum ritu ita breviter ratiocinari. Si iis, 
quae de hac re Philo refert, attendamus parumper; patebit stalim, solemne 
hoc convivium, non modo inter sacras caeremonias habitum ab illis fuisse, sed 
omnium etiam sacrorum, quae ab ipsis peragebantur, maximum et sacratissi- 
mum. Id cum ritus illi ostendunt, qui convivium hoc comitari solebant, preces, 
hymni, cantica, pervigilium, aliaque huiusmodi, tum ipsius etiam Philonis 
verba, qui sacros Therapeutarum conventus describens, nihil convivio illo aut 
sanctius aut maius recenset. Praeterea cum, ipso Philone teste, Therapeutac 
essent eo tempore toto orbe diffusi, convivium quoque illud toto orbe celebra- 
tum fuisse credere omnino par est; quod si ita est, quibusnam haec potius 
aptari posse dicemus, ludaeis ne an Christianis? Si ad Christianos haec referas, 
prona omnia atque perspicua : si vero ludaeis, quot et quantae sese obiiciunt 
difficultates? Nam undenam ludaeis, religiosis praesertim, quales profecto The- 
rapeutas fuisse necesse est, nova haec superstitio, quam. nec lex unquam con- 
stituit, nec synagogae usus, nec ipsi Iudacorum religiosissimi Esseni secuti sunt? 
quomodo ritum hunc toto orbe diffusum veteres Iudaei ignorarunt, apud quos 
de ipso nec in Thalmude, nec alibi unquam levissimum indicium occurrit? 
Mihi certe, cum in illa caeremonia ea omnia fere animadvertam, quae in antiqua 
Christianorum Liturgia servari consueverunt; et doctissimorum Patrum, qui non 
longe ab ea aetate floruere, testimonium accedat, Eusebii, Epiphanii, Hieronymi, 
Cassiani, qui Therapeutas Christianos fuisse diserte asserant; haud prudenter fe- 
cisse videntur, qui homines illos ex Christianorum albo expunxere; ac levissi- 
mis coniecturis permoti, post decem circiter et duo aut tria integra saecula, 
tantorum Patrum auctoritatem ab Ecclesia reiecere. 

XIV. Atqui, inquies, si multa sunt, quae Christianos illos fuisse persuadeant; 
non desunt etiam satis multa, quae assensionem in contrarium distrahant, ac 
iudaeos potius fuisse probare videantur. Nam primum quantum illud est, quod 
Philo nec Christianos unquam vocat, nec si tales putavisset, videtur, iudacus 


(i) Vide supr. n. VI. — (i) Vide Minui, in Oclav. n. XXX. Athenag. legat, pro Chriitian. 
num. XXXV. XXXVI. Tertull. Apolog. num. VII. et in eum adnolat. Hntercarnpii. — (») Infr. 
mun. XV. 
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ipse cum esset, illos unquam fuisse laudaturus? Priorem difficultatis partem 
iam supcrius*(l) dissolvimus, posteriori multa reponere operosum non est. Ani- 
madvertendum enim, sub christiunae religionis exordiis non omnes Iudaeos exi- 
stimasse, Christianos inter apostatas et impios esse numerandos, sed perinde 
habendos ac Pharisaeos, Essenos, llillclianos et Sammaeanos aliosquc huius- 
modi, qui novas quidem sectas inter Israelitas invexerant, nec tamen a iudaica 
religione omnino desciverant. Id vero ut crederent, maxime laciebat, quoil primi 
illi Christiani iudaicos ritus et caeremonias haud omnino reliquerant, sed cum 
ceteris et in templo convenire, et a vetitis cibis abstinere, ct sacriliria quan- 
doque oflerre cernebantur, et Moysi praecepta, licet illa ad salutem necessaria 
non crederent, religiose servare. Possem innumera huius rei testimonia cx libro 
Actuum Apostolorum proferre: paucis tamen, brevitatis gratia, uti placet. Ac 
primum S. I.ucas testatur, Apostolos (i), postquam a principibus sacerdotum Christi 
causa missi fuerant in carcerem, ac inde mirabiliter educti, a concilio admoniti 
fuerant ne Christum nuntiarent (3), favore taincn populi suffultos (4), omni die 
non cessasse in templo et circa domos docentes , et evangelizantes Christum Jesum: 
quod profecto indicium est, illos a reliquorum ludaeorum societate nequaquam 
tamquam impios aut haereticos omnino expulsos fuisse. Idem S. Evangelista 
narrat (5), Paulum, cum venisset Thessalonicam, ubi erat synagoga ludaeorum, 
secundum consuetudinem introisse ad eos, ct per sabbata tria disseruisse eis de 
Scripturis. Eundem morem perpetuo tenuisse Apostolum, ut statim ac urbem 
aliquam ingressus esset, ludaeorum synagogam adiret, de Christo verba faeturus, 
praeter verba illa secundum consuetudinem, ostendunt multa eorundem Acto- 
rum (C) loca, «piae modo afferre non attinet. Porro si synagogas tam confiden- 
ter adibat Paulus, si non semel tantum, sed iterum et tertio ibidem de Christo 
verba facere illi licebat, iam constat Iudaeos, licet christianae religioni magna 
ex parte infensos, haud tamen putasse, qui illam profiterentur aut etiam dis- 
seminarent, a mosaica lege omnino defecisse, sed tantum novam quandam in 
ipsa lege sectam, sive haeresin invexisse, quam licet multi detestarentur, eo 
loco habenda taincn erat, quo ceterae aliae habebantur; quas qui sequerentur, 
iinpii quidem ct scelesti dicerentur a multis, attamen a synagoga ct templo 
minime excluderentur, llinc in iisdem Actis legimus (7), Paulum cum Ilicroso- 
lymam adventasset anno circiter post Christi mortem XXI. (sicpiidcm paullo post 
captus, Neroni caesari anno sequenti sisti debuit) Paulum, inquam, expleto nn- 
z areatus tempore , purificasse se cum sociis, intrasse in templum, donec offerretur 
pro unoquoque eorum oblatio. Cum vero, tumultuante populo, captus esset, et 
Caesareae Felici praesidi oblatus, ita respondit (8), ut se et iudaeuin religione 
non negaret, et iudaicae legis praecepta se plene servare diceret, quamvis iti 
iis, quae ad Christum pertinent, a ceteris Iudacis dissideret, quos tamen auda- 


(1) Supr n. VII. — (i) Actor. V. r. 18. et seqq. — (3) Ibid. v. 20. — (t) Iliid. ». II. 
— (5) Act. XVII. v. I. — (6) Vide Aci. IX. v. 20. XIV. v. I. XVI. v. 13. XVII. v. 10. 17. XVIII. 
v. 20. XIX. v. 8. — (7) Act. XXI. *. 20. — (8) Ibid. rap. XXIV. v. IO. et «eqq. 
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ctcr ad se accusandum provocat , si quid esset, in quo ipsum a lege illa defe- 
cisse ostendere possent. Quin imo Agrippa rex (1), religione et Ipse iudaeus, 
et Berenice uxor eius. Festus quoque praeses, illo audito, omnino absolvunt; ac, 
nisi ad Caesarem pro.vocasset , dimitti potuisse arbitrantur. Haec vero omnia 
quid aliud denique ostendunt, nisi et Christianos, qui erant ex circumcisione, 
atque adeo ipsos Apostolos per ea tempora se pro Judaeis aliquo modo gessisse, 
et ipsos ludacos ita in Christianos animatos fuisse, ut errantes quidem crede- 
rent ; non tamen, quod processu temporis fecere, illos Ethnicis et Idololatris 
accenscrcnt? Scio opponi- posse, turbas illas tain saepe in Paulum ab ludaeis 
cete rosque Apostolos excitatas (2), expulsos illos quandoque ex templo et syna- 
gogis, motas in illos seditiones, ac veluti rebelles ac seditiosos urbibus nonnun- 
quam extrusos; sed animadvertendum est, licet Phurisaei et Sadducaei prae 
ceteris in ipsos ferrentur, ac sacerdotes ii qui erant ex secta Sadducacorum (3), 
qui ipsos maxime oderant, quia resurrectionem praedicarent, quam pertinaciter 
negabant Sadducaei (4); fuisse tamen inter ipsos Pharisaeos et sacerdotes liene 
multos, qui Christi lidcm recepissent (3); quo fiebat, ut licet multorum offensionem 
Christi tides incurreret, nihilominus qui illam sequerentur, inter impios repu- 
tari non possent. Itaque qui moderatiores habebantur, ita de illa, ut de re in 
medio posita, ut plurimum, iudicahant; quales apud Catholicos scholarum sententiae, 
ut aiunt, haberi solent: et expectandum paullisper arbitrabantur, donec processu 
temporis res ipsa plenius atque apertius constaret. Fuit haec Camaliclis in con- 
cilio Iudaeorum sententia (C); haec causa cur, disputante Paulo in synagogis de 
Christo, in duas partes multitudo scinderetur (7), et alii quidem ludaeis fave- 
rent Christo contradicentibus, alii Christianis. Qua de re praetermittendum il- 
lud etiam non est, quod in eodein Actorum libro refertur, Paulum (8), cum Homum 
vinctus venisset, et primores Iudaeorum' advocasset, rogatum ab illis fuisse, ut 
quae de Christo sentiret, libere patefaceret; nam , aiebant , de secta hac nutum 
est nobis, quia ubique ei contradicitur: ille vero cum Christum Messiam esse 
ostendisset, quosdam credidisse his quae dicebantur, quosdam vero non credidisse. 
Uno verbo; Iudaei magna ex parte Christo quidem, ciusque praeconibus erant 
infensi: at ex ipsis multi etiam erant, qui Christo adhaeserant ; multi quoque> 
qui vel re nondum expensa in neutram partem inclinabant, vel insita quadam 
animi moderatione ac mollitie, licet Christo aversarentur, eius tamen sectatores 
minime aversabantur. In hac tanta animorum dissensione factum, ut Christiani 
primis illis temporibus non ab Ethnicis modo (9), sed etiam ab ipsis ludaeis 
velut Iudaei haberentur, quales et Sadducaei habebantur, licet turpissima sce- 
lestaquc hacrcsi infecti ; quos inter sacerdotes quoque nonnullos fuisse S. Lucas 


(I) Ibid. cap. XXVI. v. 30. 31. 32. — (2) Vide Act. V. t. 17. VI. v. il. IX. v. 23 XII. ». I. 
XIII. v. 45. 50. XIV. x. 2. XVII. v. 5. 13.— (3) Vide Act. cap. V. ». 17. XXIII. v. 0. XXIV. ». 21. etc. 
— (I) Mutth. XXII. v. 23. Aet. XXIX. v. 0. etc. — (3) Act. VI. t. 7. XVIII. v. 8. — (6) Aci. 
cap, V. v. 31. - (7) Vide Act. XIII. t. 42. 43. XIV. t. 4. XVII. v. 4. 12. t7. XVIII. e. 10. 20. 
XXIU. v. 7. — (Sj Act. oap. XXVIII. v. 17. et seqq. — (9) Vide Svet. in Clnudio n. XXV. 
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testatur (1), qui tamen a sacerdotio minime remoti fuerant, cum eos S. Evan- 
gclisln in concilio, ad quod Paulus adductus est, cum ceteris sedentes exhibeat (2). 

XV. Quae cum ita se habeant, quid mirum, Philonem candidi hominem in- 
genii atque moderatissimi, ut ex eius scriptis apprime constat, sub ipsis Chri- 
stianae religionis primordiis, Thernpcutas, Christianos licet, pro Judaeis habuisse, 
ac in ipsorum laudes excurrisse; praesertim cum nec quod in illis damnaict, 
deprehenderet, neque ipsorum forlasse dogmata probe calleret, judaizantes vero 
adhuc magna cx parte pro eius aetatis usu videret? At, inquiunt, ea in ipsis 
commendat Philo, quae manifeste prodant ludacos; nam et sabbati sanctitatem 
ab ipsis ad superstitionem usque servatam (3), ct nescio quas septenarii numeri 
et quinquagesimi virtutes et proprietates (4), ct mensam in similitudinem alte- 
rius mensae, quae in templo erat, instructam (5), et allegoricam sacrorum li- 
brorum interpretandorum rationem (61, et antiqua commentaria in hunc ipsum 
usum ab ipsis versata (7) commemorat; et, quod omnium maximum est, Moysi 
sectatores (8) diserte appellat, quibus proinde praeter legem et prophetas (9) 
non alii suppetant libri, quos assidue mediteutur. At haec, quaeso, omnia quanta 
esse putas ? Sabbatum , inquis, ad superstitionem usque colunt. Atqui nusquam 
apud Philonem sabbati vox:. de superstitione autem ne ypu quidem. Septimum 
quidem ille diem identidem memorat, eundemque maiori ab ipsis pietate coli 
dicit: superstitiosum vero nihil in eius diei axoXoo3/a, aut inusitatum re- 
censet. Porro septimus dies est tam sabbatum, quam dominicus, ut pueri norunt: 
nam idem omnino inter sabbatum et sabbatum , ac inter dominicum et domi- 
nicum intervallum. Quod si etiam sabbati meminisset, quid mirum in societate 
adhuc judaizante? nonne sabbatum ah aegyptiis monachis coli etiam consuevisse, 
diserte tradit Gassianus (10)? nonne Graeci Syri et Orientales bene inulti adhuc 
aetate nostra sabbatis quadragesimae ieiuuiuin solvunt, quasi nefas sit, illam diem 
moestam traducere? Quod vero habet Philo de numeris, non tam Therapeu- 
tarum est, quam ipsius: scilicet homo pythagoreis numeris deditus, mysteria 
pro bibito comminiscitur de iis diebus, quos ex Synagogae ct Ecclesiae insti- 
tuto veluti festos servabant Therapeutae, scilicet, Paschae et Pentecostes, quos 
inter VII. omnino helalomadae intercedunt. Nonne haec ille ipsa commenta 
Sacris Litteris, atque adeo Moysi ipsi tribuit (1 1), qui ne per somnium quidem de 
ipsis quidqunm cogitavit? Lege Philonis librum de Therapeutis, confer deinde 
cum ceteris: statim patebit philoniani ingenii delirium. Idem de mensa Propo- 
sitionis dicendum, gaudet enim magnopere Philo huiusmodi allegoriis; sed tum 
maxime, cum rerum causa ipsum latet. Atqui, ut diximus (12), Philonem myste- 
rium illud omnino latebat. Sed et illud suspicor audire potuisse Philonem a 
Therapeutis, mensam, quam ipsi apparabant , in illius similitudinem esse, quae 


(t) Act. V. v. IV. — (a) Act. XXIII. V. 6. — (3) Pag. 893. E. HOC’ E. — (*) Pag, 891. ),H. 

— (S) Pag. »03. B. — (6) Pag. 803. C. D. 901. D. — (7) Pag. 893. D. — (8) Pag.J899. A. 

— (9) Pag. 893. B. — ( 10 ) De instit. lib. II. cap. VI. — (ii) Vide de Opif. pag. 9. A. de Sncrif. 
Abel et Cain pag. 151. C. De nomin. mutat, pag. 104 i. B. ete. — (IS) Supr. n. VI. et XIII. 
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in templo habebatur: ea nempe de causa , quod templi mensa Christianam mensam 
referret: Philonem vero mutatis vicibus, prout iudaeum decuit, putasse templi 
mensam a christiana mensa referri. At in Scripturae interpretatione allegoriis 
utebantur. Quid mirum? nonne hoc Aegyptiorum maxime proprium ? Lege Cle- 
mentem alexandrinum, lege Origenem: quis illis magis aXXnyoptl ? Iudaeos ne 
idcirco putabis? quid si ceAXe^opeMi dicti sunt, eo quod, ut Christianos dece- 
bat (I), deserta littera quae occidit, sequebantur sjriritum qui vivificat? Certe, 
Euscbio teste (2), cos, qui spiritualem Scripturae sensum sectabantur, AXX»- 
yopioraz Allcyoristas Neptis aegyptius episcopus appellabat, adversus quem 
S. Dionysius alexandrinus strenue dimicavit. Porro commentaria illa allegoriea, 
quae prae manibus illis erant , hoc ipso sensu interpretor, Apostolorum episto- 
las, Pauli praesertim, qui saepissime christiano spiritu oXXay-opr?, quae quidem 
commentaria twv iraXa/ &>v ari ipciiv appellat rac alpiamc dpxnytToiv veterum 
sectae huius auctorum, non iam quod antiquissima fuerint, sed quoti illa scri- 
pserint, qui omnium primi therapeuticam vitam instituerant. Nam qui hinc 
colligunt (3), Thernpeutas longe ante Christum fuisse, quod antiquissima haec 
haberent commentaria a sectae suae auctoribus concinnata, ii, iterum diram, 
ostendant necesse est, quomodo secta illa tam antiqua, tam admirabilis, et, quod 
maximum est, toto orbe diffusa, tot veterum patrum scriptis illustris, universos 
rerum iudaicarum scriptores, praeter Philonem , latuerit. Quare puto aut Philo- 
nem ipsum hallucinatum fuisse, qui tantam commentariis illis asseruit antiqui- 
tatem; aut libros ab antiquis Iudneis scriptos, perperam Therapeutarum patribus 
ab illo fuisse tributos; aut denique, quod omnium verisimillimum , Philonis 
mentem eant prorsus fuisse, quam modo diximus. Quod porro aiunt, solos Pro- 
phetas et Moysem a Thcrapcutis, Philone teste, legi consuevisse, atque inde 
iudaeos illos fuisse deducunt, bis peccant: nam neque solos legebant; addit enim 
Philo (4) et hymnos et quaecumquc alia sapientiam et pietatem fovent et perfi- 
ciunt. Nec praeterea absurdum, Christianos Moysem et Phophctas legisse, quos 
ad hanc ipsam lectionem Christus (3) hortatus est, et quibus ille sensum etiam 
tribuit, ut inlelligercnt Scripturas. Quod autem Therapeutas appellet Motjsi se- 
ctatores, nil mirum; Iudaeos credidit, iudaicis ritibus addictos vidit, mosaicae le- 
gis studiosos animadvertit: quid pluribus opus erat, ut Moysi discipulos exi- 
stimaret? 

XVI. Superest ut de hymnis et choreis a Therapeutis usurpatis dicam ali- 
quid: nam haec maximi momenti esse ad sententiam nostram labefactandam, 
adversariis videntur. Nam quod aiunt, nunquam Philonem episcoporum memi- 
nisse, ridiculum est. Meminit ((>) seniorum sive JrpeejSuTaT&iv , admonetque (7) 
non annis, sed virtute apud Therapeutas aetatem aestimari. Nonne hoc satis, 


(1) II. Corinth. III. v. B. — (1) Ilist. Eccl. lib. VII. eap. XXIV. — (3) Vide inter alios 
Prilleaux IJist. cie Jllifs. liv, XIII. — (4) Pag. 893. R. xtu xtti roi d\Xa off firirni^r) xai fti~ 

aifiuat evvot-oftvrat xui nAtiejvrgu, — (5) loann. cap. V. Y€rs. 39. LllC. C3p. XXIV. vers. 45. fle. 
— (fi) Pag. 894. A. H99. C. — (7) Pag. 899. D. 
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iis praesertim qui sciant, presbyterorum sive seniorum nomine apostolicis tem- 
poribus etiam ejiiscopos (1) fuisse appellatos? Sed ad hymnos quod attinet, 
obiiciunt primum, hymnos illos metro, ut ait Philo, conclusos, senus invectos 
osse. Id vero quomodo ostendent? certe antiquissimum esse hymnorum usum 
in Ecclesia, tradit non semel Eusebius (2); idque inter alia ostendit synodica 
concilii antiocheni epistola (3) , qua Paulus samosalenus oh huiusmodi hymnos 
sublatos damnatur, ut alia praetermittam, quae apud Valesium (i) et Bonam (3) 
videri possunt. Ili porro hymni prosa ne an ligata oratione conscripti fuerint, 
quis audeat pro certo affirmare? nec te moveat, quod priscos sive antiquos Philo 
illos appellet. Eodem sensu antiquos dixit, quo et commentaria illa aWnyopixa. 
antiqua appellavit. Maior fortasse difficultas, quam ex choreis movent a The- 
rapeutis agitatis. At illae ut Christianis moribus non conveniunt, ita neque 
iudaicis; ita ut, etsi momentum illud tolli non posset, nihil inde in adversa- 
riorum utilitatem posset redundare. Animadverto tamen, chorearum illarum mo- 
destiam a Philone maxime extolli ; ac milii suspicio subit , choreae nomine ab 
ipso vocari tot illas caeremonias, quae Christianum sacrificium comitari per- 
petuo consuevere. Nam si quis Christianorum Liturgiae, praesertim Orienta- 
lium, repente assistat, ac tot illos corporis modo erecti, modo proni, modo in 
genua prostrati habitus aspiciat, brachia modo elata, modo demissa, oculos modo 
ad caelum erectos, modo ad terram depressos, manus expansas modo, modo 
iunctas, modo digitis invicem insertis connexas, faciem modo ad orientem, 
modo ad alias mundi plagas conversam, altaris ambitus, et circuitus; videat 
praeterea fidelium mutuos amplexus, pacis osculum, crucis signum frontibus ac 
labiis impressum, sacerdotis et diaconi populum salutantium conversiones et 
reversiones, aliaque huiusmodi: is profecto, praesertim si quid illa sibi velint 
ignoret, choreae nescio cuius sibi speciem exhiberi existimabit. Id mihi tunc ac- 
cidit, cum solemni Armeniorum Liturgiae decem ab hinc annis primum inter- 
fui apud religiosissimos monachos mechitaristas, hic apud nos in S. Lazari in- 
sula commorantes. Memini etiam, cum carmelilicum ordinem, (cuius perpetuo 
amore ac desiderio tenebor, aliud de me licet Deo statuero visum fuerit) me- 
mini , inquam , cum primum ordinem illum ingressus sum , vehementer me 
admirari tot illos corporis motus ac conversiones, quae divinam apud illos mo- 
nachos psalmodiam comitabantur: ac seniorem quendam mihi respondere, ita 
ab antiquis patribus statutum fuisse, tum ut ipse corporis motus verborum 
sensum saepe secutus, mentis aliorsum abreptae attentionem excitaret, tum etiam 
ut psalmos canentes, ipsum psalmorum auctorem aliquo modo sequeremur, quem 
aliquando non puduit coram Arra Domini, populo inspectante, saltare (G). Quod 
mihi non omnino absurdum visunt est, in eo praesertim ordine, cuius olim 


(I) Act. XIV. v. 22. Tit. I. v. 5. I. Tinioth. IV. v. 41. etr. — (2) Ilist. Eecl. lib. V. cap. ul- 
tim. lib. VII. cap. XXIV. — (3) Apud Eusebium Histor. Eccl. lib. VII. cap. XXX. — (4) In notis 
ad Euseb. ad II. cc. — (5) De divin. psalmod. cap. XVI. §. 1X-— (6) II. Regum cap. VI. v. 14.40. 
I. Paralip. XV. v. 29. 
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incunabula in Oriente fuissent. Quin imn i uniores nonnunquani monachos audivi, 
cum, nolae sonitu audito, ad divinas Inudes persolvendas advocarentur, dicere 
solere, se illo signo ad choream vocari: ita 'continens ille et multiplex corporis 
motus sacrae cuiusdam et severae choreae speciem praesefercbat. Quid ui idi- 
psum dixerim de Therapeutis existimasse iudacum Philonem , apud quos eo 
maior in illa chorea numeri cura esse debuit, quo maior in huiusmodi rebus 
Orientalium accuratio esse solet? Neque enim puto aut ritius illos sero tantum 
invectos, aut procaciter aut incomposite saltasse illos, sed graviter et mode- 
ste, quorum tantam in moribus severitatem et gravitatem Philo describit. 

XVII. Verum quorsum haec de Therapcutarum religione et institutis tam 
longa disputatio ? nempe ut novam hinc Marco nostro laudem assererem, ac illum 
Christianorum monachorum patrem ct auctorem fuisse demonstrarem. Equidem 
hoc ad universos Apostolos pertinere, haud invitus agnosco: siquidem universas 
Ecclesias ah ipsis institutas ad Ecclesiae hierosolymitanae normam et exemplum 
efTbrmatns esse non dubito, ita ut nescio quam monasticae societatis speciem 
exhiberent. Sed defervescente deinde caritate, sola superfuit Aegyptus, quae 
antiquae illius disciplinae exempla servaret; ac ab Aegypto ipsa innumerae illae 
ac prorsus admirabiles monachorum turbae prodiere, quae tantam in ipsis Ethni- 
corum animis christianae sanctitatis admirationem excitarunt. Quin imo nulla 
unquam nova extitit monachorum familia, quae non sibi aegyplios monachos, 
vcluti perfectissimum quoddam exemplar, imitandum proposuerit (1): quod pro- 
fecto in maximam prorsus cedit Marci laudem, qui tam firma ac solida in Aegy- 
ptiorum animis pietatis virtutisque fundamenta iecerit; ut quae gens turpissimis 
atque teterrirnis superstitionibus dedita, omnium stultissima atque scelestissima 
olim ferebatur; ea deinde virtutum omnium magistra ct perfectissimum Chri- 
stianae virtutis exemplar ah omnibus haberetur. 


t; Vide Cass. de lusi. Monach. lil>. II. cap. IV. S. Benedici, in Reg. uap I. XXIII. 
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CAPUT XIX. 

DE MARMOREA S. MARCI CATHEDRA VENETUS SERVATA. 

1 . lleracliiis alexandrinatn S. Marci cathedram Venetis donat. Andreae Danduli, 
et Chronici Gradensis loca afferuntur. II. Cathedrae eiusdem descriptio. III. Eam 
iit Oriente confectam fuisse ostenditur. IV. Sacrani item esse et episcopalem . 
V. Demonstratur, rerera ab Heraclio missam Venetias. VI. Donationis huius 
causae adducuntur. VII. iVcc obstat, quod aliam cathedram Alexandrine osten- 
dant Coplitae. VIII. Quid de cathedra veneta putandum. Apostolorum cathe- 
drae magna cura servatae. Eusebii et Tertulliani locis productis, idipsum osten- 
ditur. IX. Cathedrae forma expensa; nostrum dc illa indicium proponitur. 
X. Dc cathedra aquileiensi S. Marci. XI. De pallio S. Marci ex Liberato. 

1. Antequam dc alexandrina missione S. Marci sermonem concludo, liceat 
mihi et dc marmorea eiusdem cathedra nonnulla proponere: breviter quidem; 
nec enim ea dc re agitur, de qua mihi magnopere pro instituti operis ratione 
laborandum sit. Visitur illa super altare baptisterii mareianae basilicae in sa- 
cello longe pulcherrimo, quod saeculo XIV. Andreas Dandulus, Venetorum dux, 
regio prorsus apparatu exornavit; huc advecta c Grado insula, ac primum in 
basilicae ipsius presbyterio post aram maximam, ubi nunc S. Crucis altare ha- 
betur, collocata; deinde saeculo XVI. cum altare illud sanctissimo Eucharistiae 
sacramento asservando erectum fuit, inde sublata , ac eo loci , ubi nunc visitur, 
collocata. Quandonam vero Gradum advecta fuerit et qua occasione refert Dan- 
dulus ipse iri chronico (1) manuscriplo , quo utimur: nam edita interpolata 
alicubi esse non dubitamus: Anno Domini DCXXIX. Heraclius detulit de Alcxan- 
dria cathedram, in qua beatus Marcus evangclista eadem urbe pontificatum tenuit, 
quae sub sequente patriarcha , id est sub Primigenio gradensi, Venetias portata 
est-. Venetiarurn nomine non iam venetam urbem intclligit, sed Venetiam ma- 
ritimam, sive ut ipse vocat, Venetias maritimales, in quarum censu gradensis 
etiam civitas habebatur. Alio modo in editis (2) : Piissimus Imperator (Heraclius) 
ei (Primigenio patriarchae) auri et argenti plus remisit , quum perdiderat; et in- 
super sedem Ii. Marci crangelistae ob confirmationem dictae mclroi>olis direxit , 
quam ab Alcxamlria Conslanlinopolim secum duxerat: quae verba ex chronico 
gradensiuin patriarcharum deducta sunt, ubi paucis mutatis leguntur (3). Quo 
vero tempore Grado Venetias translata fuerit, hactenus reperire non potui. Illam 
tamen saeculo IX. adhuc Gradi fuisse, ex quadam charta conventionis (4) inter 


(<) Cliron. lib. VI. eap. VII. pari. II. — (2) Ibidem. — (3) Apud Ughell. in Patriarch. Gndens. 
in Primigenio n. VII. — (4) Apud Ugliell. tom. V. in Patriarch. Aquileien. XLIII. et apud Liiuig 
Cod. Diplom. Ital. tom. II. pag. 1915. 
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Ursum Particiacum Venetorum ducem et Valpertum patriarcham uquilcicnsoin 
anni DCCCLX.XX. deduci potest, in qua Ursus a molestiis Valperlo inferendis se 
desitarum promittit, dummodo ille millam amplius adversus gradensem Ecclesiam 
subtractionem sive contrarietatem faceret.... aut aliqua quaestione (sic) in sedibus 
beatorum martyrum Marci crangelislae et llcrmacorae, nec non in rebus propriis 
Ecclesiis (sic) sci* ceteris universis etc. Plurali numero sedes usurpat Ursus, quia 
praeter marmoream sedem de qua loquimur, eburnea etiam altera aquileien- 
sis (t) Gradi servabatur: cumque sedes illae primatum et legitimam a S. Marco 
successionem gradensi antistiti asserere viderentur, ideo saepe de illis, aqui- 
leicnsi praesertim, quaestionem ab aquilciensibus patriarchis motam fuisse exi- 
stimaverim. Neque enim verba illa, aut aliqua quaestione de sedibus etc., de loco, 
quo primum B. Marcus et B. Hermagoras sederint, intelligi possunt; cum nun- 
quam dubitatum sit de hac re, ipsique Gradeuses faterentur (2), Marcum non 
Gradi sed Aquileiac sedisse; neque de successione a B. Marco, cum vox illa se- 
des in hunc sensum nonnisi per vim possit detorqueri; nec praeterea probabile 
videri possit, quaestionem huiusmodi mere litterariam sollicitum habuisse Ursum 
ducem, qui armata manu Valpertum fuerat aggressus. Praeter haec nihil in an- 
tiquis monumentis de cathedra ilia licuit reperire: exigua certe, ct ab Hcraclii 
aetate, qui cathedram illam Venetis donasse dicitur, nimis remota, et quae nullo 
modo cathedram illam eam ipsam, qua Marcus aliquando sederit, fuisse demon- 
strent; praesertim in tanta sequiorum saeculorum in liuiusinodi traditionibus 
admittendis facilitate, ne dicam stupiditate. Quare nou defuere, qui ipsam Ile- 
raclii donationem aut negarent omnino, aut in dubium revocarent (3) ; cathe- 
dram vero ipsam veluti commentum reiiccrcnt (i) , aut saltem existimarent, ex 
veteri traditione perperam intellecta fabulam hanc ortain esse. Ego vero longe 
aliter sentio. Nam quamvis certi nihil et quod rem apprime demonstret afferri 
non posse concedam, attamen vicissim nec Ilcraclii donationem ulla satis certa 
ratione impugnari posse contendo: et iterum cathedram illam, licet ad S. Marci 
aetatem assurgere minime putem, in pretio tamen habendam esse, imo non 
immerito S. Marci cathedram nuncupari non dubito. Id cuiusinodi sit, statim 
videbimus, ubi prius tamen brevem ipsius cathedrae descriptionem exhibuero, 
quae rei ipsi intelligcndae maxime confert. 

II. Est autem (S) cathedra illa omnino ex pario marmore, candido illo qui- 
dem, sed cuius album colorem in subfuscum longa aevi vetustas et marini aeris 
inclementia commutaverit. Constat vero saxo unico, quod artifex scalpro in se- 
dem cavavit, exiguam tamen et puero potius quam homini opportunam, ulpote 
quae in pedis tantum latitudinem pateat, utrumque sedilis latus claudentibus 
hinc inde brachiorum fulcimentis. Scamni sive sedilis altitudo vix pedem ae- 
quat: postica vero pars paullo ultra IV. pedes assurgit, in discum desinens, ex- 


(i) Vide supr. cap. XIV. n. IV. — (2) Supr. cap. XIV. n. Vtl. — (3) Montiauc. Iter Ilalic. 
r.ip. IX. — (I) Idem. loc. cit. Vide Cornei. Ecci. Ven. dee. XVI. in S. Petro, Gallic. Memor. Ven. 
liti. I. rap. V. n. 133. — (.,) Vide tabulam. III. 
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tantibus hinc inde signis insculptum. Est autem sedile ipsum introrsum vacuum, 
au in circulum excavatum : tum duplici foramine in cavitatem illam visus patet, 
quorum alterum in postica, alterum in sinistra sedis parte prope basim videre 
est. Foramina autem oblonga sunt, ac in longitudinem quidem uncias VIII. in 
latitudinem vero uncias III. aut IV. fere patent. Universa moles nnaglypho 
opere, sed rudi prorsus et impolito, caelata saeculum Christi V. aut VI. referre 
tum mihi, tum, quos in consilium adhibui, viris eruditissimis visa est: in Ae- 
gypto tamen elaboratam indicant palmae hinc inde insculptae; rudes illae qui- 
dem et incompositae, sed quae tamen nescio quid ceteris omnibus caelaturis 
elegantius et concinnius exhibeant. Nam et asper trunci cortex quasi squam- 
mis induitur, et expansae frondes atque procerae in umbellae formam molliter 
sinuantur, et turgentes fructus hinc inde pendent; quae omnia in tanta artifi- 
cis imperitia nonnisi oculatus auctor tam diligenter expresserit. Ac basis qui- 
dem reticulato opere sculpta est: discus vero in summo operis vertice situs, 
duplici cruce insignitur, altera in antica, altera in postica eiusdem facie. Utrin- 
que cruci adstaut hinc inde viri gemini veste romana, altera manu crucem 
ipsam fulcientes, altera librum: puto quattuor Evangelistas artificem indicare vo- 
luisse: siquidem ad ipsos totius cathedrae ornatus refertur. Subest disco tergoris 
fulcimentum, quod in tentorii modum expanditur, et ad ipsa brachiorum fulcra 
molli flexu protenditur, superius quidem, qua disco adhaeret, aliquantisper cor- 
rugatum, inferius expansum et planum. Eius plicas, rudi arte caelatas, fuere qui 
candelas putarent: ego imperitum sculptorem existimo veli a disco pendentis 
flexus exhibere, prout melius potuit, voluisse. Quod et in sedis scamno fecit, 
cuius anterior pars, undulatis lineis signata, tapetis formam videtur exhibere. At 
qua parte sedentis tergum innititur, agnum in medio videre est, haerentem ar- 
bori satis procerae, utpote quae ad infimam fere disci oram pertingat. Crede- 
rem arborem vitae', cui Christus agnus , monti insidens adhaerescat , subtus 
agnum quattuor flumina quasi ex uno fonte scaturiunt, in diversa abeuntia, 
Gchon scilicet, Tigris, Euphrates et Phison (1): nam his quoque symbolis Evan- 
gelistas indicari consuevisse certum est (2); idque praeter cetera ex antiquis- 
simis marciauae basilicae musivis constat, ubi in angulis fornicibus, qui me- 
dium tholum sustinent, interjectis flumina illa exhibentur, singula singulis 
Evangelistis supposita: quamvis ibi pictoris errore Euphrati insistat Marcus, 
cui Gehon sive Nilus tribui solet. Aversa cathedrae facies sub disco lunam 
exhibet curvatis cornibus supinam : sub luna aquilam senis alis instructam, sub 
aquila leonem totidem alis insignem, leoni subiicitur foramen illud oblongum, 
quod superius commemoravi, appositis hinc inde palmis duabus, ac arbusto ne- 
scio quo superposito : sinistrum cathedrae latus homo occupat , dexteram bos; 
ipsi quoque senis alis insigniti : sed bovem stellae quaedam passim sparsae 
circumstant, hominem vero non modo eaedem ipsae stellae ambiunt, sed et pal- 


(t) Geo. II. v. 10. — (X) Hieron. Prolog, in Malth. Anast. Sioait. Anag. Contempt. in Hexaem. 
Iib. VIII. sub finem. Petrus Damiani serro. XIV. ete. 
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mac geminae hinc inde assurgentes; et palmis superpositi, ac tubas inflantes 
angeli bini , merito illi additi Evangelistae, qui ceteris plenius de extremo iu- 
dicio est locutus. Ad basim cathedrae foramen alterum priori omnino persimile 
videre est. 

III. Nunc, cathedrae ipsius forma descripta, quid de ipsa sentiam breviter 
dicam. Aegyptium esse aut saltem orientalem et antiquam vix dubitaverim: 
utcumque enim annorum nota nulla in ipsa sit, characteres nulli, facit tamen 
ut ita credam, tum caelaturae forma rudis, ut dixi V. aut VI. Christi saecu- 
lum exhibens, tum appositae palmae, quae aegyptium artificem referunt, tum 
demum totius operis forma, quae orientale sapit ingenium. Adde, ad hanc ipsam 
marcianae cathedrae originem demonstrandam valde conferre , quod e postica 
etiam parte caelata sit. Nam latini episcopi sedem oliin in suimno abside, sive, 
ut nunc dici amat, in summo choro post altare ad parietem locabant, ita ut 
sedens episcopus altare ante se positum universumque populum respiceret (l). 
Graeci vero licet hoc ritu uterentur, ad altaris etiam dexteram latus eandem 
sedem statuebant (2), licet processu temporis id latini etiam secuti sunt. Ita- 
que et in antiquissimis catlicdralihus Ecclesiis t urcei lena, aquileiensi, gradensi 
et in Ecclesia S. Stephani Veronae, et Koinae in Ecclesia SS. Nerei et Achillei, 
et alibi etiam antiquae episcopales cathedrae post altare sitae sunt: et ipsa 
haec S. Marci cathedra, et quae dicitur S. Petri, ubi primum Venetias sunt 
allatae, non alio loco in utroque S. Petri et S. Marci templo maiores nostri ' 
collocaverant (3). Cum autem hae sedes apud l.atinos parieti adhaererent, ni- 
hil erat profecto cur postica ex parte signis et caelaturis exornarentur : cum 
ex adverso Graeci, apud quos ad dextrum altaris latus eaedem poni solebant, a 
pariete remotae, easdein quaqua versus ornare deberent. Haec quidem levia 
fortasse videri possunt: verum nec tu, ut latinam cathedram illam ostendas, 
melius quidquam aut validius afferre poteris. Itaque ut ut omnia demus incerta, 
nihilquc Venetorum traditioni tribuere velis, illud semper fatendum erit, esse 
quidem aliquid quod graeeam persuadere videatur; nihil vero omnino suppetere 
cur latinam possis suspicari. 

IV. At quod de cathedrae origine non ita facile evinci potest, id de eius 
usu haud difficile ostenditur, christianam esse nempe, et in episcopi usum pa- 
ratam. Loquitur enim quodammodo ipsa per se , loquuntur symbola , sculptu- 
raeque universae, quibus ornatur; maxime vero velum illud, quod a disco pen- 
dens hinc inde expanditur, ac ad brachiorum fulcimenta protenditur, quodque, 
licet rudi opere artifex sculpserit, antiquum tamen morem refert, cuius ct Pon- 
tius diaconus (4) ct Augustinus (3) et Athanasius (fi) et Pacianus (7) et 
Anularius (8) et Ennodius (9) meminere, obtegendi scilicet episcopales sedes 


(<) Vide Cabassut. de veter. Eccl. situ. n. XII. — (2) Vide Du-Fresne Constantinnpolis Christiana 
lib. III. cap. LXVi., Goar in Euchol. ordo Liturg. nota 10. etc. — (3) Vide Gallicioii Meni. Yenet. 
lib. I. cap. V. n. 133., Cornei. Eccl. Venetae decad. XIII. in S. Mare. — (4) In Act. S. Cypriani 
snb Goein. —(X) Gpist. XXIII. ai CCIII. n. 3. — (n) In Epist. ad Monach. n. SS. — (7) Epist.II.ad 
Sympronian. sive Sempronium. — (8) Libr. III. cap. X. — (9) In libell. pro defens. Svn. Kom. 
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aulaeis quibusdam ac velis; unde ab Augustino velatae cathedrae, a Paciano vero 
linteatae sedes vocantur. Quod praeterea et iterata illa sanctorum quattuor Evange- 
listarum repraesentatio innuere videtur: imino cathedram hanc ad sedem spe- 
ctasse, quae ab Evangelistarum aliquo fundata perhiberetur, quod profecto 
alexandrinae Ecclesiae maxime facit, quae se a Marco institutam iure merito- 
que gloriabatur. Neque obstat quominus alexandrinam credamus, quod in ipsa 
potior locus non leoni sed aquilae tribuitur, hoc est non Marco sed loanni : 
siquidem animadvertere debes, sculptorem eo ordine animalia disposuisse , quo 
se Ezechicli videnda tribuere (I); scilicet aquilam desuper, hominem et leonem 
a dextris, bovem a sinistris, quamvis ric tdpofiju/a; gratia leonem in medio 
artifex collocavit: imo non tam animalia ipsa, quam integram sancti Prophe- 
tae visionem repraesentare voluisse, ac proinde et stellas et lunam addidisse, 
ut ostenderet caeli firmamentum, ubi se visionem illam conspicatum fuisse 
Ezechiel testatur. Sed nec illud te praeteriisse volo, quod superius docuimus (2); 
graccos Patres, ut plurimum, non iam leonem Marco, sed aquilam tribuere: 
ideoque hac etiam de causa perperam concludi, cathedram illam nequaquam 
alexandrinae Ecclesiae propriam fuisse, quod leo, Marci symbolum, infimo loco 
collocetur. Nam si sculptor, quod maxime verisimile esse videtur, graecorum 
Patrum sententiam secutus est, iam non infimum, sed honorificentissimum Marco 
tribuit locum, cuius symbolum in summa sede collocavit. 

V. Hucusque do usu. Missam autem ab Heraclio augusto sedent illam ad 
Gradum urbem fuisse, ut multa sunt quae persuadeant, ita quod credere vetet 
nihil est. Equidem fateor non tantam esse aut gradensis chronici aut Ilanduli 
antiquitatem, quantam ad rem conficiendam severioris criticae leges efflagitarent. 
Attamen cum de Danduli diligentia et veracitatc omnino constet, fabellam hanc, 
si quis fabellam esse existimet, ab ipso excogitatam nemo dixerit. Certe Gradi 
illam fuisse saeculo IX. hoc est anno post Ileraclium fere CCL. et pro ipsa 
Marci cathedra habitam, praeter auctorem chronici Sagomini (3) suadere videtur 
charta Ursi ducis, cuius superius (4) verba retulimus; tum Acta translationis 
S. Marci (S), quae saeculo IX. aut ad summum X. scripta fuisse ostendemus (6). 
Quid quod illa ipsa tempora, quibus cathedrae huius donatio assignatur, tradi- 
tioni huic maxime favent? Refert Dandulus anno DCXXIX. Heraclium aug. ca- 
thedram illam Alexandria Constantinopolin tanstulisse. Atqui anno Ileraclii VI. 
Christi DCXV. (7) Persae, irruptione facta, Alexandriana occupaverant, ac licet 
paullo post discessissent, ita illi tamen deinde universaeque Aegypto immine- 
bant, ut Aegyptiorum res in perpetuo fere discrimine versarentur. At Persis a 
Saracenis profligatis, mutatis vicibus, Aegypto Mahumedani impendebant, a qui- 
bus anno tandem Ileraclii XXV. Christi DCXXXIV. aut DCXXXV. Aegyptus 
universa atque adeo Alexandria ipsa in servitutem redacta est. Quid itaque 


(t) Kzech. cap. 1. v. 10. — (2) Supr. cap. XI. n. 3. — (3) Pag. 3. — (4) Supr. n. 1 — (5) Infra 
part. It. cap. IV. n. VII. cap. V. n. XXV. — (6) Ibid. cap. IV. initio. — (7) Vide supr. cap. XIV. 
nura. VIII. 
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mirum, Heraclium, cum iam dc provinciis illis retinendis desperaret, easque in 
Persarum aut Arabum potestatem citius ocius venturas animadverteret, vene- 
randum illud, ut ipse putabat, sacrae antiquitatis monumentum Constantinopo- 
lin transferendum curasse, ne in impiorum manus tandem aliquando deveniret? 
Cui quidem rei et constantinopolitanorum patriarcharum cohortationes ansam 
praebuisse fortasse potuere, qui cum ceteris patriarchis dignitate praestare vel- 
lent, idque ab Alexandrinis aegre ferre animadverterent, quorum episcopi primum 
olim post Romanum Pontificem locum obtinere consueverant; alexandrinam 
illam S. Marci cathedram Constantinopolim transferendam Heraclio persuasere: 
cum huiusmodi cathedrae , veluti certissima antiqui primatus monumenta , 
ab illis episcopis iactari consueverint. Nam in hunc ipsum usum servatas se- 
des illas fuisse infra videbimus. 

VI. Ceterum quae dc Hcraclii Venetis facta eius cathedrae donatione re- 
ferunt historici nostri, nullam habent difficultatem; nec magni illud faciendum 
est quod habet Montfauconius (1), nullo modo persuadere sibi posse, Heracliuin 
et Micliaclem, qui alteram illam dono Venetis misit, quae Petri apostoli fere- 
batur (2), tam facile duplicem illum thesaurum aliis concedere voluisse, siqui- 
dem cathedras illas revera apostolicas credidissent. Nam ut de sede S. Petri 
nihil dicam, quam, quicquid de illa sentiendum sit, pro acceptis a veneta gente 
beneficiis urbi nostrae dono dedit Michael (3); certum est, Heraclium inter et 
Venetos magnam necessitudinem intercessisse. Huius rei indicium haud leve il- 
lud est, quod de S. Magno opi tergino episcopo (i) refert Dandulus et ex Dan- 
dulo Sabellicus (ii) scriptoresque nostri universi; qui cum, Opitergio a barbaris 
everso, plebe secum adducta, ad contigua litlora pervenisset , civitatem construxit, 
quam sub imperatoris nomine Ileracliam vocavit , quae deinde Cilta-nova (6) ap- 
pellata est, haud procul ab urbe nostra sita; quemadmodum vicus alter, sive 
oppidum, per ea ipsa tempora a Venetis aedificatus, a Constantis Hcraclii F. 
nomine (7) Constanliacus nuncupatus est. Nonne baec Venetorum animos in 
Heraclium maxime inclinatos ostendunt? Quid quod Langobardis tunc t em [Hi- 
ris terrestris Venetiae loca omnia tenentibus (8), atque Histriam ipsam identi- 
dem sollicitantibus, solae veneti aestuarii insulae urbesque supererant, quae ab 
Heraclii partibus adhuc starent, et barbarorum impetum atque conatus retun- 
derent, quas in fide retinere graecoruin imperatorum maxime intererat? Quibus 
illud etiam accedebat quod Langobardi, cisque subiectus aquileiensis patriarcha, 
schismate infecti, ab Ecclesiae communione semoti erant; cum ex adverso gra- 
densis patriarcha, eique coniuncti Histriae maritimaeque Venetiae episcopi catho- 
lici essent, ac ipsimet Heraclio communione et fide (utar Tertulliani verbo) (9), 
contesserat) : unde acerrima non modo inter utrumque 'patriarcham dissidia , 


( 1 ) Iter. Ital. cap IX. — (2) Cornei, dec. XVI. part. II. pag. 191., Gallic. niein. Venel. lib. I. 
cap. V. n. 133. — (3) Vide Gallic. loc. cit — (4) Ad annum DCXXIX. in Cod. ms, — (5) Hist. 
Venet. dec. I. libr. I. — (6) Vide Constant. Porphyrog. de admin. Imp. cap. XXVIII. — (7) Danda!, 
ad annum DCL., Sabell. dec. I. lib. II. — (8) Sabellic. dec. I. lib. II. — (9) Adi'. Ilermag. cap. XXXVI. 
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sed et bella, direptiones caedesque oriebantur. Haec vero cum ita se haberent, 
cui unquam incredibile videatur, llcraclium (I) Primigenio grudensi patriarchae, 
cuius Ecclesiae thesauros Fortunatus abstulerat, et Cormones (nunc Cormons) 
asportaverat, accepti detrimenti damna reparasse, ac insuper muneris loco ca- 
thedram illam addidisse, quam Alexandria Constantinopolim advexerat , ac Marci 
ipsius esse existimabat; praesertim cum haud ignoraret quantum apud Venetos 
esset Marci nomen, quem veluli primum apud ipsos christianac fidei satorem 
venerabantur? Nonne Christiani simul et sapientis Imperatoris erat, gentem illam 
pulcherrimo hoc munere sibi atque Ecclesiae arctius obstringere, ac sacro vo- 
luti pignore devincire? Quid si Primigenii ipsius preces accessere, hominis certe 
cuius apud Heraclium auctoritas magna esse debuit, utpote qui, teste Sabel- 
lico (2), Imperatore ipso adnilente, ad gradensem cathedram ab Honorio ro- 
inano pontifice evectus fuerat? Affert in editis chronicis Dnndulus fragmentum 
quoddam epistolae Honorii papae ad Primigenium, (pia ipsum admonet , ut exar- 
cho ravennati ea praestet, quae promiserat: quod indicium est haud leve, eun- 
dem Primigenium cum romanis magistratibus, ac fortasse cum ipso Imperatore 
negotii aliquid habuisse. Mitto alia, quae afferri possent in hanc rem. Cum enim 
solidi nihil contra hanc Heraclii donationem afferri possit; multa vero receptae 
apud nos traditioni favere videantur, ineptum certe est in ea asserenda opero- 
sius laborare. 

VII. Unum tamen est, quod cum aliquam veri speciem exhibeat, indictum 
praeterivi non potest. Refert Gcorgius gemniccnsis carthusianus (3) , qui Sy- 
riam, Palaestinam et Aegyptum lustravit anno Christi MDVIl. cum Alexandriani 
pervenisset, ac inter alias Ecclesiam S. Marci visitassct, aliam sibi S. Marci 
cathedram ostensam fuisse: Visitur hodie, inquit (4), in ea Ecclesia sedes et ca- 
thedra cius , i. e. S. Marci , necnon baptisterium , ubi eum baptiiasse traditur. 
Idem refert ex Thevcnolio et Coppino Martinierius (5): Ecclesiam , ait, S. Marci 
tenent Copti : ibique cathedra visitur, quam condonaturus conscendere consueve- 
rat: quibus tamen verbis suggestum potius, quam sedem innuere videtur. Mi- 
ror tamen nullam neque, apud Eutychium, neque apud Severum cathedrae huius 
mentionem occurrere, neque in antiquissimo ritu ordinationis patriarchae ale- 
xandrini , quem inter Orientales Liturgias (6) exhibuit Renaudotius. Ac ad 
S. Marci Ecclesiam, die post ordinationem suam tertia, adduci patriarcham con- 
suevisse ibi traditur (7), et S. Marci caput in sinum accipere: do cathedra vero 
altum ubique silentium. Fieri tamen potest, sedem illam, quam Gcorgius vidit, 
(lignea ne an marmorea fuerit non dicit) cathedram fuisse, a Coplitis, post in- 
stauratum anno circiter DCLXX. (8) S. Marci templum quod a Saracenis 
fuerat incensum , ibidem positam , ut patriarchae sui rem sacram peragentis 


(l) Vide Chronie. Gradens. apud llghell. tom. V. in Patrlareh Grad. n. VII. — (S) Derad. I. 
lib. I. — (3) Apud Pm. Anecdut. tom. II. part. III. pag. 454. — (4) Kphemer. Terrae Sanet, lib. I. 
cap. VI. — (S) Dietion. Geograph. Voc. Akxandrie. L'£glise de S. Mare eat lenue par les Coftes et 
dona cetle Kglise on voit la chaire, ou il montoit pour prteher. — (6) Tom. I. pag. 467. — (7)lbid. 
pag. 485. Vide etiam pag. tSS. — (S) Vide Renaud. Hiat. Patriarc. Alex. n. XXXVIII. et XI.. 
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usibus inserviret; ideoque cathedram S. Marci vocatam, quod in ea S. Marci 
successor sederet: quae appellatio processu temporis ipsis Coptitis fraudi fuit, 
ut eandem esse illam cathedram existimarent, cui, dum in vivis ageret, ipse 
sanctus cvangelista .Marcus insederit. 

VIII. Nec longe aliter de veneta S. Marci sede dicendum est; licet illam 
alexandrinae multis de causis praeferendam esse putaverim. Nam et hanc non 
aliunde quam ex hac traditione nomen hoc olim apud Aegyptios obtinuisse, 
Cornelius (I) et Gallieiolius (2) existimant: et iterum inest aliquid peculiare 
ipsi et proprium , quod nescio quam illi reverentiam possit conciliare. Id vero 
quid sit statirn dicam, ubi tamen aliquid de antiquissimo apostolicarum sedium 
servandarum more praefatus fuero. Certum esi, veteres Christianos cathedras il- 
las ipsas, quibus Apostoli usi fuerant, diligentissime conservare consuevisse; 
iisdenique apostolicas Ecclesias usas fuisse veluli certissimis monumentis, qui- 
bus se ab Apostolis ipsis constitutas demonstrarent. De lacobi cathedra, et Ec- 
clesia hicrosolymitnna luculentissimum est Eusehii Pamphili testimonium (3) : 
lacobi , inquit , qui primus a Salvatore et A/roslolis Hierosolymorum episcopatum 
accepit , et quem fratrem Christi appellatum fuisse Scriptura tradit, lacobi. in- 
quam, cathedram ad nostra usque tcnqmra serratam, qui ibi degunt fratres iam 
a maioribus magna reverentia prosequuntur, ac manifeste omnibus ostendunt, qua- 
lem et trieres et recentiores et semoverint et adhuc servent erga sanctos viros oh 
Dei umorem venerationem. Pari modo Tertullianus (4): Age iam. inquit, qui vo- 
les curiositatem melius exercere in negotio salutis tuae: percurre Ecclesias apo- 
stolicas, apud quas ipsae adhuc cathedrae Apostolorum suis locis praesident etc. 
Optime monet Valesius (5). perperam cathedrae nomen hoc loco de Ecclesiis 
accipi a Rigakio (6): absurde enim locutus esset Tertullianus, si hoc sensu vo- 
cem illam accepisset: dixisset enim, jwrcurrc Ecclesias apostolicas, ubi Eccle- 
siae aimslolicac praesident, quae loquendi ratio omnino esset absurda. Hinc et 
Romae S. Petri cathedram ab ultimis usque temporibus servatam , ostendunt 
Bollandiani (7), et Aquilciae alteram S. Marci produnt eiusdem Acta apud eos- 
dem (8); et alibi alias, ut apud Raronium (91 et Georgium (10) videre est. 
Quid ni idipsum et Alexandrine factum fuerit? Certe Marci sedem saeculo Chri- 
sti IV. ineunto adhuc ibi servatam fuisse, suspicari faciunt Acta S. Petri alc- 
xandrini, quorum fides bollandianis sociis satis probari vidotur (tt), ubi haec 


(1) Eccl. Ven. dee. XVI. part. II. in S. Petro pag. 193. — (2) Mein. Ven. lib. I. cap. V. n. 133. 
— (3) Euseb. Hist. Eccl. Hb. VII. cap. XIX. 'laxv^u Sj>d»o» r«5 irptirou njy 'KxxXn- 

triaf rij* iir icxoirvjv trpoi auroi roO x«' rdx ‘Aswt&Am» wwo8i£a/x««if, ox xou a$sXfov rotJ Xjityreu 

■/'fvy-a.ritTou o/ Dttoi A&yo» mpiiyouvi*' tt( SsO^o trifukuypLhor f oi rj&t xaroi ngtiTOrrii o«, 

TQtf vatnv ijrtifixtuvT au' 0109 tripi rotJf eiytctif dxtyatf rou f»*xfv, 01 n traXai xal 0/ tif 

wfxaj n, xai dTotrufturt <rt3a;. Vide etiam cap. XXXII. lib. eiusdem. — (4) De Praescript. Haeret, 

cop. XXXVI. — (3) lo notis ad Euseb. Hist. Eccl. Hb. VII. cap. XXXVI. — (6) Nota in TertuIK 
ad h. I. — (7) Ad diem XXIX. lanii. — (8) Ad diem XXV. April. — (9) In Notis ad Martyrol. 
Kom. ad diem. XVIII. lanuar. — ( 10 ) De Litarp. Rom. Pont. lib. III. cap. VIII. — (H) Append, 
ad Acte S. Marci ad diem XXV. April. 
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legere esi: lamdiu erat ex quo suam ille, Petrus, sedem non insederat. Id vero 
causae erat , quod sacri altaris gradus ascendens , ac populo daturus pacem , non 
in sede, sed in eius suppedaneo scabello sederet. Huius autem rei causam per- 
contantibus clericis respondit : Omnino nescitis qualis animum timor tremor- 
que subeat , cum eam me propius sedem adire contingit ? Stalim enim lucidam 
quandam atque divinam virtutem illi insidentem conspicio. Inter haec gaudio 
commixtus timor occupat, invaditque horror, nec quid faciam habeo. Postrema 
haec verba Valesium (I) quoque in suspicionem induxere, nonnisi de ipsa Marci 
cathedra hic sermonem haberi, ac lucidam illam atipte divinam virtutem, quae 
sc Petro exhibendam praebebat , Marcum ipsum fuisse ; qui se gloria quadam 
ac caelesti splendore refulgentem sancto martyri videndum offerret. Ac licet ne- 
que Acta illa antiquissima esse, nec vera otnnia, quae de Petro in illis ferun- 
tur, pertinaciter pugnaverim; ex antiqua tamen traditione, quod de Marci sede 
dicitur, derivatum existimaverim; praesertim si, ut coniicit ipse Yalesius, Ale- 
xandrinorum mos erat, ut nunquam in illa cathedra considerent. Sed quod- 
cumque demum de illis actibus dicendum sit, si quis tamen diligenter Tertul- 
liani verba expendat, statim intrlligct vix fleri potuisse ut, aliarum apostolica- 
rum sedium instar, Alexandria quoque Apostoli et magistri sui cathedram mi- 
nime servaret, praesertim cum hicrosolymitanae Ecclesiae exemplum illi prae 
oculis continenter versaretur. 

IX. Celerum cathedram illam, qua usus est Marcus, nec magnae molis, 
nec marmoream, nec elaborati operis fuisse, Cornelio (2) et Galliciolio (3) libenter 
do. Neque enim sinit Apostolorum paupertas atque modestia, ut tam magnitieas 
sibi sedes a fidelibus statui permisisse credamus; neque praeterea tutum fuisset 
difficillimis illis Ecclesiae temporibus ciusinodi cathedras ponere, a quibus aegre 
admodum Ethnicorum manus abstinuissent: neque denique quicquam causae 
erat, cur tam elaborate atque affabre sculperentur, quae aulacis, ut vidimus, 
velisque ut plurimum tegerentur. Fuerit igitur aut lignea, aut ad summum chore 
tessellata alexandrina Marci cathedra, per me licet. Illa tamen carie ac vetu- 
state absumpta, suspicari licet, meliori christianac reipublieae tempore, marmo- 
ream illam alteram, quae modo Venetiis conspicitur, suffectam fuisse, signis 
et caelaturis ornatam; eoque ipso loco statutam, quo prior altera poni consue- 
verat. Cum vero ex alexandrinac Ecclesiae consuetudine non iam illi insideret 
antistes, sed alteri prope illam positae in suppedaneo; iam ut et loco parcere- 
tur et impensis, exiguae prorsus molis nova haec cathedra constructa est: quae 
non iam homini excipiendo, sed tantum Marci ipsius apostolatui commemorando 
esset comparata. Nec absurdum mihi videtur, idcirco cavatam in ima parte fuisse, 
ut ibidem veteris cathedrae fragmenta reponerentur, quibus eo loco reconditis, 
adhuc prior illa sedes extare dici poterat, cui ipse Marcus insederat; quae deinde 
fragmenta, aut apud se Aegyptii, cum sedes illa Alexandria Constantinopolin 


(1) I.or. cH. — (*) I.oc. cit. — 0) Loc. cit. 
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perlata est, retinuere; aut retinuit Hernclius, cuin Constantinopoli Venetias trans- 
ferendam curavit ; aut ali<]uo denique casu intercidere. Nam intercapedinem 
illam non esse tantum ponderi attenuando comparatam, ipsa cathedrae moles 
haud ita ingens ostendit, tum duplex illud foramen in postico et sinistro hasis 
latere cavatum , ac tam diligenter elaboratum. Nam nec artificis commodo, quo 
facilius cathedrae scamnum cavaret, foramina illa aperta fuisse putaverim, cum 
illis nequaquam artifex usus fuerit , qui cathedra ipsa inter opus inversa , ipsam 
sedis superficiem, quae plano haeret, ad circinum pertudit, intimumque illud 
spatium in cylindri formam commode cavavit; nec ad ornamentum addita exi- 
stimo, cum vel hinc et inde, vel ante et post fuissent exculpenda; siquidem 
ornamenti loco haberi debebant , non vero tam inepte disponi , ut unum in po- 
steriori, alterum in dextra cathedrae parte conspiceretur. Itaque aut omnia me 
ludunt, aut rei alicui ibidem reponendae causa, quae per minora illa foramina 
extrahi nequaquam posset, cavitas illa parata fuit; quae tamen res sacra fuerit 
oportet: nefas enim existimare, quidquam, quod sacrum non esset, sacro illo 
monumento recondi potuisse. Atqui si veteris cathedrae lipsana ibi reposita fuisse 
arbitrer, quis mihi iure succenseat? 

X. Sed coniecturaruin satis. Sentio enim me, quae omnia de singulari hoc 
antiquitatis monumento hucusque proposui, ea non tam eoniicicndo, quam di- 
vinando protulisse. Verum in tanta remotissimae antiquitatis caligine, in tanto 
veterum scriptorum silentio, quid potius licuisset? Sint haec somnia, optime 
lector, sed sua etiam somniis quandoque gratia esse solet. Tu, 

si quid novisti rectius istis, 

Candidus imperti: si non, Itis utere merum. 

Hactenus itaque de cathedra alcxnndrina. Addam nunc et de aquileicnsi non- 
nulla. Nam Aquileiae etiam nescio quam S. Marci cathedram fuisse servatam, 
et nos saepe innuimus (t), et Acta bollandiana diserte tradunt (2). Sic illa: 
Adest huius rei testis, quae usque in hodiernum diem ad confirmandum huius ve- 
ritatis assertionem in eadem Ecclesia perseverat , ex chore utique antiquo cathedra 
politis compacta tabulis: in qua quidem sedisse illum, dum cvanqclicus paginas 
exararet, priscorum non reticuit memoria relatorum: in cuius nimirum cathedrae 
sedili nullus est unquam ausus pontificum deinceps residere, sed in magna vene- 
ratione hactenus a ametis extat pontificibus humiliter honorata. Haec actorum 
scriptor, quae perperam de cathedra alexandrina accepit Valcsius (3). Sedem autem 
hanc Gradum transtulit cum celeris aquileiensis Ecclesiae thesauris Paulus pa- 
triarcha saeculo VI. tum cum Langobardorum arma declinans, in insulam illam 
sese recepit, licet peculiarem ipsius mentionem minime faciat historiae illius 
scriptor Paulus diaconus (4). At quod ille silentio praetermisit, referunt acta 


(0 Supr. cap. XIV. num. IV. cap. XIX. num. I. eto. — (S) Ad diem XXV. Apri!. — (3) Id 
notis ad Euseb. Hist. Eccl. lib. VII. cap. XXXVI. — (4) Paul. Diacon. Hist. Lang. lib. II. cap. X. 
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synodi inanluanao anni DCCCXVII. (1) in causa gradensis et aquileiensis Ec- 
clesiarum, ubi haec leguntur: Qui, scilicet Paulus patriarcha, Langobardorum bar- 
bariem et immanitatem metuens, ex civitate aquilciensi et de propria sede ad 
Gradum imulam plebem suam confugiens, omnemque thesaurum et sedem S. Marci 
et Hcrmacorac sectim ad eandem insulam detulit ; idcirco non ut sedem aut prima- 
tum Ecclesiae suae suaeque provinciae constitueret ibi, sed ut barbarorum rabiem 
posset evadere. Hic sancti Marci sedem non palriarchalcm stationem, sive, ut 
aiunt, residentium, sed ligneam aut eburneam S. Kvnngc! istae cathedram in- 
lelligo: natn, prius illud accipiam, vetant quae sequuntur idcirco non ut sedem ctc.; 
quae ideo ndiccln sunt, ne (piis ex illius cathedrae translatione translationem 
quoque patriarchatus faciam fuisse existimaret. Nam apostolicis cathedris hoc 
privilegium adnexum [ter ca tempora credebatur. Hinc eadem de causa aqui- 
leienses patriarchae haud semel gradensibus molestiam intulere, ut ex charta 
conventionis l'rsi ducis et Walperli patriarchae constat, quam superius (2) at- 
tulimus: siquidem in ea Walpertus inter alia promittit, cessaturum se ab omni 
quaestione in sedibus beatorum martyrum Marci euangelistae cl Hcrmacorac. 
Porro tam ex ipsa charta, quam ex allatis manluanue synodi verbis, videtur 
cathedra illa adhuc Gradi fuisse; neque enim de lignea sede recuperanda sol- 
liciti fuisse putandi sunt aut Fortunatus pscudo-patriarcha (3) cum anno cir- 
citer DCXX1X. gradensis Ecclesiae thesauro compilato, Cormoiiem profugit, aut 
Lupus foroiuliensis dux (4), cum Gradum armata manu adortus, cademque ex- 
pugnata, iterum Ecclesiam illam est depraedatus. Quin imo extat (S) charta 
quaedam Fortunati patriarchae, qui circa annum Christi DCCCXXVI. gradensem 
cathedram tenuit, in qua recensens Ipse quae legavit et fecit Pcclesiae suae, 
memorat inter alia cortinam, quam mihi donavit socera Passibo, quam ego volui 
comparare de illo libris XL. Tamen non minus illi merui ad sedem S. Marci 
petiam unam , quae fuit comparata libris AT. Verum iu dubium revocari potest, 
utrum de marmorea alexandrina, an de eburnea aquilciensi loquatur. Posteriorem 
tamen hanc sedem Grado nunquam amotam fuisse, ostendunt tum Palladius de 
Olivis scriptor saeculi XVI. (6), tum Candidus (7), qui se illam Gradi propriis 
oculis inspexisse testatur. Quid vero de illa actum deinde fuerit, omnino nescio. 
Nam eius loci parochus, a me de hac re interrogatus, nihil se unquam de ipsa 
audiisse professus est. Haec ex antiquis monumentis, occasione data, dc aqui- 
lciensi cathedra proferre placuit; quid de illa vero sentiendum sit, inquirere modo 
non vacat. 

XI. Addam hoc loco et dc pallio S. Marci nonnihil; quandoquidem et ipsum 
ad alexandrinum eius episcopatum nou secus ac cathedra referri potest. Eius 
tamen memoria nonnisi apud Liberatum diaconum extat, cuius verba trans- 
cribo (8): Consuetudo est Alexandrine, illum, qui defuncto succedit, excubias super 


(l) Apud I,abbe venetae editionis tom. VII. — (2) Supr. n. I. — (3) Vide Pe-Rubeis Mon. Eccl. 
Aquil. cap. XXXIV. nura. III. — (4) Ibidem cap. XXV. Paul. Diae. Ilist. Lanpobard. lib. V. cap. XVII. 
— (4) Apud Ughell. tom. V. in Patriarch. Gradeus. nuin. XVI. — (6) Apud. Bollandian. ad diem XXV. 
April. — (7) Ibid. — (S) Brevior, cap. XX. 
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defuncti corytis agere , manumque dexteram eius capiti suo imponere , et, sepulto 
manibus suis, accipere collo suo beati Marci pallium, et tunc legitime sedere. 
Longe tamen alium consecrationis modum exhibet antiquissimus ritus ordina- 
tionis patriarchae alexandrini, quem inter Liturgias orientales (1) edidit ltenau- 
dotius; ut proinde de Liberati in hac rc sin minus lide, saltem diligentia du- 
bitandum esse videatur. 


CAPUT XX. 

DE ANNO MARTYRII S. MARCI. 

I. Martyrem Marcum fuisse negant nonnulli. Marci martyrium asseritur. II. Ile 
anno eiusdem martyrii veterum scriptorum dissidium. III. Anno Nero- 
nis VIII. Christi LXII. mortuum dicunt Etiscbius cl Hieronymus. Horum 
sententiam amplectimur. IV. Proponitur difficultas quaedam contra nostram 
sententiam ex actis deductam. V. Excutiuntur diligenter S. Marci acta. 
VI. Eadem acta cum Eusebii sententia conciliantur. VII. Difficultas altera 
proponitur ex die Paschae deducta, quem Matri martyrio acta tribuere vi- 
dentur. Erratum aliquando in die Paschae statuendo. VIII. Iterum actorum 
fides probata; quo anno mortuus est Marcus, Pascha fortasse non suo die cele- 
bratum. IX. Iterum de aberratione in Pascha assignando. Initio Christiani 
ludacos sequebantur. Inepta Judaeorum Paschae assignandi ratio. X. De eo- 
rundem Indacorum inscitia. Fortasse in actis non iam ipse Paschae dies , sed 
Dominica in Albis indicatur. 


I. Quae omnia de Marci vita et rebus gestis tum ex antiquis monumentis 
proferri, tum probabilibus rationibus coniici poterant, evolutis ac pro virili 
confirmatis; iam superest, ut de praeclarissimi Apostoli martyrio etiam dicamus: 
ne quae gloriosissima vitae eius pars est atque praestantissima , eam indictam 
praetereamus. Quod tamen antequam facio , duae difficillimae illae quidem atquo 
a criticis vexatissimac quaestiones enodandae sunt , quarum altera in ipso mar- 
tyrio asserendo, altera vero in martyrii eiusdem anno constituendo versatur: 
cum illud quidem a nonnullis aut pertinacissime negari, aut in dubium saltem 
vocari soleat: alterum vero ita anceps atque incertum sit, ut ipsa inter sc cri- 
ticorum lumina convenire nunquam potuerint. Ac ad primam quaestionem quod 
attinet, Marcum nostrum martyrium pro Christo fecisse, negat asseveranter 
Rlondellus (2), eique favet, ut in ceteris quae romanae Ecclesiae traditiones con- 
vellunt, Io: Georgius Walchius (3); inter Catholicos vero de eius martyrio plures 


(l) Tomo I. pag 4S7. — (S) De Kpitcop. part. VII. — (3) lliet. Etcl, aaev. I. aect. II. $. XI. II. 
in noti». 
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dubitarunt (1), praesertim Morcrius (2), qui illud inter eas colloeat, quas appel- 
lat cireonslances incertaines, ou fabuleuses. Tota vero dubitationis huius causa 
in eo sita' est, quod nec Euscbius, nec Hieronymus, nec Isidorus martyrem 
illum appellent, qui tamen inter scriptores, qui de eodem Evangclista scripsere, 
sunt antiquissimi. Nam Eusebius quidem iri chronico tam armenio (3), quam 
latino (i) Hieronymi, haec tantum habet: Post Marcum evangclislam primus 
alexandrinae Ecclesiae ordinatur episcopus Annianus: quae totidem fere verbis in 
historia ecclesiastica inculcat (3), ubi, ut vides, de martyrio ne verbum quidem. 
Pari modo Hieronymus (6); Mortuus est autem octavo Neronis anno, et sepullus 
Alexandriac, succedente sibi Anniano: quae vox mortuus est subobscure videtur in- 
nuere, naturali morte Marcum interiisse. Nec aliter Isidorus (7), cui, si libet, adde 
etiam falsum Zachariam chrysopolitanum (8) in Monotessaro, quod tamen opus 
cum recentius sit, et ex Patrum laciniis consutum, nil mirum hicronymiana verba 
hoc loco referre. Cum itaque sanctorum Patrum, qui de Marco locuti sunt, antiquis- 
simi Eusebius et Hieronymus nullam cius martyrii mentionem iniccerint, praeser- 
tim iis in locis ubi de ipso S. Evangclista cum laude loquebantur, videtur, inquiunt, 
de eius martyrio haud iniuria posse dubitari. Verum huic difficultati multa sunt 
quae reponas. Nam primum cum huiusmodi argumentum cx eorum genere sit, 
quae negativa appellantur, et cx unius Eusebii silentio ducatur, (nam Euscbium, 
ut fere solet, secutus est Hieronymus, Hieronymum Isidorus, et quisquis ille 
demum est auctor Monotessari) nimis profecto infirmo fundamento niteretur 
quicumque ex hoc tantum Marci martyrium in dubium vellet revocare: neque 
enim quia Marcum martyrem non asserit Eusebius, idcirco martyrem negat; 
ideoque , etiam si nulla omnino suppeterent aliorum scriptorum loca ubi martyr 
appellaretur , nihil inde tamen confici posset , cum cx silentio vix quicquam iuxta 
criticae regulas consequatur. At illud quantum est, quod lioc ipsum quod Eusebius 
dissimulat, id et Procopius chartophylax (9), et Ado viennensis (10), et Petrus 
Damiani (1 1), et alii fere innumeri (12) ex recentioribus haustum ab antiquis as- 
severant? Quantum illud, quod univorsae fere orbis Ecclesiae S. Evangelistam 
martyris nomine ct praeconio condecorant? Martyrem in romanac Ecclesiae 
Martyrologio (13) vocatum invenio, martyrem in Liturgiis (14) , aliisque libris 
Coptilarum , martyrem in canone universali (13) Acthiopum, Aegyptios, ut 


(1) Vide Tillemont. in Mare, nota XXII. Baron. ad ann. LXIV. n. I. et in Martyr. Rom. ad 
diem XXV. Aprilis. — (’2) Diction. voce Mare. — (3) Ad annum Ahrahae 2077. — (-1) Ad ann. 207S. 

— (3) Lib. II. cap. XXIV. — (6) De viris illustr. cap. VIII. — (7) De Vita et Morte Patr. Vct. et 
Xov. Test. n. LXXXIV. — (8) Zach. ebrys. praefat. in Monotess. \ idc* etiam loau. Maielam lib. X. 

— (9) In Eucom. S. Marci. — (10) In Martyr, ad diem XXV. April. et in Libello de Festiv. 

— (li)Serm. XIV. XV. XVI. — (18) Beda, Usuard. Rhabanus, Notker. et Martyr, fere omnia ad diem 
XXV. April. Cbron. Orient. in Chronol. Patriarch. Alex, in praefat. Sever. Ilist. Patriarcli. iu Mare. 
Eotych. in Origin. Menaea Graeca et Menolog. Basii, ad diem XXV. April. Martyr. Armen. Copi. 
Abysi. Slavic. Paulinus in Ilom. Honorius augustud. de Luminar elc. — (13) Ad diem XXV. April. 

— (14) Vide Reiiaud. Liturg. Orieutal. tom. I. pag. 18. 34. etc. Bonjour Monum. Copt. u. IV. VI. XIV. 

— (IS) Apud Renaud. Liturg. Orient. tom. I. pag. 506. Martyrol. Metricum ad diein XXIX. Syuai 
sive Duua etc. 
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in ceteris, imitantium. Martyribus quoque accensent illum Armenii (I) et 
Graeci (2) , ct quidquid actorum ipsius sive editorum superest sive nianuscri- 
jitorum: uno verbo ita certum est martyrio coronatum fuisse, ut, morosis qui- 
busdam criticis exceptis, a nemine unquam de hae re in Ecclesia fuerit du- 
bitatum. Nec cum Morcrio reponas, nimis esse baec a Marci aetate remota atque 
recentia, ut quicquam ex ipsis confici possit: nam, ut ut illa recentiora videantur, 
valent numero atque multitudine: neque enim toto terrarum orbe diffundi atquo 
percrebrescere fama haec VII. ipso saeculo potuisset, nisi ab antiquissima ea- 
demque certissima traditione deducta esset. Quod si adhuc antiquiores testes 
desideras, habes saeculo VI. Gelasium Montanum Pontificem (3), habes initio sae- 
culi V. Palladium helenopolitanuin (t), Hieronymo coaevum; ut nihil dicam de 
Dorolheo (5), quem sero licet vixisse velint critici, tamen ante saeculi VI. exi- 
tum floruisse necesse est (6), ulpoto cuius testimonia ab auctore clnonici ale- 
xnndrini identidem (7) producuntur. Et Gelasius quidem ita habet: Ipse a 1‘ctro 
apostolo in Aegyptum directus, rerbum veritatis praedicavit , et gloriosum consum- 
mavit martyrium. Palladius vero refert, Philoromum presbyterum Alexandriani 
venisse, cum voto se adstrinxisset visitandi ro papTvpicr martyrium venerandi 
athletae Marci. Mitto utrumque chronicon, orientale (8) scilicet ct alcxandriuum (9); 
neque enim plures adhuc testes quaerendi, quos Euscbii silentio opponamus. 

II. At illa quaestio longe operosior, quae versatur in anno mnrciani mar- 
tyrii constituendo. Egere do illa Sollerius (10) et Iieuschenius (11) inter Bollan- 
dianos: Tillemontius (12) quoque, Mazzochius (13), Vallarsius (I i), Bonjour (Ili) 
aliique (II»), nec ullo modo convenire inter ipsos potuit: omnes tamen in eam 
sententiam conspirarunt, ut certi nihil ea de re statui posse dicerent: sed, ut 
in re obscura, coniecturis tantum agendum esse. Hoc vero facit veterum scri- 
ptorum ia anno illo assignando dissidium. Nam sub Traiano obiisse Marcum tra- 
dit Pseudo-Dorotheus (17), et Dorotbci verba fere exscribens auctor chronici ale- 
xandrini (18), qui cius martyrium collocat sub anno eiusdem Traiani VII. hoc est 
iuxta Petavium, quem modo sequi placet, Christi anno C1V: cum ex adverso Eu- 
tychius alexandrinus (19) et Ruffinus (20) et Syncellus (21) illum anno Neronis I. 
hoc' est Christi LIV. passum fuisse constituant. Acta vero arabica a Kirslenio 
edita, ct latina apud Bollandianos (22) anno Claudii XIV. qui idem est Neronis I. 
Christi LIV. Quin imo Acta graeca ah iisdem Bollandianis vulgata (23) oecisuin 


(I) In Martyrnlog. 11. cc. — (2) In Menol. et Menaeis II. ce. — (3) ln Decreto de Hbris apo- 
rrvphis in Synodo Rom. onn. DXCIY. — (i) Hist.Ltuisiac.cap. CXI1I. sive sect. XCV1II. — (•»> Apud 
Millium praefat. in Mare. — (G) Cave ad ann. CCCIII. Oudin ad anu. D. — (7) Vide Cave loc. cit. 

— (S)Pr.ief. in llisf. Patria rch. Aletmdr. — (0) Ad Olympiad.CCXX. — (10) Prolog. in Acta S. Marci 
int. Bolland. ad diem XXV. April. — (M) Uist. Patriarch. Alexandr. in diss. prodrom. num. III. 

— ( 12 ) In Marco nota XI. — (13) In not ad Acta S. Mare, ad diem XXV. April. — (14) In uot. 
ad Chronie. Euseb. ad ann. Abrh..2078. — (lii) Disseri, de temp. Sera piorum. — (iG) Calmet prol. 
in Marcum, Moreri voce Mare. Renamlot. in Patriarch. Alex. etc. — (17) Apud Millium ante Evan- 
gHium S. Marci. — ( 18 ) Olympiad. CCXX. ann. IV. — (19) Orig. Eccl. Alex. toni. I. pag. 33G. 

— (20) Hisl. Eccl. Euseb. lib. Il.cap. XXIV. — (il) Ad ann. Mundi — (22) Ad diem XXV. April- 

— (~ 3 ) Append. ad tom. III. April. 
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dicunt sVl (SaoiXiiai Vatou TijStplou Kalaapoc imperante C. Tiberio Caesare, 
hoc est ante annum Christi XLI. Porro ingens illa lacuna annorum LX1II. quae 
inter postremum Caii annum et Traiani Aug. VII. intercedit, non ita vacat, ut 
non aliquis ex ipsu annus decerptus sit, cui S. Evangelistac martyrium ab aliis 
adseriberetur. Nam , ut omittam Eusehium et Hieronymum, de quibus infra, 
chronici orientalis Auctor, seu potius Petrus Raliehus, cuius alexandrinorum 
patriarcharum historia chronico orientali adiccta est, tradit (1), Marcum mar- 
tyrium fecisse anno ab Incarnatione LXYII. hoc est iuxla Petavium Neronis XIII. 
Catalogus vero patriarcharum alexandrinorum Kireherianus (2) et Machrisius (3) 
anno Neronis XI. Christi 1,XV. Nam cum tradunt, Annianum sedisse annos XXII. 
obiisse vero anno Christi LXXXVII. si ex hisce LXXXV1I. demas XXII. illos quos 
sedit, eius ordinatio in annum Christi J.XV. incidet, qui est ipse imperii Ne- 
ronis XI. At Elmacinus (4) XXII. quidem ponlilicalus annos Anniano tribuit, 
sed eos in annum Domitiani III. Christi LXXIII. contudit; ac proinde Marci 
obitum et Anniani exordia ad annum Neronis VII. revocat, Christi LXI. Severus 
denique (3), ne quid confusioni desit, Anniani, cui totidem episcopatus annos 
tribuit, mortem in annum VIII. Domitiani , Christi LXXXVII!. transfert, ac 
proinde Marci obitum et Anniani exordia in Neronis annum XII. hoc est Chri- 
sti LXVI. Habe itaque ex variis hisce auctoribus conflatum tr/vaxi'5ro». 

Oiiiit Muces anxo Aerae Christianae. 


luxta Acta Graeca Rollandiana 

XLI. 

Iuxla Acta Latina, Arabica, Eutychium, 

Ruf- 

linum ct Synccllum 

LIV. 

luxta Elmacinum 

LXI 

luxta Catal. Kircherl ct Muchrisium 

• LXV. 

luxta Severum 

LXVI 

luxta Rahchum 

LXVII 

luxta Doroth. ct Chron. Alex. 

GIV. 


Nam Abnlbircatum (6) non moror, Marci mortem sub Tiberio , id est ante an- 
num Christi XXXVIII. collocantem. Verum nihil est in universis hisce supputa- 
tionibus, quod omnino recipi possit. Nam ad priorem quidem et postdemam quod 
attinet, neminem puto ipsas recepturum; cum postrema haec nimis Marci mortem 
protrahat, lotam alexandrinorum episcoporum seriem turbet, eundemque adhuc 
viventem exhibeat quo tempore non modo Annianus Marci successor, sed et 
successor Anniani Altilius obierat, ac III. iam pontificatus sui annum, imo V. 
fortasse, agebat Cerdo, quartus a Marco alexandrinus episcopus (7); prima vero 
mortuum Murcum exhibeat quo anno Evangclium suum nondum conscripserat, 


(I) In praefat — {2) Apud Rennud. Hist. Patr. Alex, in Anniano, n. It. — (3) Ibidem. — (4) Ibidem. 
— (3) Ibidem. — (S) Apud Solleriuin Ilist. Patrinrch. Alex, inter Bolland. tam. V. lunii in diss. praevia 
g- 1. n. 10. — (7) Vide Soller. loc. cit. art. 4. n. 71., Ilenaud. Hist. Patriarrh. Alexandr. 4. IV. etr. 
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quod ab ipso ante IV. CInudii annum, Christi vero XLIV. conscribi non potuisse, 
superius (i) demonstravimus. Reliqui vero anni, scilicet LIV. LXI. LXV. LXYI. 
LXVII. (ut nihil dicain de tot illis absui'dis, quae apud eos auctores reperiun- 
tur (2;, qui annos illos pracseferunl) ideo omnino reiiciendi, quod cum ceteris, 
quae de S. Marci martyrio traduntur, nequeant conciliari. Nam Marcum, ut vi- 
debimus (3), captus fuit die Aprilis XXIV., die vero sequenti interfectus: borutn 
vero dierum alter dominicus esse debuit , quod tamen in allatis annis contigit 
nunquam. Nani annis LIV. et LXV. littera dominicali F. dies XXIV. fuit feria IV. 
dies XXV. feria V. Anno LXVI. littera dominicali E. dies XXIV. feria V. dies XXV. 
feria VI. Denique annis LXI. et LXVII. littera dominicali D. dies XXIV. fe- 
ria VI. dies XXV. Sabbatum fuit. Ex quibus constat nullum ex annis illis Marci 
martyrio aptari posse. 

III. Restat igitur Euschii sententia, quae quamvis et ipsa suis patet dif- 
ficultatibus, omnium tamen videtur milii tutissima. Ac ille quidem, in chronico 
nuper ex armenio vulgato, Annianum Marco successisse tradit anno Neronis VII. 
hoc est, iuxta Petavium, anno Christi LXI. At in latina Hieronymi versione An- 
niani successio ponitur sub Neronis eiusdem anno VIII; et hanc esse verissimam 
Eusebii sententiam, ex co constat, quod ipsemet Euschius in historia ecclesiastica 
eandem amplectitur, ubi non numeralibus notis, quas frequentissime amanuen- 
sium oscitantia corrumpere solet , sed expressis verbis octavum Meronis annum 
commemorat : Nerone, inquit (4), annum imperii octavum agente , primus post 
Marcum apostolum et euangelistam ale.randrinae paroeciae, h. c. patriarchatus, sa- 
cerdotium suscipit Annianus. Id alibi etiam idem Eusebius confirmat. Nam cum 
in hoc ipso chronici loco, quem modo attulimus, dicat, Annianum alexandrinae 
Ecclesiae praefuisse annos XXII., quam lectionem sequitur etiam Syncellus, 
eiusdem Anniani mortem collocat sub anno Domitiani caesuris IV. Christi LXXIV.; 
ita ut subductis annis XXII. cius post Marcum successio apprime incidat in annum 
Neronis VIII. Hanc ipsam praeterea annorum distributionem etiam in historia 
repraesentat (5): Quarto, inquit, omto Domitiani obiit Annianus, primus alexan- 
drinac paroeciae episcopus, XXII. annis pontificatus expletis. Hinc patet quae fides 
habenda sil mss. codicibus (ft) chronici cusebiani, qui, Vallarsio teste, in IX. 
Neronis annum Anniani successionem differunt; aut armeniae versioni, quae 
cum eidem Anniano XXVI. pontificatus annos (7) tribuisset, Abilii tamen, qui 
Anniano successit, sub anno III. Domitiani (8) ordinationem commemerat, cum ta- 
men inter VII. Neronis annum et III. Domitiani nonnisi XXII. intercedant. Qua in re 
adhuc peius peccat aquileiensis Rudinus, qui, ut modo diximus, Annianum Marco 


( 1 ) Supr. cap. VIII. mira. IX. — (2) Soller. loc. cit. in dissert. praev. g. I. Renaudot. Ilistor. 
citata Dum. I. — (3) Infra nuni. IV. — 0) iitst. Kccl. lib. II. cap. XXIV. Xjju» os Si 5 *ycco> iyo.roj 
xi( j3*a«Xij'af ito{, n ftira Mafxo* t 6> ajriwrroXo» xai iu»yyi\urrnt , tijj iv ’AX({a»Sg«iaL vatfotxiaif, 
Atnarc; tvv Au toogyiav SiatSi^iratf — (5) Lib. III. cap. XIV. TtraL^ru fj.it Sru Aoftftjctyoo rvi nat* 
AAi£a»Spuav rrctpu 6 jrgv toj Wwixvq; argo; to 1$ tfxoatv dsovXiixat tiXi&t». — (6) Iu Cliron. 
F.nseb. ad ann. Abrabae 2078. Vide etiam Poutac. in eundem locum — (7) Ad ann. Abrahae 2077. 
— (8) Ad annum A lira line 2000. 
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successisse tradit (I) anno Neronis I., mortuum vero anno Domitiani IV. (8), 
pontificatus sui XXII. cum tamen inter I. Neronis annum et IV. Domitiani non 
iam XXII. sed XXIX. omnino anni intercedant. Sed huiusmodi yjiovoXoynta 
avaxoXouQa. passim in antiquis libris occurrere omnes norunt. Interiin certum est, 
Eusebium in VIII. Neronis annum Anniani successionem reiicerc, ac proinde nil 
mirum, hanc ipsam sententiam Hieronymum (3), Prosperum (i), Adonem (5), 
Isidorum (6) , Zonarum (7), Usuardum (8) , Honorium augusludunensem (9), Pe- 
trum Damiani (10), ac latinos fere omnes atque graecos deinde fuisse ample- 
xatos. Et revera ita inter se Orientales dissident in hoc anno adsignando, ac tot 
ac tam absurda et ao JtmxTa comminiscuntur, ut optime Sollerius et Renau- 
dotius statuerint, nihil illis esse fidendum; cum Orientalium fides ac diligentia 
in rebus chronologicis levissima ut plurimum esse soleat. 

IV. Attamen, ut verum fatear, plura sunt in S. Marci Actis, quae eusebianae 
chronologiac maxime adversari videntur, quaeque diligenter excutienda sunt. 
Referunt enim, Marcum die Aprilis XXIV. ab Ethnicis captum , postridie occisum 
fuisse.: captum autem fuisse die dominico, quo dic sanctissimum Paschae festum 
a Christianis celebrabatur. Porro si quis paschales tabulas consulat, animadver- 
tet, anno aerae Christianae LX1I. Pascha in diem Aprilis XI. non vero in XXIV. 
incidisse; imo ne incidere quidem potuisse, cum littera eius anni dominicalis 
esset C. ac idcirco dies XXIV. non iam dominicus esset, sed Sabbatum. Addit 
Guillclmus Bonjour (II), ante Theophilum patriarcham, qui saeculi V. initio 
floruit, Alexandrinos nunquam ultra diem XI. Kal. Maias, h. e. XXI. Aprilis, Pa- 
scha distulisse: imo primis ipsis temporibus, cum Ecclesia illa, Eusebio (12) 
et Hieronymo (13) testibus, iudaizaret, Alexandrinos cum ludaeis Pascha cele- 
brasse: quod et nescio quo Eutychii testimonio confirmat. Porro Pascha Iudaeo- 
rum per ca tempora non ultra diem Aprilis XXL excurrere potuit, ut liquet 
ex cyclo paschali annorum LXXXIV. quem exhibet ex Epiphanio Petavius (14), 
ubi neomenia Nisan non ultra diem VII. Aprilis protrahitur; ac proinde Pa- 
scha non ultra XXL diem mensis eiusdem. Cum vero anno Christi LX1I. lit- 
tera doininicali C. cyclo solari XV. cyclo lunae XVII. neomenia Nisan inci- 
derit in diem XXVI. Martii, certum est iudaicum Pascha in diem IX. Aprilis, 
feria VI. celebratum; ita ut ca, quae de Marco capto in die Paschae traduntur, 
nullo modo cum huius anni notis possint conciliari. Nec reponas, Actorum il- 
lorum, quae a Bollandianis edita sunt, fidem in multis nutare, utpote quae sin 
minus recens conficta, attamen interpolata saltem, ac adsutis hinc inde laciniis 
corrupta fuerint: nam, nc in martyrii die assignando errare ipsa existimemus, 
facit tum orientalium tum occidentalium scriptorum auctoritas, qui illis omnino 
consentiunt; quod in mendacio vix fleri potest. Ita enim habent: Facium esi. 


(I) HUt. Eeet. lib. H. cap, XXIV. — (S) Ibidem lib. III. cap. XIII. — (3) De viris illustr. cap. VIII. 

— (4) Id Chronie. Conss. Celsino et Apul, — (S) In libello de Fest. Sanet. — (6) De Vita et Morte 
Sanet, cap. LXXXIV. — p) Lib. XI. cap. XIII. — (8) Ad diem XXV. Aprili». — (9) De I.umin. 

— (10) Serm. XV. — (it) Dias, de Serapior. tempore, etc. — ( 12 ) Hiat. Eccl. lib. n.cap. XVI. XVII. 

— (13) De viris iiluatr. cap. VIII. XI. — (lt) In notis ad Fpiphanium Haeresi LI. diatriba II. de 
anno Dominicae Passionis, pog. icti. 
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ut beatissima festivitas nostra paschalis, id est dominicus dies sanctus occurreret 
vigesimo (supple vigesimo nono) die mensis Farmuti, quod est VIII. ludendas 
Maii ; quo tempore eorum serapiaca agebatur celebritas. Vigesimum nonum repo- 
nendum esse pro vigesimo, quod amanuensium oscitantia in textum irrepsit, 
admonent llcnschcnius (I) et Bonjour (2), et ea ipsa, quae sequuntur, osten- 
dunt. Addunt enim Acta, ea occasione Ethnicos adunatos in Marcum sacra pe- 
ragentem irruisse, captumque suh vesperam in carcerem inclusisse, postridie 
vero inde eductum interemisse: tum subiiciunt: Dormivit autem beatissimus Evan- 
gelisla, primus D. A’. 1. C. martyr apud Alexandriani Aegypti, die tricesimo (sup- 
ple Farmuti) quod est apud Romanos VII ludendus Maii. Si itaque obdormivit 
die XXX. Farmuti, inm die XXIX. captus fuerat, non vero XX. Est autem Far- 
muti, sive Pharmuthi (3) octavus acgvptii anni mensis, constans quemadmo- 
dum ceteri apud Aegyptios diebus XXX. quorum primus in XXVII. diem Martii 
luliani incidit, ita ut apprime dies Pharmuthi XXIX. respondeat Aprilis XXIV.; 
dies vero XXX. sive ultimus, diei XXV. Atqui hunc diem S. Marci martyrio 
Kalendaria et Martyrologia fere universa tribuere solent (4): cetera vero quae 
in Actis de Paschae solemnitate et die dominico habentur, narrantur etiam 
ab auctore Chronici Orientalis (5), ab Adone (6) et iieda (7) : extant praete- 
rea in Martyrologio et Lcctionario armeno (8) , in Actis graccis (9) et Actis 
aliis latinis mss. apud nos asservatis. Imo addit Chronicon Orientale, diem il- 
lum, nempe XXIV. Aprilis, respondere XXIV. Nisan iuxta Hebraeos, quod per- 
peram Sollerius (10) reprehendit: non enim loquitur de lunari veterum He- 
braeorum Nisan, sed de Syrorum, quos Hebraeos pro Aegyptiorum more appellat, 
solari mense octavo, quem utique vocant, et Latinorum Aprili omnino 

respondet (11). Itaque eum in tanta universae fere Ecclesiae consensione, vix 
liceat de rei veritate dubitare, fatendum est, captum fuisse S. Marcum Apri- 
lis XXIV. dominica dic Paschae: obiisse vero die XXV. feria II. Sed cum haec 
in annum Christi LXII. Neronis Vili, convenire nequeant, alius annus quae- 
rendus videtur, in quo haec simul omnia possint conciliari. (Juod cum animad- 
vertissent critici, nil mirum, illos in varias sententias abiisse (12); ac pro lubito 
aliis LV. aliis LXVII. aliis LXYIII. annum, aliis etiam alios placuisse: quod 
tamen nihili fuit , cum nullus ah ipsis repertus sit , in quem universae illae 
notae simul convenirent. 

V. Ego vero, si quid post tot ac lanios eruditissimorum hominum conatus 
audendum est, a recepta Eusebii et Hieronymi chronologia nullatenus receden- 


ti) In notis ad Act. in hunc locum Inter Bolland. — (2) De tempore Serapior. — (3) Vide 
Petav. de Doctr. Temp. lib. VI. cap. II, — (I) Ado, Beda, llsuardus, Notker. Martyr. Rom. Parvum, 
Fuldens. Ottobonianum, Palatinum, Riehenoviense, Auuustanum, etc. Menolog. Basilii; Menaea Graeca, 
Martyrol. Armen. Kalend. Aegypt. Scideni etc. Vide Rosweidi notas in Adonem, et Assem. Kal. Kccl. 
Univers. tom. VI. ad diem XXV. April. — (i) Praefat. in Uist. Patriarcli. Alex. — (6) Libe!, de Fe- 
stiv. Sanet. — (7) Ad diem XXV. April. — (8) Ad euudem diem. — (9) Ad eundem diein — (tU) Ilistor. 
Patriarcli. Alexandri». Diss. praevia g. III. u. 23. — ( 1 1 } Vide Bevereg. lnstlt. Chronolog. lib. I, 
cap. XII. u. t. — fi) Vide Sollerium loc. cit. Bonjour disseri, cit. 
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dum esse putaverim, ac Marci mortem anno Christi LXII. Neronis vero VIII. 
adfigcndnm esse: cum quae contra hanc hypothesin afferuntur, aut dilui aliquo 
modo possint, aut sin minus, non his tamen potiora sint, quae adversus ce- 
teras etiam sententias producuntur. Haec vero antequam dissolvo, liceat mihi 
ipsa Actorum verha parumper excutere: id enim hucusque non ita diligenter, 
ut rei difficultas postulabat, factum fuisse mihi videtur: Facium esi, inquiunt, 
ut beatissima festivitas nostra paschalis, dominicus dies sanctus occurreret vige- 
simo nono dic mensis Pliarmuthi, quod est VIII. kal. Maii, quo tempore eorum 
serapiaca agebatur celebritas. Non ita graeca. 'Ey eviro Si t«c paxapia; iop- 
riis too uyiou llc/a^a xaraXa/3siv thv ayi av Kupiaxxv, ii fi rv xa) clutcov 
aapanaxr, xoipaaict. Advenit autem dominicus sanctus dies beatae festivitatis 
sancti Paschae, in quem incidebat etiam serapiaca ipsorum pompa, sive festivitas. 
Serapidis sacrum xwpaoiav sive pompam vocant, quia solcnmis in eius festo 
pompa ducebatur, qua de re vide Coquaeum (1) et auctores ab ipso citatos. 
Ceterum nihil hic de die VIII. kalendas Maii , nihil de dic XXIX. Pharmuthi , 
quem ex suo cerebro adiecit latinus interpres: hoc unum tantum refertur, ad- 
venisse diem Paschae dominicum, et cum serapiaca so/emnilate eo anno inci- 
disse. Atqui serapiaca solemnitas non XXIV. sed XV. die Pharmuthi, idest non 
VIII. kal. Maii sed VII. kal. celebrabatur. Probat id multis Cuillelmus Bon- 
jour (2), sed ex antiquo Kalcndario Romano a Petavio edito (3) apprime pa- 
tet, ubi ad diem VII. kal. Maii sive Aprilis XXV. haec notii apponitur Serapis; 
qui dies non iam XXIX. est, sed XXX. mensis Pharmuthi. Quin et ipsa Acta 
S. Marci idipsum ostendunt. Ibi enim postquam relatum est, Marcum, postridie 
(piam captus fuerat, iugulatum fuisse, ac deinde in ignem inicctum, ingenti vero 
procella oborta, ac imbre effusissimo ignem extinctum, idololatrae ita loquen- 
tes inducuntur: Beatissimus Serapis noster in sua hodie festivitate hunc virum 
voluit invisere. Siquidem, Serapim ipsum inter effusos imbres ad invisendum Mar- 
cum descendisse, per iorum cavillabantur. Ex quibus verbis deduco, Marcum non 
i]>so serapiorum die, sed pridie captum fuisse, postridie vero iugulatum , quo 
et serapiaca Ethnicorum et Christianorum simul dominicus dies et Pascha ce- 
lebrabantur: ac proinde iuxta Actorum fidem Christianorum Pascha in diem 
Pharmuthi XXX. sive Aprilis XXV. incidisse. Quod si Chronicon Orientale, Ado, 
aliique ipso Paschae atque adeo ipso serapiorum die captum Marcum dixere, 
ideo ita locutos fuisse crediderim, quod eo ipso die tam paschalis Christiano- 
rum solemnitas, quam Ethnicorum serapiaca circa vesperas exordium sumerent; 
quod de serapiacis optime demonstrat saepius a nobis laudatus Guillelmus Bon- 
jour (4), de Paschate vero facile intelliget quisquis antiquos Ecclesiae ritus 
liaud omnino ignoraverit (3). Quin imo Socrates ait (6), id alcxandrinae Eccle- 
siae proprium ac peculiare fuisse, ut quolibet Sabbato sub vesperam sacrificium 


(1) Comm. ia S. Aug, de Civit. Dei lib. VI. cap. X. — (!) Diiaertat. citata. — (3) De Doetr. 
tempor. toni. III. In Uranolog. — (4) Diss. cit. — (S) Vide Bona I.iturgie, Iter. lib. 1. cap. XXI. n. !. 
— (S) lliat. Eccl. lib. V. cap. XXII. 
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offerretur, idquc Sozomenus (I) etiam ac Nicephorus (2) tradunt; quod qui- 
dem ex antiquissima traditione emanasse idem Socrates arbitratur. Quid itaque 
mirum, laudatos scriptores, cum legissent, Marcum sacris operantem captum 
fuisse a paganis ipso Paschae ac serapiorum festo , dio vero XXIX. Pharmuthi, 
sive Aprilis XXIV., existimasse, ambas illas solemnitates in illum diem incidisse, 
quae tamen die XXV. revera celebratae sunt , ac idcirco tot tenebras Marci 
Actis obfudisse, quae quidem magna ex parte discutiuntur , si Pascha et sera- 
pia eo dic incepisse tantum dicamus? 

VI. Atqui, hoc posito, haud mihi operosum videtur multa, quae in Actis ipsis 
repugnare videntur, invicem conciliare. Fuit anno LXII. littera dominicalis C. 
ac proinde dies Aprilis XXIV. in Sabbatum incidit, XXV. vero in Dominicam. 
Captus est sub vesperam Marcus: sero enim captum fuisse ostendit, quod po- 
pulari tumultu comprehensum minime occiderunt, sed carcori inclusum in se- 
quentem diem reservarunt. Vix enim in huiusmodi populi motibus fleri potest, 
ut, si tempus suppetat, non eum plebs statim discerpat atque interficiat, quem 
ad necem quaesivit: quod si in alium diem necem differt-, hoc nonnisi tempori 
tribuendum est. Ipsum sacris operantem pro alexandrinae Ecclesiae more sub 
vesperas invenit plebs, cum' ipsa quoque scrapiaci sacri iam sub vesperam 
ineundi causa adunata esset: quae sacra cum ingenti licentia, utpotc nocturna, 

» agi solerent, nil mirum, tam impium facinus in sanctissimum virum sibi Ale- 

xandrinos permisisse. Habemus itaque in hac sententia et ab Actibus indicatum 
dominicum diem, habemus serapiacorum tempus, habemus diem XXIX. Phar- 
muthi, sive, quod idem est, Aprilis XXIV. Superest ut de die Paschae inquiramus. 

VII. Atqui si paschales tabulas, patrum nostrorum aetate confectas, perscru- 
temur , fatendum est paschalem Dominicam eo anno non iam in XXV. sed in 
XI. Aprilis diem incidisse. Quin imo post annum XLV. cum primo post Christum 
Pascha actum est die XXV. Aprilis, nunquam deinde usque ad annum CXXXVII. 
eadem illa die est celebratum. At neuter ex hisce annis martyrio Marci assi- 
gnari potest: nam prior ille cito nimis mortuum signaret: alter Marci vitam 
nimis in longum produceret. Quod si quis XXIV. Aprilis, quo die captus est 
Marcus, Pascha actum existimaverit, is practcrquamquod Actis ipsis repugnare 
mihi videbitur, nihil inde proficiet; cum nunquam post Christum ante annum 
CII. Pascha in diem Aprilis XXIV. inciderit. Sive ergo Pascha diei XXIV. tribuas, 
sive -XXV. eadem omnino difficultas: nusquam enim in tota Marci vita hisce 
diebus Pascha actum est, excepto anno XI.IV. quem tamen reiiciendum esse 
iam diximus. Vidit insolubilem nodum vir acutissimus Guillelmus Bonjour (8), 
ac cum Pascha nullum reperiret, quod iis, quae in Actis tradebantur, aptari pos- 
set, nodum ipsum non tam dissolvit, quam rescidit, ac dominicum diem sanctum 
paschalis festivitatis de quolibet dominico die, paschalis praesertim temporis, 
est interpretatus: dominicum diem quemlibet ita appellatum fuisse, productis 


(t) Hiat Eccl. lib. VII. cap. XIX, — (2) Hilt. Eccl. lib. XII. cap. XXXIV,— (3) Dia. citat*. 
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bene inultis veterem scriptorem testimoniis, demonstrans. Itaque in anno mar- 
tyrii S. Marci assignando, nihil iam de Pascha sollicitus,, id tantum curavit , ut 
annum reperiret, in quo serapiaca in dominicum diem inciderint , quae quidem 
serapiaca licet die XXV. Aprilis celebrari debuisse demonstret, attamen in diem 
antecedentem, scilicet XXIV. retrahit, eo quod vespere eius diei Serapis festum 
inchoaretur. Hoc vero posito, annum Christi LXVUI. elegit, cui Marci mortem 
tribueret, cum illam tamen aeque anno LVII. et LXHI. aptare potuisset; nam 
his etiam annis serapiaca dominico dio ad vesperas incepere. Verum de anno 
illo quidquid demum Bonjurio visum sit, certum est ex eiusdem sententia, ni- 
hil esse curandum dc Pascha; quo posito, nemo nos, qui annum LXII. amplexi 
sumus, reprehendere posset, si cum celera omnia ad Actorum verba exegerimus, 
paschale tanien festum cum Marci martyrio nequaquam conciliare valeremus. 
Cum autem in hac re eadem et nostrae sententiae et ceterarum conditio sit; 
profecto nostrae potius adhaerendum, quam ceteris, quae Eusebii , Hieronymi 
et totius fere Ecclesiae auctoritate confirmatur. At quantum illud est, quod 
haec ipsa, quae ex Pascha ducitur diflicultas, sin minus omnino tolli, maxima 
tamen ex parte elevari facile potest, Si cum Sollcrio animadvertamus, certum 
quidem esse iuxta recentes paschales talmlas nunquam Pascha Christianorum 
Marci aetate in diem Aprilis XXIV. (addam ego nec XXV.) incidisse; at non 
item constare, Christianos per ea tempora tam adamussim paschales calculos 
instituere consuevisse, ut non identidem a vero paschali termino maxime aber- 
rarent, quemadmodum in notis ad canonem Victorii Brucherius animadvertit? 
Quid porro mirum, si errore aliquo paschale festum in diem Aprilis XXV. Ale- 
xandrini eo anno distulere, quod tamen dic eiusdem mensis XI. erat celebrandum? 

VIII. Fateor equidem, adeo abnormem a vero termino aberrationem , qua 
factum esset ut Pascha non iam in plenilunio sed in interlunio celebraretur, 
absurdam prima fronte videri : verum aut omnis in hac re Udes Marci Actibus 
deneganda est, aut, si illis stare oportet, vix alia prorsus ex hisce angustiis emer- 
gendi patet via. Ecquis tamen in tanta veterum scriptorum consensione, qui Acta 
illa exscripsere, illa reiicere audebit? Utcumque enim interpolata esse constet, 
antiqua illa tamen sunt, ac ab Aegyptiis profecta; ea vero ntptxonn, qua de 
quaerimus, ita se aegyptiain prodit, ut eam inter assumenta adnumerare in- 
tegrum omnino non sit. Nam quis tandem sequiori illa aetate, qua Aeta illa aut 
conficta aut interpolata fuisse oportet, quis (inquam) aut nostrorum hominum, 
aut graecorum, de Aegyptiorum mensibus, de serapiaca Aegyptiorum pompa in 
XXX. diem Pharmulhi incidente, de Bennidio (i), de beo ] Incoli (2), ubi Mar- 
cus discerptus est et raptatus, aliisque huiusmodi aegyptiis antiquitatibus vel 
per somnium unquam cogitaverit: quo tempore ipsa graecae et romanae vetu- 
statis notitia omnino iacebat, nec iam qui eruditiores ceteris pro eorum tem- 
porum conditione habebantur, sed inepti quidam obscurique nominis veterato- 


(i) Vide supr. cap. XVII. n. III. — (2) Infr. cap. seq. n. II. 
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ros Sanctorum Actis aut confingendis, aut interpolandis vacarent ? Adde in Actis 
ipsis tam latinis quam graeeis quaedam haberi, quae se ex alia lingua trans- 
lata ostendant, sed ab interprete aegyptiacarum rerum ignaro; totam vero 
dictionem orientale, praesertim in graeeis, ingenium sapere, ut in illis: Kai 
ytuadfitvoi -^wpov oiproo am/sirov, XiyovTts' o Kopioc Ia 3005 Xp/a to; soo- 
Sugi 1 riv Sio* oou: Et cum guslassent buccellam panis, dimiserunt, dicentes: Do- 
minus Iesus Christus bene dirigat viam luam: tum in illis: F.uXoyia Kvpioo o>S 1 : 
Benedictio Domini hic, quae sunt verba Marci, Anniani domum ingredientis; 
aliisque innumeris. Quid quod Abii ii nomen (ita enim a nostris post Euse- 
bium (I) vocatur Anniani successor) a latino interprete in Melium sive Melio- 
num , a graeco MiA/oor Milioon mutatum est? nonne pro Orientalium (2) more 
factum dixerim, utpote quem Kahcbus (3) Milium, Arabes (4) Milium et Milia- 
rium sive Melianum, Coptitae (5) MiXwT Miloi, Severus (6) Melianum, Arme- 
nii (7) Mi! ion, Melcnn et Similion appellent? Certe si Acta ilia Oraccus quispiam, 
aut l.atinus procudisset, Abilii nomine , quod sibi Eusebius vel Hieronymus 
obtulissent, usus esset: non Melium aut Milioon (quod nominis monstrum cx la- 
tino pro Orientalium more detortum est) apud gentes illas remotissimas usur- 
pari esset suspicatus. Cur itaque illud in graeeis Actis et latinis occurrit ? 
nempe quia graeea cx aegyptiis, latina ilein ex graeeis deducta sunt. Si vero 
illa aegyptia sunt , cl tamen latine simul et gracce leguntur, quandonam con- 
fecta existimem, nisi antequam Ecclesiam illam eutychiana haeresis inliceret, et 
a reteris infausto illo dissidio disterminaret? Si vero ita sunt antiqua, licet in 
aliis interpolata videri possint, in dic tamen marciani martyrii assignando inte- 
gra sunt el incorrupta; ac proinde ab illis in huc re discedendum non est; nec 
singularis illa a vero Paschae termino' aberratio ita absurda existimanda, ut id 
sub Ecclesiae exordiis non aliquando contingere potuisse credamus. 

IX. Id vero adhuc magis fieri potuisse arbitrabimur, si alexandrinam Ec- 
clesiam per ea tempora iudaicum in paschali termino statuendo morem secutam 
parumper lingamus; quod profecto in illis christianae rei exordiis ct in ea Ec- 
clesia, quae maxime iudaizaret (8), evenisse probabile est. Neque vero ita illam 
iudaizassc dico , ut quacumque die iudaicum Pascha occurreret , eodem et ab 
illa celebraretur, qui Quartodecimanoruin error fuit, cuius nullum in alexan- 
drina Ecelesia vestigium: sed ita tantum, ut in primi mensis plenilunio suppu- 
tando ludaeorum rationes sequeretur; ac idcirco paschalem solemnitatem Do- 
minicae illi adsignaret, quae stalim iudaicum Pascha sequeretur. Nam quod 
dominico dic apud Alexandrinos ab ipsis Ecclesiae exordiis Pascha ageretur, te- 
stis est luculentissimus Eusebius, qui cum dixisset (9), traditionem hanc dc do- 


ti; Etiseb. Ilist. Eccl. lib. III. cap. XIV. Hieron. in Chron. Euseb. ad ann. Abrahae M)IC. Ruf- 
fin. io vers. Kuseb. ad loc. cit. Martyrol. Rom. Adon, llsuard. etc. sd diem XXII. Feb. — (2) Vide 
loseplii Assem, diss. de Patriarcli. Alex. num. 111. — (3) Series Patriarrh. Alex, additi Chron. Orient. 
num. 3. — (I) Asseman. loc. cit. Rcnaud. Hist Patr. Alex. n. III. — (5) Apud Rcnaud. loc. cit. 

— (6) Ibidem. — (7} Lection. et Martyrol. Armen. ad diem XXV. April. — (8) Vide supr. num. IV. 

— (9) Ilist. Kecl. lib. V. rap. XXIII. Vide Blondel. Ilist. Kai. lib. IV. part. I. cap. VI. 
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tninico die ab ipsis Apostolis in universas Ecclesias promanassc, profert de- 
inde (I) locum quendam ex epistola episcoporum Palaestinae, in qua cum multa 
de traditionis huius antiquitate retulissent, addunt postremo, alexandrinam Ec- 
clesiam in hanc eandem sententiam convenire: ita ut falsus habendus sit Eu- 
tyehius, qui in insigni fragmento a Seldeno (2) producto, ait, ante Victorem pa- 
pam Christianos universos Pascha XIV. luna primi mensis cum ludacis celebrasse. 
Scripta autem epistola illa Victoris papae tempore, ac proinde circa annum Chri- 
sti CXCVII (3), cum vix anni CXXXV. a Marci ohitu elapsi essent; ita ut nullo 
modo verisimile videri possit, Aegyptios antiquitatum suarum tenacissimos, tam 
brevi temporis spatio, traditionem a Marco acceptam aut oblitos esse, aut im- 
mutasse. Quin imo videtur mihi Beda hanc translati in dominicum diem pa- 
schalis festi gloriam Marco ipsi tribuere, ubi illum ait (4): Canonicam Paschae 
observantiam , quae universis Christi Ecclesiis foret imitabilis, ostendisse. Atque 
haec de dominico die: nam de iudaico more, quoad cetera, in iudaizante adhuc 
Ecclesia servato vix dubito. Hisce vero positis, videamus modo, qua methodo 
in Pascha statuendo Iudaei ea aetate uterentur. Equidem Petavius laterculum 
exhibet ex Kpiphanio (3) , ex quo , quoto cuiusque iuliani anni mense et die 
neomenia Nisan ac proinde Pascha ludaeoruin primis Ecclesiae saeculis occurre- 
rit, facile deduci potest: idem tamen fatetur (C), ludacos nonnisi post annum 
Ghristi LXXIV. calculis illis adhaerere incepisse; cum antea, stante adhuc tem- 
plo, longe alia supputandi ratione uterentur. Nam homines quosdam certis in 
locis disponebant, qui apparitionem lunae expcctarent; eaque inspecta , hieroso- 
lymitano syucdrio a se visam denuntiarent; synedrium vero nuntiis undique 
missis, quos pmte legatos appellabant, Israelitas universos de lunae <pdati 
et neomeniae celebrandae die admonebat. Quae profecto cum rudis et incon- 
dita esset novilunii statuendi ratio, plurima in ipsis etiam festis, quae singu- 
lis mensibus celebranda erant, incommoda inferebat: nam flori quandoque po- 
terat, ut qui inspectando novilunio certis locis erant collocati, illam XXX. die 
nequaquam intuerentur; quod ubi accidisset, in sequentem diem, idest XXXI. 
neomenia differebatur, ita ut pro primo lunae die haberetur aliquando, qui se- 
cundus esset et tertius fortasse: et iterum qui loilgo intervallo ab urbe sancta 
distabant, ii cum nonnisi sero de lunae Qacu admoneri possent, tum demum 
neomeniam agere incipiebant , cuin illa iam Hierosolymis peracta esset. Ex quo 
mos ille ab antiquis temporibus apud ludacos invectus, neomeniam per biduum 
celebrandi, die nempe lunae XXX. et XXXI. cum scilicet in alterutrum neo- 
menia incidat necesse sit: quem morem Iudaei in sua hac Siaairopa adhuc re- 
tinent, ut ex eorum kalendariis edoceri quisque potest. At ubi in diem XXXI. 
neomenia protracta esset, iam omnia illius mensis festa in sequentem transferri 
necesse erat: siquidem illa non iam stato cuiusque lunae die, sed certa cuius- 


(i) Ibid. cap. XXV. — (2) De ann, civili veter, ludaeor. cap. XXI. — (3) Vide Petavium Chro- 
nolog. ad liunc ann. — (1) Praefat. comm. in Marcum. — (5) In notis ad Epiph. haeres. Ll. Vide 
supr. n. IV. — ( 0 ) Ibidem, pag. 132. 182. 
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que mensis luce erant ex Dei praecepto celebranda: ita ut, licet anno Chri- 
sti LXII., quod ex tabula petaviana liquet (I), Pascha die Aprilis IX. agenduin 
esset, fieri tamen potuerit, ut die eiusdem mensis X. hac de causa ageretur. 

X. Verum haec brevis uniuscuiusque festi dilatio, quae nonnisi in diem 
sequentem illud reiicit. Illa longe maior habenda est , quae ex aliis causis, ex 
Maiemonide a Petavio (2) relatis, oriebatur, ut illae sunt, si disrupti essent 
pontes , si nondum Hierosolymis constructi furni , quibus azyma coquerentur , 
si nondum maturao segetes, quae secundo azymorum die offerri (3) debebant, 
aliaeque huiusmodi; nam ubi horum quiequam occurrisset, paschale festum 
differri consuevisse certum est. Nec sum nescius, dilationem illam non iam non- 
nullorum dierum tantum tunc fuisse, sed integrae lunae, ita ut anno illo in- 
teger mensis intercalaretur, nempe Vcadar ; idque Christi anno LXII. nequa- 
quam contingere potuisse, nisi quis velit, ludaeos Pascha die Maii VIII. aut IX. 
celebrasse , quod omnino incredibile est: sed hoc unum volo, stolidissimos illos 
synedrii praesides, qui tam inepta neomeniarum statuendarum ratione uteren- 
tur, facile in paschali termino statuendo potuisse hallucinari; ac proinde nil mi- 
rum, primos quoque Christianos, errantes duces secutos, et ipsos errasse. Finge 
siquidem, ludaeos aliquo errore abreptos paschalem solemnitatem anno Chri- 
sti LXII. non iam in diem Aprilis IX. sed in XI. qui dies dominicus erat, 
consignasse: iam Christiani illum in diem eiusdem mensis XVllI. differre de- 
buere: ac proinde dies Aprilis XXV. et ipse dominicus, octavus Paschae fuit, 
sive ut nunc appellatur Dominica in Albis, qui dic paschali festo includebatur (4), 
et recte Kupiaxii ri( iopriii tou aytou Haa^a, Dominica fcsli sancti Paschae 
vocari potest. Quem profecto diem ipsa etiam Acta (3) S. Marci amiena innuere 
videntur, quae non iam ipso Paschae die captum fuisse illum tradunt, sed in 
diebus sanctis Paschae in hora Missae, quae dicendi ratio universam paschalem 
hebdomadam, imo octavam complectitur. Hoc vero posito, vides quam perbelle 
annus Christi LXII. cum his omnibus, quae habentur in Actis, conveniat. Quod 
si contendas, hunc dicendi modum non Dominicam, ut aiunt, in Albis, sed ipsum 
Paschae diem indicare, ultro concedam : at nulla certe ratione evidenter osten- 
des, aut ludaeos , aut Christianos per ca tempora non ita errare potuisse, ut, 
quaecumquc demum causa fuerit, Pascha, quod XI. Aprilis die celebrandum erat, 
in diem eiusdem mensis XXV. differrent. Atque de perplexa ac perdifficili hac 
quaestione hactenus dictum sit. Ceterum cum in anno Christi LXII. Marci mar- 
tyrio assignando probatissimi quique post Eusebium scriptores consentiant ; cum 
in hunc annum notae illao omnes conveniant, quae in Marci Actis eius martyrii 
tempori tribuuntur; nec Acta illa in iis, quae de hac re tradunt, videantur ullo 
modo esse reiicienda: cum denique difficultas, quae ex Paschae festo eo die 
recurrente deducitur, aut coniecturis quibusdam dissolvi possit, aut ipsa stante, 
nullus omnino annus reperitur, in quem nola illa conveniat: cum haec, inquam. 


(i) Vide supr. u. IV. — (i) LL. ec. — (3) I^evit. XXIII. r. 10. 1 *. — (I) Vide Bened. XIV. 
de Fest. Christi cap. IX. et auct. ibi eitatos. — (S) Ad diem XXV. Aprilis. 
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ita se habeant, nullo modo a communi sententia esse recedendum videtur, 
quae Marcum ab Ethnicis captum statuit anno Christi LXII. die Aprilis XXIV. 
Pharmuthi XXIX. occisum vero postridie, Aegyptiis serapiaca celebrantibus; ut 
eo ipso die deinde Alexandria Marcum suum inter caelites receptum veneraretur, 
quo antea Serapim sub bovis speciem colere consueverat: quo fortasse respi- 
ciens Paulinus nolanus (I): 

Marcus, Alexandria, inquit, tibi datus, ut. Bove pulso 
Cum lovc, nec pecudes Aegyptus in Apide demens 
coleret. 


CAPUT XXI. 

MARTYRIUM S. MARCI 

I. In narratione martyrii S. Marci antiqua monumenta iis, quae in Actis refe- 
runtur, universa consentiunt. II. Marcus Ecclesiam acgypliam statuit, quae 
miro modo augetur. In cum Ethnicorum odium et invidia. Migrat in Pcn- 
tapulin. Revertitur Alexandriam et in Bucoliis moratur. III. Abra in Mar- 
cum Ethnicorum odia cl simultates. IV. Marcum sacris iqierantcm Ethnici 
invadunt, et per saxa cl scopulos raptant. Truditur deinde in carcerem. Marci 
in carcere visio. V. Marci martyrium et mors. Corpus igni intectum repen- 
tinus imber servat. Christiani in Angelio sepeliunt. Quae fuerit Marci facies 
et forma. 

i. Sed iam martyrii anno constituto, breviter et de martyrio ipso dicamus. 
Sequemur vero Acta ipsa , quae licet fortasse recentiori manu in nonnullis in- 
terpolata, in iis tamen, quae de praeclaro fortissimi athletae certamine referunt, 
sincera sunt atque integra; utpotc quibus omnium fere Ecclesiarum libri et 
monumenta consentiunt. Nam quae in illis leguntur, eadem et in Graecorum 
Menaeis (2), et in Menologio Basilii (3), et apud Simonem metaphrasten (4), et 
apud Procopium chartophylaccm (S), et apud Nicetam paphlagonem (6), et apud 
graccos hagiographos universos reperire est; eadem occurrunt apud Bedam (7), 
Adonem (8), Rabanum (9), Elmacinum (10), Rahebum (11), Severum (12), Euty- 
chium (13), Petrum Damiani (14), ceterosque tam Iatinos quam orientales: ea- 
dem in Martyrologiis armenio (13), romano (16), aethiopico (17), ut nihil dicam 


(1) Poem. XIX. v. 84. — (S) Ad diem XXV. April. — (3) Ad eandem diem. — (4) Apud Su- 
rium XXV. April. — '(S) Elog. in Mare. — (6) Apud Combefls. XXV. April. — (7) In Martyrolog. 
XXV. April. — (8) In libello de Festiv. Sanet. — (9) Martyr. XXV. April. — (10) Apud Renaud. 
Hist. Patriarcli. Alex. n. I. — (fi) lliat. Patriareh. Alexandr. in praefat. — (ti) Apud Renaud. I. c. 

— (43) Orig. Eecl. Alexandr. etc. pag. 38. — (44) Serra. XIV. XV. XVI. — (IS) Die XXX, Aprilis, 

— (16) Eadem die. — (17) Apud Sollerium tlist. Patriareh. Alex. n. 36. 
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de chronico alexandrino (1), de falso, sed antiquo tamen , Dorotbeo (2), do Actis 
apud nos mss., de Paulino aquilcicnsi (3), denique dc antiquissimis marcianae 
basilicae picturis, saeculo, ut videtur, XII. elaboratis. Haec omnia eandem pror- 
sus rei gestae seriem exhibent, idem certamen: modo brevius et pressius, modo 
latius descriptum ac luculentius, prout scriptoris ingenium et susceptae narra- 
tionis indoles ferre videbatur: una tamen apud omnes rei summa: eadem rem 
ipsam ambiunt atque circumstant, eadem paene dixerim verba atque sententiae. 
Quare cum tanta omnium sit paene Ecclesiarum in re narranda consensio, pro- 
fecto imprudenter faceret atque imperite quicumqucActa illa reiiceret , prae- 
sertim cum inter testes, quos modo produximus, Dorotheus, quicumque de- 
mum ille sit, VI. ineunto Christi saeculo floruerit (4), auctor chronici alexandrini 
saeculo VII. (5), Boda demum initio saeculi octavi : cuius postremi in ecclesia- 
sticis monumentis investigandis sollertia atque diligentia quae fuerit, neminem 
latet. Porro ita fere rem gestam narrant. 

II. Marcus, cum alexandrinam Ecclesiam constituisset (6), ac Romam deinde 
profectus ibidem Evangelium scripsisset, in Aegyptum regreditur, disseminan- 
doque Dei verbo, atque Ecclesiae illi constituendae amplificandacque, eam, quao 
Apostolum decebat, sollicitudinem intendit. Quot ille et quantos laborum suorum 
apostolicaequc praedicationis fructus retulerit, quomodo Ecclesiam illam optimis 
institutis atque disciplinis communierit, imo monasticae quoque vitae funda- 
menta iecerit, cum alias (7) exposuimus, nihil attinet in praesentia comme- 
morare. Sed cum, aucto miris modis credentium numero, in ingentem multitu- 
dinem Ecclesia illa excrevisset, neque ex Iudacis tantum , sed etiam ex gentibus, 
quorum plurimos a nefario simulacrorum cultu revocaverat; mirum quantam 
Ethnicorum invidiam, quot in se ipsorum odia S. Apostolus conciliaverit. Hinc di- 
ctitare omnes, Galilaeum nescio quem advenisse, qui Deorum suorum cultum ever- 
teret, homines a sacrificiis prohiberet, ac universas aegyptiae gentis caeremonias 
religionesque misceret atque disturbaret : insidias etiam illi struere, et ad mor- 
tem quaerere, idque Diis gratissimum fore atque acceptissimum, existimare. 
Haec ubi animadvertit Marcus; tempori cedendum ratus, ac divino illi prae- 
cepto obtemperandum (8), quo iubemur, ubi persecuti hostes nos fuerint ex 
una, in alleram civitatem transmigrare, in Pentapolim , quam ipse antea (9) 
evangelica luce perfuderat, secessit; Anniano interim Alexandrine relicto, qui, 
dum ipse abesset, carissimae sibi Ecclesiae curam gereret, atque episcopatum 
illum vicaria sollicitudine administraret. Eo vero cum venisset Marcus, universas 
illius provinciae Ecclesias invisit ; fideles , quorum numerus auctus vehementer 
fuerat, in Christi fide optimis institutis excmplisquc roboravit; actoque ibidem 
biennio, Alexandriana reversus est. Cum vero Ecclesiam illam Anniani curis 
auctam ipsam quoque atque amplificatam reperisset, incredibili gaudio affectus 
est, ita ut statim in genua procumberet, meritasque pro tanto beneficio Ale- 


(4) Ad Olympiad. CXX. anno IV. — (2) Apud. Millium inter Evang. S. Marci. — (3) lfytnu. 
io S. Marcum. —0) Vide Cave ad ann. Christi. 303. — (5) Ibidem ad ann. 630. — (6) Supr. cap. XVU. 
n. III. et seqq. — (7) Ibid. et cap. XVIII. — (8) Mattb. X. v. 23. — (9) Supr. cap. XVI. n. II. 
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xandrinis colluto, auctaque Christianae plebis multitudine omnipotenti Deo gratos 
persolveret. Porro fideles locum quendam sibi nd orandum atque sacrificandum 
elegerant, qui rou liooxoXou sive Bubulci vocabatur. Situs erat propo mare, il- 
iique rupes quaedam praeruptae atque confragrosae imminebant. Nominis cau- 
sam incompertam habeo, utpotc quam antiquorum nemo prodiderit. Bucolia pas- 
sito scriptores (I) vocant; Epiphanias vero Hat/xaAswj Baucalis (2), ubi Ecclesia 
processu temporis erecta est, cui Arius baeresiarca aliquando praefuit; ac, Hie- 
ronymo teste (3), locus erat fere in insula, In quo secreti asperique montes, 
quus vix reptando manibus genubusque quis posset ascendere. Ex quibus patet 
extra civitatem fuisse, sic appellatum fortasse quod a bubulcis habitaretur. Certe 
gentem asperam atque silvestrem fuisse, quae loca illa incoleret, non solus 
Hieronymus (i), sed et Heliodorus (5) testatur in Aethiopicis; ilnque negyptios 
praedones nescio quam reipuhlicac speciem constituisse ait: quod in ludicro 
quamvis opere dictum sit, haud tamen a veritate abhorret omnino. Celerum 
haud procul a civitate fuisse putaverim, nec valde ab eo dissitum Serapis tem- 
plum, cum deum illum in civitatem recipere antiqua superstitione Aegyptii pro- 
hiberentur (C). Eo itaque loci Marcus etiam morari constituit, couunissumque 
sibi gregem erudire. 

III. V erum S. Evangelistae adventus Ethnicos, qui biennio ante illi exci- 
dium moliti fuerant, diu latere non potuit. Refert Uahcbus, illum in Aegyptum 
reversum romanum iter anno post Christi Ascensionem XXXV. hoc est aerae Chri- 
stianae LXVI. iterum arripuisse, adstitisse martyrio sanctorum Christi apostolorum 
Petri et Pauli, tum, iisdem in caelum receptis, Alexandriani esse reversum. Ve- 
rum hoc, quod nullo auctore solus inter historicos refert , ipsae tem|>orum ra- 
tiones evertunt: neque probabile mihi est, Marcum, postquam a Pentapoli rediit, 
amplius Alcxandria discessisse: quamvis ille, ut dixi, non iam in ipsa civitate, 
sed in suburbanis atque adeo in Bucoliis moraretur. Itaque ubi illum iam re- 
diisse Ethnici animadverterunt, veteris odii flammis incensi, iterum de morte ipsi 
inferenda consilia inire, latitantem quaerere, raltic atque livore torqueri, atque 
in conviviis et spectaculis ipsum magnis vocibus ad necem postulare. Animis 
iam per se accensis atque inflammatis novas veluti faces addebant tum ingen- 
tia prodigia ab apostolico viro continenter patrata, tum ingens ille simulacrorum 
contemptus, quem Christiani ore et habitu praeseferebant , iactatae etiam in pro- 
fana illa deorum probra irrisiones atque dicteria, maxima denique ipsa christianac 
plebis frequentia, quam continenter magnis accessionibus augeri amplificarique 
animadvertebant; cum nunquam ab evangelica doctrina disseminanda cessaret. 

IV. Ita igitur Ethnicorum animi in S. Evangelislam aiTecti cum essent, forte 
contigit, ut quo die ipsorum serapiaca erant celebranda, Marcus etiam, Christiana 


(1) Tlierony. in vita S. Uilarion. n. 43. Auclor vitae S. Kpiplian. apud Metaphr. n. 38. He- 
liodor. in Aethiopicis libr. II. Sever. apud Renaudot. in tlist. Patriarch. Alex. n. 1. Marlyr. Armen. 
-— (2) llaer. I.XIX. num. I. et II. — (3) In vita S. Uilarion. tor. cil — (1; I.oc. cil. — (5) Lib. I. 
pag- 10. edit. Genev. ann. 1593. 84 eodvoit avo* Alyuirriu* rUmwTsi. — (5) Xlacrob. 

Saturnal. lib. 1. cap. VII. 

13 
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plebe congregata, sacrum in Bucoliis esset peracturus; sive, quod Acta tradere 
videntur, in illam ipsam serapiacorum festivitatem Christianorum Pascha eo armo 
incidisset, sive, quod nobis videtur, dominicus tantum dies. Mos erat Aegyptiis, 
ut diximus (1), scrapiaca pridie cius dici sub vesperam exordiri; et iterum Chri- 
stianis in ea regione mos erat, sabbato quolibet sacris sub vesperam operari. 
Quare quo tempore Ethnicorum turba, ut scrapiaca instauraret, convenerat , Mar- 
cus quoque Ecclesiam in Bucoliis adierat, ut sanctum Christianae religionis sa- 
crificium immolaret. Id vero cum Ethnici compcrissent, opportunitate utendum 
rati, qui in ipsum manus iniicerent, statim misere. Adveniunt illi, snnelissimumque 
antistitem ad aram stantem, sacrisque operantem, iniecto cervicibus laqueo, ab 
altari deturbant; tum humi stratum atque laqueo ipso extra Ecclesiam protra- 
ctum, per loca sentibus saxisque aspera atque confragrosa immaniter raptant, 
ita ut laceratis vestibus mcrnbrisque discissis invicti martyris sanguine taboque 
passim cautes diffluerent, ac carnes ipsae divulsae neutisque saxis haerentes, 
frustillalim discerperentur. Lanienae addita irrisio, succlamantibus sicariis; 2o- 
pufj.iv tcv /SovBaXov iv rol' BooxoAoo: Raptemus bubalum per Bubile sive per 
Bucolia: cum ilte interim gratias Christo Deo ageret, quod aliquid sibi pro cius 
nomine pati posse tribuisset. Interim, nocte irruente, in carcerem Evangclistam 
detrudunt, quid de illo demum agendum esset, ubi illuxisset, deliberaturi. At 
inedia nocte, dum custodes ad careeris ostium excubant, ingenti terraemotu carcer 
repente concutitur; ac sese Marco aperte videndum praebens angelus Dei , 
caelesti illum visione atque luce solatur. Nam et aeternae vitae libro nomen 
ipsius iam inscriptum fuisse, et eius gloriam nunquam esse abolendam testa- 
tur: spiritum eius corporeo carcere exsolutum angelos in caelum recepturos, 
corpus vero ipsum honoratissimum sepulcri locum habiturum. At Marcus cae- 
lestem illam speciem intuitus, auditoque divini nuntii oraculo, oculos ma- 
nusque in caelum protendit, debitas Deo grates exsolvit, seque divinae cle- 
mentiae atque pietati committit: cum iterum nova visione exhilaratus, non 
iam angelum, sed Christum ipsum astare sibi intuetur, ea ipsa corporis spe- 
cie, eo vultu atque oris habitu, quo olim , dum inter mortales degeret, sese 
intuendum Apostolis exhibuisset: tum sese illis verbis affari: Marce mi, Eran- 
gelista, pax libi: Cui ille: Domine mi, Christe Irsu, gloria tibi Quas quidem 
mutuas Christi et Evangelistae voces referre placuit; cum et apud Venetos 
pervulgatissimae sint, et non in latinis tantum, sed in graccis etiam, arme- 
niis et coptis Actis legantur. 

V. Ubi vero illuxit, iterum Ethnici confertim ad Martyris carcerem con- 
veniunt, eductumquo e custodia, ac fune collo cius iniecta, rursus per aspera 
loca raptant , elatisquc vocibus trahite bubalum per Bubilia passim vociferantur. 
Ille interim elata in Deum mente, ut egredientem animam clemens suscipiat, enixe 
rogat, ac demum dolore superante exanimatur. Tum vero Ethnici exaniine corpus 
intuiti, collecta ingenti lignorum struo atque igne supposito, illud in rogum iniiciunt: 


(i Cap. proec. n. V. 


Digitized by Google 



S. MARCI' EVANG. LIBER 1. 227 

sed cum ingens repente tempestas coorta esset, intorque effusos imbres gran- 
dinemque magna fulminum vis caelum ingenti fragore concuteret, repentino etiam 
terrae motu aedilicia nonnulla collabefacta multos mortales oppressissent, per- 
terrefacti custodes ac dispalati fugam capessunt, sanctumquc Martyris corpus 
semiustulatum relinquunt. Nec defuere qui tot illa portenta in risum verterent, 
ac Serapiin (siquidem pluvius Deus habebatur) quo die sacra eius celebrabantur, 
hominem illum invisere voluisse, haud illepide cavillarentur. At Christiani sa- 
crum illud corpus custodibus nudatum conspicati, illud furtim eripiunt, coque 
deferunt, quo convenire orationis causa consueverant: qui locus in Bucoliis situs, 
ut diximus, haud multum inde aberat, ac processu temporis ad Angelos sive 
Angelium est appellatus. Tum, profusis Deo precibus, pro more gentis ac civita- 
tis funus elatum (I), hoc est corpus unguentis, pro Aegyptiorum consuetudine, 
atque aromatibus conditum, ac in sepulcro in petra exciso depositum, qua 
parte ad occidentem solem alexandrina civitas patet. Atque haec ex Actis. Ce- 
terum quod additur de eiusdem forma, atque oris totiusque corporis habitu, 
vix commemorarem, nisi haec in latinis et graecis et armeniis Actis reperis- 
sem; ut nihil de Graecorum Synaxariis dicam et sequioris aevi scriptoribus. 
Porro in graecis Actis (siquidem celera fere graecis consentiunt) ita lego (2): 
Fuit autem l/catus Murcus naso oblongo, superciliis obductis , sive coeuntibus, pub- 
eris ocidis, recalvaster, triticeo colore, densa barba, celer, bono corporis habitu, 
aetate media, membris validus, plenus gratia Dei. Attamen huiusmodi Graecu- 
lorum descriptionibus haud multum tribuo: praesertim cum assumentum esse 
aliunde adseitum, Aciisque perperam intrusum ipsi admoneant Bollandiani; faci- 
leque intclligat , qui orationis et historiae seriem inepta hac lacinia interrumpi 
importune animadvertat.’ Antiquum est tamen; illudqtic ut plurimum secuti sunt 
artifices, qui media aetate marciani templi musiva concinnarunt. 


(I) Acta graec. num. XI. Kai jroinVxvr tq ixnltvtra* xtJrd» xaSarf i9o{ t» 5 ffoXn 

— (2) Ibid. n. 12. 'II» Si in /Seat o fxeixa.pi o; Mafxoq fxax^oQUyytOi , crvtofput, auofxfiaro; , ot»ot^aX*»To^ y 
nTojcpoof, io.xuxuyuv, ofii», <JfitTixo{, fxen jXuf, tij» evixtv aVxr, nxoi, xtir^v^vfxiroi ^iro{ ©fot/. 




* 


Digitized by Googk 



Digitized by Google 


DE VITA ET LIPSANIS 


S. MARCI EVANGELISTAE 

LIBER SECUNDUS. 

CAPUT I. 

DE ALEXANDRINO S. MARCI SEPLLCRO. 


I. Praefatio. II. Constat S ■ Marcum Alexandriae sepultum fuisse, ct eiusdem se- 
pulcrum fuisse notissimum. Eius rei testes proferuntur. III. Occurritur he- 
lerodoxis dicentibus: Marci corpus ab Ethnicis combustum fuisse. IV. Expen- 
duntur loca ab adversariis allata. Orientales perperam <i Dallaco producti , 
qui nobis omnino favent. V. Marci sepulcrum in Angelio. Ecclesia ibidem 
erecta. VI. Affertur difficultas ex verbis Severi, Tiahebi et Elmacini dedu- 
cta. Severi absurda et torrores. VII. Sei'cri eiusdem narratio expensa. Quid 
in ea veri latere videatur. VIII. Sepulcri S. Marci vices usque ad annum 
Christi DCCCXXVII1I. 

I. In parte operis mei secunda liceat mihi lectorem longa fortasse com- 
mentatione defatigatum admonere, nunquam me, cum Marci actis illustrandis 
manum admovi, futurum existimasse, ut in tantam molem opus excresceret; 
praesertim cum, quae veteres de sanctissimo Evangclista memoriae tradidere, 
ea pauca admodum esse, ac si quae a nonnullis plenius fortasse et luculentius 
referebantur, ea ad fabulas ac commenta amandanda esse cognovissem. Verum 
uhi semel opus aggressus, antiquissimorum Patrum et historicorum monumenta 
excutere coepi, tum demum animadverti esse multa, quae nullo modo indicta 
praeteriri ab eo possent, qui se Marci acta diligenter illustraturum profitere- 
tur; multa etiam, quae licet ab eruditissimis criticis inter fabulas ac obscurae 
aetatis figmenta haberentur, nihilominus et vera esse ct certa constaret; quae 
tamen in tuto poni conlirmarique non possent, nisi prius inicctae ab acutissi- 
mis hominibus dubitationes elevarentur. Accedebant monumenta duo Marci, ut 
ferebantur, antiquissima, atque doctorum vitorum disputationibus celebratissima, 
apud Venetos servata, de quibus veneto scriptori et in Venetorum praesertim 
gratiam scribenti nullatenus tacendum erat; scilicet codex evangcliarius et ca- 
thedra, tum vexatissima illa apud criticos loca, de lingua qua Evangelium 
Marcus conscripsit, de missione aquileiensi, de Liturgia alexandrina, de origine 
Thcrapeularum, aliaque huiusmodi; in quibus ut diutius immorarer non ipsarum 
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modo dignitas atque amplitudo, sed suspiciosum etiam nonnullorum hominum 
ingenium postulabat, qui dum in eo toti incumbere videntur, ut ecclesiasticam 
antiquitatem extollant, ita tamen universas antiquas historias receptasquc ab 
Ecclesiis traditiones convellunt, ut id sibi ostendendum proposuisse credi pos- 
sint: nihil, aut certe parum, in hodierna Ecclesia reperiri, quod ab ultima eius 
origine tuto repeti possit. Adde haereticos, quibus etiam nonnunquam occur- 
rere neccsse fuit; neque miraberis, hominem haec omnia pro sua virili pertra- 
ctantem haud celeriter sese ex tot hisce labyrinthis expedire potuisse. Itaque 
libellum scribere aggressus, dum haec persequor, iustuin volumen confeci. Utrum 
autem verum sim ubique assecutus, aliorum indicium esto. Ego certe nihil, . 
nisi quod verissimum esset, secutus sum'; ac licet in patriae commodum scri- 
pserim , nihil tamen unquam huic meae in patriam caritati tribuendum exi- 
stimavi. Quod et in altera, quam modo aggredior, operis parte faciendum decrevi. 
Uicct enim scripturus de ea re sim, quae patriam hanc ipsam proxime attingit, 
senqior tamen plus veritati quam patriae dandum esse reputavi. Ac illam qui- 
dem certis verisque laudibus ornare, optimi civis officium est maxime commen- 
dandum : at vera falsis intermiscere, certa incertis, et, quod adhuc deterius, nova 
commenta atque inaudita comminisci; id vero ncc probum hominem decet, nec 
civem bene moratum, sed inepti est atque nugacissimi veteratoris. Itaque cum milii 
modo de Marci l.ipsanis agendum sit, ac qua ratione translata Venetias fuerint, 
ibique perpetuo cultu asservata: tum etiam ostendendum, ea ipsa esse, quae 
paucis ab hinc annis sub ara marcianne basilicae maxima reperta sunt ; nihil 
dicam profecto, quod non aut veterum testimoniis aut certissimis rationum mo- 
mentis (innetur; praesertim in ea quaestione, in qua mihi cum haereticis ali- 
quando, aliquando vero cum morosissimis ex nostra communione hominibus agen- 
dum est. Quod ut melius praestare possim , ab ipsa sanctissimi Evangelistae 
morte exordium ducam , continenlique ordine ad nostra usque tempora pro- 
gressus, quae fata ac quasnain vices sacrae cius exuviae subierint, accuratis- 
sime patefaciam. 

II. Ac Marci quidem corpus flammis, non sine prodigiis, a Christianis 
ereptum, Alexandrine fi{ rodi xaXou/rtvou; ’A yytXovs in loco qui vocabatur 
ad Anqelos conditum fuisse, sub line libri prioris ex Actorum fide demonstravi- 
mus; quibus Actis cum scriptores satis multi, cosque inter nonnulli antiquis- 
simi subscribant, vix ulla de hac re satis probabilis dubitandi causa afferri 
potest. Nam ut omittam Pseudo-Zachariain chrvsopolitanum in monotessaro (1), 
quod tamen opus ex antiquorum laciniis consutum , non omnino spernendum 
est; ut omittam Pscudo-Dorotbeum • (2) saeculi VI. scriptorem (3); ut omittam 
Isidorum (i), Honorium augusluduncnscm (5), Petrum Dnmiani (6), acta S. Pe- 
tri alexandrini (7), praefationem in acta translationis S. Marci (8), Severum ale- 


{{) !n prnef. II, — (2) Apud Millium et Theophylaelum in fronte Evangelii S. Marci. — (3) Vide 
r,ive ad an. 303, — (4) De vita et morte SS. num. LXXX1V. — (.1) De Luminar. — (8) Serm. XV. 
et XVI, — (7} Apud Hollnnd. ad diem XXV, April. — (s) llitd. 
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xandrinunt (I), Paullinum aquileicnsem (2), aliosquc (8) rccentiores; Alexandrino 
scpullum testatur Hieronymus (4), licet nihil de martyrio S. Evangelistae com- 
memoret; testatur Paullinus nolanus, qui de Apostolorum exuviis loquens (5); 

Marcus, inquit, Alexandria, tibi datus, ut, Bove pulso 

Cum Jove, nec pecudes Aetpjplus in Apide demens 

coleret ; 

testatur in Historia I.ausiaca Palladius (6), uhi refert Philoromum presbyterum 
galatam pervenisse usqttc ad Alexandriani, cum vovisset in martyrium venerandi 
athletae Marci; testatur denique Beda presbyter, non modo in sincero Mortyro- 
logio (7) a Bollaudianis edito (8), sed etiam in libello do locis sauciis (9), quem 
de opusculis maiorum abbreviando composuit (10). Nam de Alexandria loquens: 
A parte, inquit, Aegypti urbem intrantibus, ad dextram occurrit Ecclesia, in qua 
beatus euangelista Murcus requiescit. Cuius corpus in orientali parte eiusdem 
Ecclesiae ante altare humatum est, memoria superposita de quadrato marmore 
factu. Optime orientalem partem commemorat; siquidem altare in antiquis Ec- 
clesiis ad orientalem partem poni consuevit (1 1) , ut orantes fideles ad orien- 
tem converterentur. Et Procopius chartophylax in encomio sancti Marci a Pos- 
sino odito (12), non modo aetate sua Marci sepulcrum Alexandriae fuisse 
diserte tradit, verum etiam apud Aegyptios in magno honore habitum innu- 
meris miraculis claruisse. Eloquentissimi diaconi pulcherrimum locum placet ex 
Franeisei Albani urbinatis versione proferre (18): Videt, inquit, eius corpus in 
monumento positum, licet anima in supernis regionibus versetur ; ac serum ipsa 
laetatur , illius sacrorum cinerum thesauro ditata. Circa eius sqnilcrum festivis 
canticis ipsum compellat, et tamquam cum vivente aliquo, et in sjnritu versante 
colloquitur, ac gratiis ibidem ab eo receptis perfruitur. Pro illis vero honoribus, 
quos Apostolo congruentes offert, maiora vicissim beneficia recipit. Cum enim ca- 


ti) Apud Hrn;uid. Hist. Palriareh. Alei. nun). XVII. pag. 59. — (!) Uyiuu. in S. Mansu». 

— (3) Marlyrol. fere omnia. Ado in libello de festiv. ss.. Vena» tius Fortun. Carm. lib. VIII. poern. VI. elc. 

— (I) De vir. illustr. cap. VIII. — (5) Poem. XIX. r. 81. — (fi) Cap. CXIII. sive sect. XCYI1I. 

— (7) Ad diem XXV. April. — (8) Anle tomum secundum Martii. — (9) Cap. XIX. — ( 1 0 j |ta ia 

titulo. — (11) Vide Clem. Alex. Strom. lib. VII. cap. 7. Tertuir. Apolog. cap. XVI. ad Nalion. lib. 1. 
cap. XIII. rontr. Valent, cap. Iit. Constit. Apost. lib. II. cap. LVII. Auct. Quaesi, ad Ortbod. inter 
op. S. lustin. quaesi. CXVIII. Basii, de Spir. Sanet, cap. XXVII. Damasc. de Fide Orth. lib. IV. 
cnp. XII. elc. — (12) Init. Catenae in Marcum. — (L3) Procop. circa flnem. Vtg» rouTOYi' t? S.'»n #i 
xni T6j'i axv irigureAii, xei ydxxUTai irAoorsuoae to‘y rer xe'yye>e Sxffavfdy. n ii rotire! Va exiroiy I* 

aafxara, xai u; £ ioyti VfOcSiaSiytTai , vi avvixri rm miv juan irgeirAaAir: xai Tijx /xtibn ya^lfvT vara- 
vpuff v S ito «»,■ Tgoc^egou,- tw 'AxaerraAej Svfofcpooira rtyjxi. Tai /*ei£ov; yd^irai dxTiSiyiTai. IlttgeCftyiy 
*/dg exriexfOt/iriv avpai, xai rov ra;,, xvxAcociv ei acrtxoi. xai twy du.Jv oiiroAoyyrsj. 'AeoAf t retiret,- fi 33- 
gago 1 offtii rd dxdxiara' ei Si ago i tot voiftixdgyyr ixtrai avfpeovaix' ia/adi naSux ,,,/Xit ,al r. a : ■ 
Toerox, vi tarfrit, rsig Sf gturriar gAiifey xara;uyydv ovtrt. MoAAov Si xj tnifirasa dioaiex*Aey, xai i‘rix,e* 
gcy inygeif figiiyu rex .Megxoy, ni y «tireu »g ocxoAfixay ex xcif aVfXTrivTaxat, dpvyy x.xai raii irxifria i« yftg- 
y«7s. ui jggla to vf iwa,xovi x«g rofogaaoa, xx[xrd£ii xgot ,u«ra xai y^ititi £ot,<ra T,TI Sxicy etirc, 

EveyyiAtoy ffgrrvm^iyv. vi rA dxai Sio^etgax-eo,' iye,yeli(<iei. x. y. A. 


Digitized by Google 



532 


I)E VITA ET LIPSANIS 
lamitalem / latus adversi spirant, litne urbis incolae Marci sepulcrum circumdant, 
et illico a mulis liberantur. Cum barbarorum furor gravissima mala minatur, ipsi 
nd pastorem supplices confluunt. Morborum copia cum eos jierltirbal , tunc ad 
ipsum , velati ad medici officinam, c qua emanant remedia, confugiunt. Imo vero 
universa Aegyptus , magistrum et adiutorem sibi Murcum adseribens , in adversis 
omnibus, quae sibi contingunt , illius auxilium invocat, et annuo dic eius festo 
laudum debitum ipsi persolvens, exultal, plaudit, ac celebri panegyri eius merita 
prosequitur; divinumque ipsius Evangclium, ut tabulas a Deu insculptas, comple- 
ctitur. IIuc usque Procopius, ex cuius verbis alexandrinum Marci sepulcrum 
extra omnem dubitationis aleam collocatur; cum ille non inodo in ea urbe 
sancti martyris corpus asservatum tradat, sed miraculis etiam illustre fuisse, 
et magna totius Aegypti frequentia celebratissimum. Praeopto coniungi potest 
Gregorius papa, qui in epistolis ad Eulogium alexandrinum (I) benedictionem 
S. Marci euangelistae, sibi llomnm ab illo transmissam, identidem commemorat; 
ac quamvis benedictionis nomine (2) munus quodeumque possit intelligi, ex eo 
tamen quod adiicit S. Marci, videtur aliquid ex S. Marci reliquiis significari. 
Nam idem S. Gregorius Dinamio patricio cruccin parvulam mittens, cui scobs 
ex Petri catenis et Laurentii craticula elimata inerat (3), H. Petri ajmstoli be- 
nedictionem appellat: et iterum in epistola quadam ad Eulogium eundem (i): 
Praeterea, inquit, transmisimus crucem parvulam, in qua de catenis amatorum 
vestrorum sanctorum Petri et Pauli apostolorum inserta est benedictio. Itaquo 
aliquid ex S. Marci reliquiis misisse Gregorio Eulogius dicendus est (5) ; au 
proinde Eulogii et Gregorii aetate 11. Evangelistac sepulcrum Alexandriae ex- 
titisse. Itaque cum Paullinus saeculo Christi IV. floruerit, saeculo Christi V. 
Palladius, saeculo Christi VI. Gregorius, saeculo Christi VII. Procopius cl Beda, 
et hi omnes aetate sua Marci corpus Alexandriae fuisse testentur, non est pro- 
fecto cur ullo modo dc hac re dubitemus. Nec quis secundi aut tertii saeculi 
testimonia requirat. Quamvis enim certum sil, sanctorum reliquias ab ipso Ec- 
clesiae exordio summo semper honore habitas fuisse, vix tamen de loco, ubi 
alicuius corpus repositum fuerit, memoria extat; sive vetera monumenta tem- 
porum iniuria perierint, sive id consulto christiani scriptores dissimulaverint, 
ne in Ethnicorum notitiam pretiosissimi illi thesauri devenirent, ilis adde Adam- 
nanurn scotum abbatem hyensem, qui floruit initio saeculi octavi; tum saeculi 
noni scriptores Hernardum monachum et Agium presbyterum, quorum testi- 
moniis conficitur, S. Evangelistac corpus perpetuo apud Alexandrinos et notum 


(i)Libr, VI.fpi8l.LX.lib. VII. fp. XI.. alias XXXVII. lib. VIII. epUt. XXIX lib. X.ep. XXXIX. 
»1. XLII,— (S) Vide Hioron. ep. LXXII al. CXXXII. n, I. Leon. IV. Pp. ep. II. cap. 3. Greg. Timm.Hist. 
Pranc. lib. VIII. cap. VII Fulgent ep. V. n. XII. Pelr. Damian. lib. II. ep. XIV. lib. V. ep. XIX. lib. VI. 
ep. XXXI. S. Bonif. Mart. epist. Llil. Theophytaeiam apud eundem epist. CXLVI. Gcmmulum ibid. 
rpist. CXLVI1I. LXL1X. Sulpit. Serer. Dial. II. n. XII. Avii. Vienn. epist. LXV. Greg. Pp. Diaiog. 
lib. II. cap. VIII. et XXXI. lura lib. IV. epist. XXXI. al. XL. lib. V. epist. XXXlX.al. XXXVII. «bt 

— (3j Lib. III. epist. XXXIII. vide etiara epist. XLVill. al. XLVII. lib. IV. epist. XXIV. al. XXV. 

— (4) Lib. XIII. epist. XLII. alias XLIX. — (3) Vide Macr. in Hieroles. voe. Hemdictio et Canola. 
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et in honore fuisse, quousque demum a Venetis, ut dicemus, sublatum est, et 
in urbem nostram translatum. Et Adamnanus (I) quidem scribens de locis san- 
ctis (2), prout cx Arculpho episcopo audierat, qui per ea tempora Palaestinam 
et Aegyptum obierat, ita habet: De parte Aegypti adventantibus, et urbem in- 
trantibus alexandrinam, ab aquihmari propinquo latere occurrit grandis structurae 
Ecclesia , in qua Marcus euangelista in terra humatus iacct ; cuius sepulcrum 
ante altare in orientali eiusdem quadrangulae loco Ecclesiae , memoria superpo- 
sita marmoreis lapidibus constructa, monstratur. Ilaec vero mirum quantum cum 
iis conveniant, quae eodem fere tempore et a Beda tradita animadvertimus. 
Bcrnardi et Agii loca inferius adducemus. 

III. Quae eum ita se habeant, mirari satis non possum nonnullorum ho- 
minum ex helerodoxorum schola impudentiam (3), qui obscuros nescio quos 
auctores secuti, eorumque non apertis verbis sed silentio soli fidentes, Marci 
corpus ita ab Ethnicis crematum fuisse volunt, ut ipso in cinerem ac favillas 
soluto, nullum omnino ipsius reliquium, quod christiani sepulcro conderent, 
relinqueretur. Proferunt autem chronicon alexandrinum, Eutyehium et Doro- 
theum: qui tamen haud ipsum omnino in cinerem dissolutum tradunt, (quam- 
vis et cinis condi potuisset) sed tantum a paganis combustum : de ipsius vero 
sepulcro silent omnino. At quae haec sapientia est, ex trium auctorum, nec 
omnino veracissimorum, silentio quirquam colligere, quod apertis tot aliorum 
scriptorum testimoniis opponatur? an Eutychii, chronici alexandrini et Doro- 
tliei silentium, Hieronymi et Isidori, Palladii, Paullini nolani narrationem ever- 
tet? quibus etiam rem aperte affirmantibus nihil omnino adversus tantorum 
Patrum auctoritatem crederemus, ii silentio suo eorundem fidem labefactaro 
umquam poterunt? Quid quod Hieronymo perpetua Aegyptiorum traditio suf- 
fragatur? quid quod Arculphus sepulcrum illud vidisse se, ac veneratum fuisse 
apud Adamnanum profitetur? Et ne recens illud existimes, ac Aegyptiorum fraude 
excitatum, Palladius, ut vidimus, qui monasticam vitam Alexandrine profes- 
sus fuerat (i), ac in Aegypto aliquot annos transegerat, sepulcrum illud certe 
a se inspectum commemorat: imo ad ipsum ah extrema Galatia Philoromum 
presbyterum, voti solvendi causa, advenisse testatur. Quam illustre igitur vel 
ipso saeculo Ecclesiae quarto sepulcrum illud , quam notum toto orbe, ad quod 
peregrini a remotissimis Asiae et Europae partibus orationis causa adventarent? 
An fraudi subiectum corpus illud (quae vetus est haereticorum quaerela) ante 
Palladii et Hieronymi tempora dictitabunt? At non ita de aetate illa cordati 
viri; imo non ita de illa heterodoxi ipsi sentiunt; qui ad ipsam vcluti ad fe- 
licissimum Ecclesiae tempus continenter solent provocare. Ecquis itaque, modo 
ne insaniat, ex Uorothei et Eutychii silentio, combustum omnino Marcum, tot 
ac tantis veterum testimoniis reclamantibus, unquam deducet ? Habemus paulo 


(1) Apud Mabill. Acta SS. Ordin. S. Bened. saec. III. part. 2. — (2) Lib. II. nuin. XXX. 
— (3} Dollarus apud Tentzel. in notis ad flicron. de viris illuttr. cap. VIM. Seldeo. in Eutyeh. Orig. 
Eecl. Abxandrin. etc. — (I) Vide Cave ad ann. CCC.CI. 
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post concessam Ecclesiae a Constantino aug. pacem, Hieronymum et Palladium; 
habemus deinde quolibet fere saeculo usque ad Venetorum adventum, testes 
luculentissimos, seso invicem excipientes: quid praeterea efflagitamus? an tra- 
ditionem, imo historiam hanc, tam constantem, tam certam, ab oculatis testi- 
bus firmatam, Dorotheus aliquis aut Eutychius convellent silentio suo? 

IV. Verum, quod etiam in civilibus causis fieri consuevit, testes ipsos in- 
terrogemus, quaeramus de ipsorum fide, ac quantum tribuendum ipsis sit bre- 
viter videamus. Proferunt Eutychiuni (1); at quo ille saeculo tandem floruit? 
decimo: cum nempe Marci corpus a Venetis sublatum, iam non amplius Ale- 
xandriae servaretur; ct iam a Palladii et Hieronymi aetate sex fere saecula in- 
terfluxissent. Proferunt Eutychiuni, fabulatorem nugacissimum (2), cuius nomen 
ubi primum litteratae Europae auditum est, non aliunde innotuit nisi ex pu- 
tidissima fabella a Seldeno vulgata, de ordinatione patriarchae alcxaudrini per 
presbyteros facta, quam et nos superius refutavimus (3): proferunt denique Eu- 
tychium, adversus quem, vix annis viginti ab eius morte elapsis, Severus aschnio- 
ninensis insurrexit (4) , ac antiquitatis et copticarum rerum imperitissimum 
ostendit: denique Eutychiuni proferunt non negantem, sed silentem. Porro 
utrum Eutychius is sit, ex cuius silentio confici quicquani possit , viderint eru- 
diti. Eutychio addunt ebronicon alcxandrinum, sive puschnlc (5), cui quae fides 
in hac re habenda sit, vel ex eo patet, quod Marci mortem in annum Traiani VII. 
Christi vero C1V. transfert, quod cum omnibus chronologicis rationibus pugnat, 
ut iam superius ostensum est (G). Quod et Dorotheus peccat, qui hunc ipsum 
annum commemorat , et Eutychius, qui plus aequo niarciani martyrii tempora 
retrahens (7), annum Neronis I. Christi LIV. comminiscitur: quae omnia imperi- 
tissimorum historicorum commenta sunt. Quid autem habet ebronicon ? Audi (8): 
Sub hoc ipso Traiano Marcus euangelista ei episcopus alexandrinus, inieclo laqueo, 
et' a loco, cui nomen Bucoliis, ad locum qui vocatur ad Angelos tractus, ibidem 
prima dic Pharmuthi combustus, martyrium fccii. Mitto primum Pharmulhi diem 
loco postremi, in quo universi conveniunt (ff), martyrio assignatum: quid tamen 
in his verbis reperire est, quod aut sacri corporis reliquias a Christianis sepultas, 
aut repentinum imbrem caelo delapsum, ac extinctum ignem eo prodigio infi- 
cietur? Ad Dorolheum vero quod attinet, quamvis multiplici ratione eius fidem 
infirmare possem, auctoris nempe, de cuius voSs/a nemo nostra aetate iam du- 
bitat , unum tantum animadverto. Triplex apud me Dorothei extat editio. La- 
tina una, Bibliothecae Patrum Coloniensis (onio tertio inserta, altera graeca 
apud Guillehnum Cavo ad annum 303., tertia et ipsa graeca in appendice chro- 


(1) Origin. pag. 3S. edit, I.ondin. anni 16t2. — (2) Vide Itcnaud. pracfat. in Hist. Patriareli. 
Alexandr. Cave ad an. 933. in Eutychio etc. — (3)' Supr. part. I. eap. XVII. n. V. — (!) Vide Cave 
ad ann. 978. in Severo. Rennud. lor. cit. — (5) Ad Olyinp. CCXX. anno IV. — (6) Supr. part. I. 
cap. XX. n. 2. — (7) Supr. loc cit. — (8) Chr. Alex, loc. cit. 'livi ndnv to$ Tgafavob tuti Ma^xo; 
0 EcJayyiXiCTTj,-. xst 'KiftVxoiro; ’AA<£a>8^<ia; y tropum f, xaXa»v Xa£ii», Xsu «rvgiif asro tiJv xstkwpivu* (3ov» 
kvXiuy, ia;; rur ^eyoptxuv ’A yytXuv rxtiv: ifjfi xxnxatfri. irpury , xi st oirar; ipaprtjp^trt*. 

— (9) Supr. lib. I. rap. XX. n. I. 
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nici paschalis a Dufresnio vulgati. Quin imino eiusdem Dorothoi de S. Marco 
fragmentum graece vulgavit Millius in fronte Evangelii S. Marci et ante com- 
mentaria Theophylaeti in idem Evangelium; editum est Venetiis ex marcianae 
bibliothecae membranis. At quot exempla , tot fere lectiones. Apud Cave de 
S. Marco ne verbum quidem, nisi quod post praefatiunculam ad edita Dorothei 
exempla (gracca scilicet) remittit, ubi Marci quidem nomen occurrit et ale- 
xandrina missio, nec praeterea quicquam: quod omnino in altera illa editione 
habetur, quod chronico paschali adiecta est. At latinum exemplar, et praemissa 
Marci Evangclio apud Millium et Theophylactum fragmenta combustum ad An- 
gelos et n\md Buculum sepuhum diserto tradunt mense papftot/S/Xt&ic Phar- 
muthileos; ita ut Dorothei auctoritas aut nulli parti omnino, aut nostrae certe 
tantum suffragetur. Quamquam quid laborandum de Dorolheo commentitio au- 
ctore atque rcieelanco, qui dum inter LXX. Christi discipulos eos omnes ad- 
numerat, quorum nomina in epistolis S. Pauli occurrunt, inter alios Cursarem (I) 
recenset , cuius meminit Apostolus in epistola ad Philippenses (2) , quem Ne- 
ronem fuisse omnes fatentur? Eu quibus auctoribus iidanl nonnunquam homi- 
nes, alioquin eruditissimi, romanae Ecclesiae traditiones oppugnaturi. Opponit 
Dnllneus (3) orientalium omnium scriptorum de Murci reliquiis silentium; at 
quosnam orientalium nomino inlelligat, prorsus nescio. Certe orientalis Severas 
aschmoninensis (4), qui, S. Marci Ecclesia igne a Moslcmis inicctn conflagrante, 
sacri corporis reliquias non sine prodigio servatas refert; deinde a Rumaeis, 
hoc est Latinis, Yenetias translatas: certe orientalis Abulhircatus (5) , qui ante- 
quam Veneti Marci corpus Venctias deferrent, sepultum illud in Ecclesia orientali 
ad maris littus fuisse, et ibidem per annos multos quievisse testatur: orientalis 
corte Ebnassalus, qui tradit (6), in ordinatione patriarchae alexandrini consuevisse 
olim S. Marci caput in cius manus poni, ut ipsum oscularetur: orientalis certe 
auctor Liturgiae copticae de ordinatione patriarchae alexandrini , qui inter ce- 
teros eius ritus hunc etiam (7) servandum praescribit: orientalis denique, quam- 
vis graece scribat, Epiphanius monachus hagiopolita, sive hierosolymitanus, qui 
de Alexandria ita loquitur (8); Et ad ipsius (Damiathae) occasum quattuor die- 
rum itinere distat urbs Alexandria. Ibi quiescit S. Marcus apostolus et euangelista, 
et magnus Allianasius etc. Adde Armeniorum (nam et Armenii orientales, et 
commerciorum, quae toto Oriente exercent, causa, ceteris fortasse omnibus 
orientalium rerum peritiores) adde, inquam, Armeniorum Lcgcndnrium, cuius in- 
signem locum proferam capite sequenti, ubi inter cetera habetur (9): Fratres 
venientes eduxerunt integrum corpus, et condiderunt in petra excisa : adde etiam 
Armeniorum Martyrologium (10), ubi haec ipsa legere est: ac, quo tandem re- 


ti) Num. LV. — (2) Philip. IV. v. 22. — (3) De Obiect. Cult. Relig. lib. IV. cap. XXII. 

— (4) Apud Renaud. Hist. Patri, irch. Alexandr. o. XXXVIII. LX1V. LXVI. I.XXV. etc. — (5) In 

Canone Chmnolog. et apud Renaud. lib. citato n, LXXV. — (6) Apud Renaud. Dissert. de Patr. 
Alex. n. J.XXXII. — (7) Renaud. I.iturg. Orient. tom. II. pag. 483. — ■ (8) Inter Auctores edit, ab 
AllatiO in Syulinictis: K*i Wfo; Syfri* eniroy ifAtpvr itrr i, roAi; ’AAf£#v4^fia‘ ,, 9» , 3 T 3 X , 1 , 4*1 

o ayiof M*£xo ; i ’Airs*roA,; rxi K v«yy,Xnrraf. tai ‘ASavcVior o fxiyaf, *. r.K — (0) Ad diem XXV. Apr. 

— (10) Ad eundem diem. 
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cidat illud adeo a Dallaeo iactatum orientalium scriptorum silentium, animad- 
verte. Qua in re illud diligenter perpendas velim, Severum, Liturgiam copticam, 
Epipbanium hagiopolitam, et Lcgendarium armenium esse Eutychio longe an- 
tiquiores; ac proinde multo pluris ipsorum auctoritatem, quam Eutychii facien- 
dam esse: imo non Eutychii, sed eutychiani silentii, quod nobis magni argu- 
menti loco ah adversariis obiicitur. 

V. l’num superesl, quod fortasse negotium aliquod facessere posset in hac 
re; multiplex scilicet de Ecclesia, uhi Marci corpus conditum erat, apud Orien- 
tales traditio. Marcum in Angclio, sive in loco qui dicebatur ad Angelus, sepul- 
tum, omnes (1) tradunt, uno excepto Pseudo-Dorotheo (2), qui in Bucoliis con- 
ditum dicit; cui tamen, ceteris omnibus contradicentibus, haud ego certe 
subscripserim; praesertim cum fleri potuerit, ut cum ille scripsisset, combustum 
in Buculo, et scpultum ad Angelos, librarius, mutatis ex oscitantia vicibus, posue- 
rit, combustum ad Angelos, et sepultum in Buculo. Utcumque tamen se habeat 
res, certum est, non alibi quam in Angclio eius sepulcrum fuisse: non iam 
quod hoc nomen Marci aelato esset loco; sed quod ita deinde fuerit appellatus. 
Porro Ecclesiam ibi Christianorum erectam fuisse processu temporis, nemo du- 
bitabit, qui probe tenuerit, maiores nostros, ubi primum extruendorum templo- 
rum facultas illis facta est, non alibi ut plurimum illa aedificare consuevisse, 
nisi ubi triumphales sanctorum martyrum exuviae conditae essent; quod cum 
omnibus est notissimum, tum multis antiquorum testimoniis productis confir- 
mat vir non purpura tantum romana , sed pietate etiam et doctrina cminen- 
tissinuis, lohanncs Bona (3). Id vero si unquam alibi, certe in Angclio, ubi 
S. Marci corpus conditum fuerat, Alexandrinos praestitisse non dubitaverim; ut- 
pote qui S. Evangclistam vcluli Christi apostolum, ac martyrem praeclarissi- 
mum, suaeque Ecclesiae auctorem et parentem venerarentur. Certe Ecclesiam 
super Marci corpus vel ante ipsa Constantini tempora aedificatam innuere vi- 
dentur non modo Acta S. Petri alcxandrini, cuius partem hollandinni socii edi- 
dere (i), sed ipsius etiam latina Marci Acta ab iisdem vulgata (.’>), quibus et 
graeca respondent: quod non ita dico, perinde ac si omnino Actis illis fiden- 
dum existimem, quae in multis interpolata esse sentio; sed ut inde constet, 
ipsos etiam eoruin Actorum sive auctores sive interpolatores idipsum existi- 
masse. At quod rem extra omnem dubitationem collocat, Palladii auctoritas 
est, a nobis modo relata (6), ubi martyrium S. Marci memoratur, quo nomine 
Ecclesia supor S. Evangelistae corpus aedificata profecto innuitur: siquidem non 
alio sensu martyrii vocem usurpari ecclesiastici scriptores passim (7) testan- 
tur. Ac re quidem vera extra omnem fidem esset, sepulcrum illud, ad quod 
ex tam remotis ac dissitis orbis terrarum regionibus peregrini voti causa ad- 
ventabant, ita ab Aegyptiis neglectum fuisse, ut nullius templi ambitu claude- 


(!) Supr. part. 1. cap. XXI. n. i. — ( 2 ) Supr. n. 4. — (3) De Reb. Liturg. lib. I. cap. XIX. 
D. V. — (!) Ad diem XXV. April. — (S) Ad eundem diem. — (6) Supr. n. II. — (7) Isidor. Etym. 
lib. XV. cap. IX. Wnlapbrid. de Reb. Rccl. cap. VII. Vid. Du-Cang. ad banc vocem . 
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!Ctur Quod si Epiphanius (I), quo loco alexandrinae urbis Ecclesias recenset, 
Angelii non meminit, factum id vel quod Ecclesia illa tunc temporis extra ur- 
bis moenia esset, vel quod nondum hoc nomine appellaretur, vel quia non 
omnes, imo nec potiores enumerat, sed eas tantum, quibus presbyteri illi prae- 
fecti erant, de quibus in Arii causa dicendum fuit; quo fit ut Kopiaxor Hy- 
rtacum ipsum praetereat, quod cx certissimo Athanasii testimonio (2) constat 
inter praecipuas fuisse adnumeratam. 

VI. Enimvero huic nostrae sententiae repugnare videtur, quod refert in Hi- 
storia Patriarcharum Alexandrinorum Severus (3). Siquidem narrat, cum Coptitae 
sive Iacobitae Paullum quendam ab lustiniano imp. missum loco Theodosii, cui 
alexandrinum patriarchalum abrogaverat, recipere noluissent, nec concilio chalce- 
donensi subscribere , sed Theodosio ipsi in exilio degenti communicarent , utpote 
qui eadem hacresi infectus esset , Iustinianum ipsum iussisse, ut eorum Ecclesiae 
omnes claudercnlur, sigilloque fores obsignarentur, collocatis etiam custodiis, ut nemo 
ad illas posset accedere. Inde ingens, inquit, tristitia per totam urbem, cum locabi- 
tis ingredi Ecclesias non liceret: adeo ut per annum integrum permanserint absque 
Eucharistia ; neque locum habebant ubi ad orationem convenirent , aut Baptismum 
acciperent. Interca venerunt a Theodosio scriptae ex loco exilii litterae, quibus eos 
consolabatur, hortabaturque tum ad ferendam persecutionem, tum ad fidem con- 
stanter retinendam. Cum vero tumultus inter eos invalesceret , congregati sacerdo- 
tes cum laieorum praecipuis consilium ceperunt de Ecclesia aedilieanda. Igitur 
novam Ecclesiam struxerunt in latere urbis occidentali , loco qui Siiitari dicitur, 
alio nomine appellatur Aitgelium. Alii quoque priorum exemplo alleram nomine 
SS. Cosmae et Damiani aedificaverunt ad orientem Hippodromi et ad orientem 
Phari, quae absoluta est anno Diocletiani CCXLVIII. Christi DCXXXII. Eadem 
refert ex Severo Elmacinus (4); atque in eundem aerae diocletianeae an- 
num CCXLVIII. duarum illarum Ecclesiarum aedificationem coniicit etiam Rahe- 
bus (5). In eo tamen falsi, nisi librarii error obrepserit, tam ipse (piam Seve- 
rus, quod hic quidem annum Diocletiani CCXLVIII. cum anno Christi DCXXXII. 
coniungit; ille post annum DLIX. transfert, quando annus ille cum anno Chri- 
sti DXXX.aut DXXXI. componi debuerit. AdduntTimothcusconstantinopolitanus(6) 
et Nicephorus (7), ex hoc ipso Angelii loco, quo convenire solebant, haereticos illos 
Angclitas fuisse nuncupatos, quemadmodum etiam cx altera illa Ecclesia ab ipsis 
aedificata Damianitae dicti sunt; quamvis hoc nomen a Dumiano alexandrino, 
Iacobitarum patriarcha, Renaudotius (8) adsciscere videatur. Porro si quae hic a 
Severo , Elmacino et Rahcbo afferuntur, vera sunt , potest profecto de marcianis 
lipsanis dubium haud omnino contemnendum suboriri. Nam si Ecclesiae omnes 
Iustiniani iussu Iacobitis ablatae sunt , profecto illa ante alias auferri debuit , 
qua Marci corpus asservabatur; vix enim quidquam erat, de quo magis Melchitae 


(t) Haeres. LXIX. n. 2. — ■ (2) Apolog. ad Constant, n. XVI. — (3) Apud Renaud. D. XXXIII. 

— (t) Apud Renaud. loe. cit. — (S) tiuin. XXXIII. in Theodos. — (6) De Recept. Haeretic. p. 41*. 

— (7) Hiat. Eecl. lib. XVIII. cap. XLIX. — (8) Hitt. Patriarch. Alei. n. XXXV. 
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sive Orthodoxi , qui chalcedonensi synodo adhaerebant, solliciti esse deberent, 
ltaquo non illud profecto in Angelio erat, sed alibi prorsus; nam si in Angelio 
fuisset, nunquam Ecclesiam illam in haereticorum potestate permanere Mclchitae 
sivissent. Praeterea si tunc tantum Angclium conditum est, ubi ante illud tempus 
erat Marci corpus? quomodo repente corpus illud in Angelio repertum est? aut 
quomodo in Angelio conditum tradunt Acta veteresque scriptores, si nonnisi 
sacculo VI. iam adulto Ecclesia illa aedificata? Haec certo non levem aut fraudis 
aut mendacii suspicionem iniicere posse videntur, quam profecto amovere par- 
tium nostrarum omnino esse existimamus. Id autem nullo negotio praestabimus, si 
ostenderimus, plura esse in hac ipsa Severi narratione, quae rectae rationi omnino 
repugnent, plura etiam in quilrns historicus sibi ipse adversatur, totamque illam 
de duabus basilicis a laeobitis aedificatis narrationem aut ad fabulas esse aman- 
dandam, aut ita mendaciis esse refertam, ut sin minus veri, saltem certi ex illa 
extundi possit prorsus nihil. Ac primum quaeram ab Severo, cum ipse iam ante 
tradiderit (1), Marci corpus in Angelio sepultum fuisse , qui factum fuerit, ut de 
basilica circa ipsum aedificanda nunquam ante ea tempora Aegyptii cogitave- 
rint ; praesertim cum sepulcrum illud , Palladio teste , non modo lota Aegypto, 
sed toto qua late patet mundo celeberrimum esset ; advenarumque turba , qui 
ad ipsum voti causa ventilabant, frequentaretur? quaeram iterum qui factuin 
sit, ut lacobitae, quibus Ecclesias universas ademerat Iustinianus, locum tamen 
illum retinerent ; omnium quotquot erant Alexandriae sanctissimum atque re- 
ligiosissimum ? Quae autem tanta Iacobitarum audacia conlingi potest, ut anno 
a lustinianei decreti promulgatioue vix elapso, duas tamen ipsi inceleberrimis 
urbis locis Ecclesias a fundamentis extrucrent, cum interiin ipsorum patriarcha 
Theodosius, Justiniani iram declinans, urbe dilapsus latibula quaereret, ac in 
Thebaide atque alibi, monachum mentitus, errabundus latitaret i Aut quae tanta 
Orthodoxorum non dicam patientia, sed inertia fuit atque stupor, ut cum hae- 
reticis universas basilicas liistiniaui lege ademissent, eos paullo post in urbe 
ipsa Ecclesias illas extruere permitterent? Sed et illud a Severo scire velim, 
utrum, cum lacobitao Angelio aedificando manus admovere, Marci corpus ibidem 
conditum esset , nec ne ? Nam si iam ibi fuisse dicit , nunquam persuadere mihi 
poterit, Catholicos locum illum in ipsorum potestatem transire tam facile pati 
potuisse, quos voluti haereticos atque sacrilegos exeerabantur: si vera alibi Marci 
lipsana quievisse putat, praeterquam quod et universae historiae et sibi ipsi 
repugnat, ostendat neccsso est, quomodo paullo post in Ecclesiam illam tran- 
sierint , aut quomodo ea sibi auferri Catholici siverint, apud quos servabuntur. 
Quid quod Severus sibi deinde iterum aporte adversatur? Nam sub Beniamino 
patriarcha (2) referens, quomodo a Musleiwnis Alexandria capta fuerit , Eccle- 
siaeque urbis incensae , inter ceteras antiquam S ■ Marci Ecclesiam recenset, h. c. 
Angclium, in qua, inquit, corpus eius repositum erat, eo loco ubi Petrus martyr, 
antequam martyrium compleret, benedictionis gratia preces ultimas fuderat. Quod 


(i) Apud Rtuaud. Uist. Patrisreli. Alex. n. 1. — (S) Sum. XXXVIII. 


Digitized by Google 


S. MAHCI EVANG. LIBER II. 239 

et iu Petri ipsius vita retulerat (I). Quomodo igitur Ecclesia illa sub Iustiniano 
fuit aedificata, si iam illa ipso Petri martyris tempore, hoc est, tertio Christi 
sacculo stabat? Aut quomodo antiqua anno Christi DCXXXV. quo anno Ale- 
xandria a Mahumedanis capta est. Ecclesia illa dici potuit, quae nonnisi Chri- 
sti anno DXXXI. condi coepta erat , ac proinde vix integrum saeculum perdu- 
raverat? Nec illud praetermittendum, quod de Cosma orthodoxo Alexandriae 
patriarcha refert ex Eulychio Ehnacinus (2). Is enim cum ad Hischamum ca- 
lipham profectus esset, ut Ecclesias a lacobilis occupatas eius auctoritate Melchi- 
tis sive Orthodoxis restituerentur (siquidem «piando Moslemi Alexandriani ex- 
pugnaverant, Melchilis fere' omnibus fuga dilapsis, desertas ab illis Ecclesias 
Iacobitae (3) invaserant) idtjue Hischmnus libenter annuisset, in Aegyptum 
reverso univeisae Ecclesiae, quae ad Melchitas oliin pertinuerant, redditae sunt, 
inteique illas Analium, quam perperam Euangelium Elmacinus appellat, dece- 
ptus urabica nominis similitudine; siijuidem Arabes Evangelium vocant 
Alatujil , vel dempto articulo, Angit. Hoc vero admisso, quomodo Ecclesia 
illa a lambitis extructa fuit, si eam ad Melchitas iam olim pertinuisse Cosmas 
Hischaino ostendit, ac proinde eiusdem iussu ab iisdem recepit? 

VII. Atque haec de tota illa Severi fabula, qUam incaute Elmacinus et 
Rahebus exscripsere. Quia tamen nihil adeo falsum est in historia, sub quo non 
aliquid veri delitescat, quid demum ex Severi narratione extundi jiossit, aliorum 
scriptorum monumentis excussis, breviter videamus. Ac primum Angelii Ecclesiam 
antiquissimam fuisse, ac longe ante Melehitarum et Iacobitarum dissidia extitisse, 
cum Palladii atiorumque testimoniis, tum Severi ipsius confessione certum est. 
In ea elinin S. Marci corpus quievisse dubitavit nemo, nisi qui totius antiqui- 
tatis fidem elevare velit; quod profecto nonnisi omnibus criticae artis legibus 
amandatis fleri potest. Sed et illud verum est, quod ait Severus, Iustiniano iu- 
bente, Ecclesias universas lacobitis haereticis ereptas fuisse. Siquidem et Ce- 
drenus (t) et Procopius (3) docent, luslinianum non lacoliitis modo, sed universis 
Haereticis basilicas abstulisse: quamvis hic more suo hinc quoque in Impera- 
torem invidiam conflare conelur, perinde ac si non religionis causa id Iustiuia- 
nus statuerit, sed avaritia ductus, scilicet ut ipsarum thesauros depraedaretur. 
At in eo falsus Severus, quod hoc anno aerae Diocletiani CCXLYII. factum fuisse 
dicit, cum Theophanes diserte tradat, Iustiniauum, quo anno imperium adeptus 
est, legem illam condidisse, qui annus est aerae Christianae DXXVI1. dioclelia- 
neae vero CCXLIV. iuxta Pctavium. Demus tamen Severo, locorum distantia 
inspecta aliisipie «le causis, legem illam nonnisi quadriennio post Alexandriae pro- 
mulgatam fuisse , vel aliter Diocletiani annos a Severo supputari ; falsum tamen 
omnino, imo absurdum, xal aSi/yarov, duas illas Ecclesias, S. Marci et SS. Cosmae 
et Damiani, a lacobitis vix anno elapso aedificatas fuisse. Nam Theophanes (6) 


(l) Num. XVII. — (2) Apud Sollerium Uist. Patriarch. Alex. n. XLVI. — (3) Reunud. ilist. 
Patriarch. Alex. n. XXXVIII. et XLVI. — (t; Ad anuum primum lustiniaui. — (5) Uist. Arcanae 
eap. XI. — (fi) Ad annum .Mundi H037. 
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diserte docet, Gaianitas et Theodosianos non ante annum Justiniani XXXVIII. 
Ecclesias, sive, ut ipse habet, outaxrnpia, conventicula aedificare incepisse, 
qui annus est Christi DLXIV. lustiniani vero supremus; siquidem eo ipso anno 
die decima Novembris obiit (I) lustinianus. Porro quos Theodosianos vocat, ipsi 
Iacobitae alexandrini sunt, qui Theodosio patriarchae haeretico, ab Imperatore 
in exilium misso, communicabant, novamque Pliantasiaslarum hacresim ab eo 
repertam amplexi fuerant; quemadmodum Gaianitae alteram Incorrupticolarum 
a Gaiano invectam sequebantur: quae omnia fuse apud l.ihcrutum diaconum (3) 
relata sunt. Exulabat nutem Theodosius, eodem Liberato teste, cum lustinianus 
functus est; nam usque ad primum Iustini iunioris consulatum , hoc est usque 
ad annum Christi DLXVII. illum vixisse asserit Victor tununensis (3). Quid 
igitur mirum, pervicacissimum senem, vix audita Imperatoris morte, lacobilassuos 
alexandrinos datis litteris admonuisse, eosque patriarchae sui monitis commo- 
tos, aut vi, aut fraude , aut pecunia in tanta aegyptiae Ecclesiae perturbatione 
Angelium occupasse; praesertim cum Ecclesia illa, lleda et Adamnano testi- 
bus (4), in extrema urbe sita esset? Hic facilis Severi cum graecis scriptoribus 
conciliandi morius; cum si annorum notas excipias, quae apud illum absque du- 
bitatione aut falsae sunt aut corruptae, cetera cum eius narratione apprime 
conveniant. Ceterum quod ait, Angelium a Iacobitis non iam receptum, sed aedi- 
ficatum , ita intclligcnduin puto ac si diceret, lacobitas, cum illam tantum Ec- 
clesiam Alcxandriae haberent, eamque angustam omnino, (nam angustas ale- 
xandrinas basilicas fuisse testis est Athanasius) (Ii), aliam longe ampliorem a 
fundamentis erexisse, cui deinde altera SS. Cosmae et Damiani iuxta Hippo- 
dromum addita est, sive quia omni lacobitarum multitudini excipiendae Angelium, 
licet laxius aedificatum, nequaquam sufficeret; sive quia cum iuxta pomerium 
S. Marci Ecclesia sita esset, Inboriosum nimis iis esset, qui altera civitatis parte 
degebant, ad illam accedere. 

VIII. Atque haec de Angelio, sive de alexandrino Marci martyrio. Cetc-‘ 
rum, haec utcumque se habeant, certum est, S. Evangelistae sepulcrum Alexan- 
driae et notum et in honore ab ipsa Marci morte usque ad venetam transla- 
tionem fuisse; ac ineptire prorsus, qui cius corpus ita flammis consumptum 
existimant, ut nullum omnino ipsius rcliquium superesset. Quievisse autem sacra 
eius lipsana in Angelio, nec inde unquam amota nisi tunc demum , cum a Ve- 
netis, ita certe Deo disponente, sublata sunt. Porro Angelii Ecclesiam in laco- 
bitarum potestate post lustinianum usque ad Moslcmorum invasionem fuisse, 
nec unquam ab Orthodoxis repetitam, pro certo affirmare non ausim. Certe, post 
Alexandriam captam, traditam a Mahumedanis Coptitis fuisse, ex iis quae di- 
ximus (6), apprime patet. Illam tamen circa annum Christi DCCXL. iterum Mcl- 
chitis vindicavit Cosmas orthodoxus patriarcha, Ilischami caliphac decreto (7); nec 


(i) Theophan. ibid. — (2) Breviar. cap. XIX. XX. Vide etiam Renaud. Hist. Patriarch. Alex. 
d. XLVI. pag. 213. — (3) In Chronico. — (4) Vide supr. n. II. et III. — (S) Apolog. ad Constant, 
a. XIV. XV. XVI. — (fi) Vide Renaud. loc. cit. n. XXXVIII. — (7) Supr. n. VII. 
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nisi saeculo IX. sub lucobitarum potestatem rediisse videri potest. Licet enim 
paulio post Cosmam, vel fortasse Cosma adhuc vivente, Ecclesiae aliquot Ortho- 
doxis iterum ablatae sint, eaedem tamen sub Harone calipba, qui anno Chri- 
sti DCCLXXXVI. imperare coepit, iisdem sunt restitutae (1), idque anno Chri- 
sti DCCXCV1. ut haud temere arbitratur Sollerius. Quo demum anno iterum 
cesserit Iacohitis, incertum. Ab ijisis tamen iu praesentia tenetur, et adhuc, 
Morerio teste (2), monachi illius loci custodes sepulcrum advenis ostendunt, 
unde Marci corpus a Venetis sublatum est , tum S. Michaelis imaginem , quam 
a divo Luca pictam fuisse arbitrantur: ex cius S. Archangeli cultu Angeli i nomen 
basilicae fortasse tributum fuit. Est autem nunc temporis Ecclesia extra civi- 
tatem; olim tamen moenibus claudebatur: verum illis a Saracenis instauratis 
minori ambitu, extra urbem mansit. Hinc auctor chronici Slavorum (3), cuius 
locum deinde afferemus, illam extra muros novae urbis esse dicit; nam veteri 
urbe extante, moenibus erat inclusa. 


CAPUT II. 

DE TRANSLATIONE CORPORIS S. MARCI VENETUS. 

I. Translatio S. Marci Venctias certissima atque a cunctis admissa. De ea primus 
dubitavit Tillemontius. Negant illam heterodoxi. De Dorscheo et eius scriptis 
nonnulla. II. De Actis translationis S. Marci. Extant in cod. saeculi XI. bi- 
bliothecae vaticanac, unde illa Baronius omnium primus vulgavit. III. Vene- 
tae translationis testes producuntur, S. Petrus Damiani, Sigibcrtus, Chronicon 
Sagorninum, et Anonymi duo saeculi XI. IV. Affertur locus Bcrnardi mona- 
chi, qui floruit saeculo IX. Praeterea testamentum lusliniani ducis scriptum 
anno DCCCXXIX. Occurritur Aug. Carlio, nescio quae contra illud testamen- 
tum moventi. V. Orientalium testimonia producuntur. VI. Quibus accedunt 
piorum hominum peregrinationes ad S. Marci sepulcrum saec. X. et XI. 
VII. Tum antiquissimae marciani templi picturae. VIII. Venetorum praeterea 
et exterorum ab ipso sacculo nono veneratio erga venetum S. Marci sepul- 
crum. IX. Afferuntur et dissolvuntur allatae a quibusdam difficultates. 

I. Si quid est in universa Venetorum historia certum atque exploratum, 
ac de quo per octo integra saecula non modo a nostris, verum ctiain ab ex- 
ternis scriptoribus nunquam fuerit dubitatum; illud est profecto, de quo agendum 
modo suscipimus : scilicet saeculo IX. ineunte S. Marci evangeiistae corpus Ale- 
xandria Vcnetias delatum, ibidem, magnificentissima basilica extructa, in eadem 


(I) V ide Renaud. Fatriarch. Alei. n. XLIX. Solleriuin Palriarcti. Ale*, n. XLVIII. g. 431. 
— (2) Dict. univ, ad vocem Altxandrir. La Mnrlioiere ad eaudein vocem. — 3) Apud Cornelium Ercl. 
Veuet. Dec. XIII. pari. 11. in S. Marco. 
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conditum fuisse, ac ad nostra usque tempora veneratione longe maxima cultuque 
asservatum. Cum enim translationem huiusmodi auctores antiquissimi asserant, 
iidemque non veneti modo, sed exteri etiam, gallos puta, arabes, sia vos, ac- 
gyptios; profecto sapientis historici esse videbatur, id pro indubitato referre, quod 
ne a morosis quidem criticis, atque omnia circumspicientibus in dubium potest 
revocari. Linus repertus est inter Catholicos superiori saeculo Tillemontius (1), 
qui de hac re dubitaret; qui tamen ita loquitur, ut quid ipse sentiat haud fa- 
cile deprehendere sit: ita apud illum omnia perplexa sunt atque impedita. Si 
quid tamen ipse video, puto, Tillemontium non tam translationem inficiari, quam 
fidem Actis a Uaronio (2) et Bollandianis (3) editis denegare, utpoto quae sae- 
culo tantum XIII. scripta arbitretur, perperam tamen ut ostendemus; rem vero 
ipsam auctoritate Bernardi monachi, quam deinde afferemus (i), omnino pro- 
bare. Tillemontium secutus est Morcrius (5); sed praeterquamquod in prioribus 
lexici sui editionibus Venetorum traditionem omnino probaverat; nec nisi in 
posterioribus Tillemontii sententiam amplexus est; illud etiam animadversione 
dignum est, quod Morerii opus patet nimis late, ut ea omnia quae profert ipse 
per sc expendere potuerit: quo fit ut saepe aliorum fidem sequi cogatur, eorum 
praesertim, qui laudatissimi sunt; ac proinde in eosdem, atque illi, lapides im- 
pingat. Quod ubi contingit, nulla fere ex Morcrio ipsorum auctoritati accessio 
fit; quod de hac ipsa etiam quaestione dicendum est. At quod Tillemontius 
nonnisi nonnullis dubitationibus turbavit, id ex heterodoxis bene multi aut in- 
ficiari omnino, aut etiam oppugnare conati sunt. Huiusmodi fuere Walchius (0), 
Dallaeus (7), Tentzelius (8), Seldenus (9), qui eo praesertim argumento nituntur, 
quod Marci corpus ab Ethnicis combustum fuerit, et in favillas redactum; <piod 
tamen quam leve sit et nugax, satis superius (10) demonstravimus. Sed nemo 
pretiosissimum apostolici corporis thesaurum Venetis praeripere maiori vi atque 
ausu conatus est, quam lohannes Georgius Dorselieus, lutheranus homo, in 
libello Argentorati edito anno MDCXL1I1. hoc titulo: Specimen scelelomaniac 
pontificiae circa reliquias Marci et Lucae; qui liber cum mihi ex Walchii et 
Tentzelii relatione innotuisset (siquidem illo maxime auctore nituntur) nihil 
omnino reliquum feci, quominus illum omnino reperire possem atque compa- 
rare. Avebam scilicet cognoscere, quid homo iste confidentissimus tandem pro- 
ferret , quod putido illi atque inurbano opellae titulo responderet ; neque enim 
divinare poteram , quid contra Venetorum traditionem posset afferri, quod aut 
verissimum esset, aut saltem ad veritatis speciem proxime accederet. Verum, 
nescio quo fato, Dorschei opusculum diu licet multumque conquisitum inve- 
nire nequaquam potui; ita ut ea spe frustratus iam in Germaniam scribere co- 
gitarem, cum repente d. Augustinus Corrierus marcianae basilicae sacrista li- 


ti) Io Marco. Ium etiam onn. XIV. — (i) Ad ao. HCCCXX. num. XXXI. — (3) Ad diem 
XXV. April. — (1) Infra o. 4. — (3) Art. Mare. — (6) ilist. Eeel. saec. I. eap. I. aect. II. n. XLII. 
in uol. — (7) Ite obieclo cultus religiosi, lib. IV. eap. XXII. — {8) In notis ad llieron. de viris 
illuit. eap. VIII. n. 2. — (9) In Orig. taxi. Aleiaodr. — (10) Cap. praeced. n, HI. et seqq. 
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bellum «Rerum eiusdem Dorschei milii obtulit, quem ille ita inscripsit: Relatio 
anonijmi, S. Murci euangelistae corpus in insula Augia tlirilc ( vulgo Reiclienaw ) 
episcopatus constantiensis requiescere , eruta ex bibliotheca rcip. ratisbonensis 
stuilio Eliae Ehingeri angustati/. Ioh. Georg. Dorscheus d. et pp. Argentor. 
edidit, nolutionibustpte additis specimini I. sceletomuniae ponti f. adiecit. Argen- 
torati MDCXLV. De hae augiensi fabella loquemur loco suo: interim dissimu- 
lare non possum, magnam in me admirationem excitasse opusculi titulum, in 
quo tam enormiter adversus rectae constructionis et grammaticae leges peccare 
milii auctor videbatur. Nam verba illa: Anonijmi relatio, S. Marci corpus Augiuc 
quiescere , eruta etc. nec qua se ratione invicem exciperent , nec quid significa- 
rent intelligebam. Evolvi tamen libellum. Historiam sive fabellam anonymi 
de augiensi translatione inveni eam illam ipsam, quam deinde Rueellinus (1) 
anno MDCLXXX. iterum Frnncofurti vulgavit; tum Flaminius Cornelius tertio 
edidit anno MDCCXLIX. et adieetis adnotalionihus refutavit (2). Verum histo- 
riola grandioribus litteris excusa, octavam libri partem vix occupat; quod vero 
reliquum paginarum est , totum id notis minutiori charactere exaratis tribu- 
tum, quas tamen breves appellat (3) Dorscheus. At quae notae? quae magna 
ex parte ad rem nihil fucinnt, in quas congerronis inepti more ea omnia 
congessit, quae sibi occurrerent, quaeque non rem aut refutarent aut expedi- 
rent, sed perplexam redderent magis atque intricatam. En tibi speciminis gratia 
nonnullas. Incipit relatio: Est locus, qui Augia nuncupatur etc. quid Dorscheus? 
Quaerit primum germanam vocis Aw vel Aug etymologiam, enumerat deinde 
Germaniae et Helvetiae loca , quorum nomina ex Aw vel Aug componuntur ; 
addit Aug respondere latinae voci Pagus, et profert ex G. Caesare, Tacito 
aliisque bene multis testimonia, quibus ostendat, Pagorum nomen ali antiquis 
significandis Germaniae oppidis et urbibus fuisse usurpatum: pergit ulterius, et 
alia Pagi delinitionc proposita, ad Augiam transit, quam Reichenaw etiam ap- 
pellari dicit: agit deinde de monasterii augiensis exordiis , quae statuit circa 
annum Christi DCCXXIV. tum enumerat comites et barones, qui sacrae militiae 
nomen ibidem dedere : praeterea multa ex germanis scriptoribus loca versu et 
prosa oratione subiicit, ubi de Augia sermo est; ac duo praesertim, latinum 
alterum Gasp. Rrusehii, alterum germanieum Raltli. Philgi, cuius verbis prio- 
rem adnotationem concludit, brevem illam quidem, sed quae ad XI. integras 
paginas excurrat. Secunda de consecratione cius insulae in honorem S. Mariae 
eadem methodo exarata est, tum IV. de dissoluta in monasterio augiensi disci- 
plina, V. de diversis turis ecclesiasticis nomine Eginonis, V U. de monarchia Pon- 
tificum Romanorum , VIII. de Alpibus, X. et XI. de urbe veneta et Alcmannia. 
XIII. de nomine principis Apostolorum, XIX. de prohationilnis ferventis aquae, 
ac ferri candentis, XXIII. de Tarvisio urbe, XXXIII . de nomine Missae, nlinequc 
id genus permultae , quae , ut optime perspicis , nihil ad rem faciunt ; neque 
enim sibi aliud Dorscheus ostendendum susceperat, nisi translationem augien- 
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sem corporis S. Marci fabulam esse, quod profecto commune habet nihil aut cum 
Eginonibus, aut cum Pontificum ltH. monarchia, aut cum descriptione Venetiorum 
et Tarvisii aliisque nugis huiusmodi. Haec vero conspicatus, scriptorisque in- 
genio animadverso, omnia per fas et nefas quaecumque aut novit aut se nosse 
putat consarcinantis, haud amplius vicem meam dolui, quod eiusdem sceleto - 
maniam invenire non potuissem ; ratus ineptum fcrruniinatorem nihil in illo 
opusculo omnino afferre posse, nisi importunam eruditionem et a germana illa 
modestia et maturitate remotam, quae eruditissimae genti suae communis esse 
consuevit: imo non communis sed propria; ita ut, licet bene multi sint inter 
germanos scriptores romanis sacris infensi, ipsorum tamen lectione mirilicc 
oblectari soleam. Quamquam enim in multis a nobis dissentiant, modeste id ta- 
men (si antiquos illos reformatores excipias) ut plurimum faciunt ; errore po- 
tius quam fide mala; ac in errore ipso suo acuti sane et pudentes: in quibus 
vero nobiscum sentiunt, laboriosi prorsus ac solidi, et non fucata eruditione 
commendandi. Itaque hominem a gentis suae moribus ac pudore degenerem 
animadvertens, ab ipsius sceletomania perquirenda libenter destiti: satis tamen 
paratus peculiari commentario eidem occurrere ac difficultates dissolvere , si 
opusculum illud aliquando reperire dabitur, in coque novum aliquid, quod re- 
futatione dignum videatur, offendero. Quem si a me paullo acerbius habitum, 
quam mea fert consuetudo, quispiam fortasse mirabitur, praesertim cum eius 
momenta nondum excusserim, imo nec audierim ; animadvertat , me , quamvis 
huiusmodi disputationibus patienlissimas aures afferre soleum, effrontem hominis 
impudentiam non stomachari minime potuisse, Ecclesiam universam in ipsa 
operis fronte stultissimo convivio proscindentis. Quam enim ille sceletomaniam 
vorat, hoc est in sanctorum corporum reliquiis conquirendis insaniam, hanc ab 
ipsis apostolicis temporibus derivatam ab apostolicis viris accepimus, ac per 
manus traditam, totoque ante Lutherum orbe diffusam, tonemus adhuc; con- 
sentientibus nobiscum Graecis, Armeniis, Goptitis, Aethiopibus, Syris, Indis, et 
quidquid toto orbe est chrisliani nominis; ita ut nonnisi impudentissime fecisse 
Dorschcus dicendus sit, qui universos Christianos, cuiuscumque communionis 
ct aetatis ille fuerit, axeXsTO/uaveic appellare ausus est. 

II. Atque hi fere sunt, qui venetam S. Marci translationem aut aperte im- 
pugnarunt, aut in dubium saltem revocare conati sunt. Ceterum antequam iis, 
quae ab ipsis opponuntur, occurro, liceat mihi translationis ipsius testes proferre, 
quo facilius, rei gestae veritate explorata ac in tuto posita, adversariorum mo- 
menta elevare possim atque subvertere. Qua in re haud magnopere laborandum 
erit, cum mihi in hac ipsa palaestra praeluserit vir praeclarissimus Flaminius 
Cornelius fi), quem deinde fere omnes secuti sunt, quicumque Venetorum tra- 
ditionem postremis hisce temporibus strenue propugnarunt. Ac primum quidem 
rei gestae testimonium ex narratione sive Actis translationis anonymi deduco, 
quae ex codice vaticano primus vulgavit cardinalis Baronius (2) , quaeque 
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iterum bollandiani hiographi (1) edidere, nosque deinde ad verbum, additis il- 
lustrationibus et commentario , adducemus. Actis illis omnem prorsus auctori- 
tatem negat Tillcmontius (2); verum Tillemontium refutare operosum non est, 
idque nos inferius (3) praestabimus, ubi de Actis illis agendum erit, et eorum 
auctoritas vindicanda. Intcrim satis erit admonere, historiam illam antiquiorem 
omnino esse saeculo XII. cum, teste Fontanino (4), codex vaticanus, unde illam 
eruit Baronius, ad saeculum Christi XI. pertineat: extat etiam in antiquis mar- 
cinnae basilicae legcndariis , quae in regia urbis nostrae bibliotheca asservantur; 
quaeque licet sacculo XII. incunte exarata fuerint, ex antiquioribus tamen libris 
descripta fuisse constat. Sed dc his loco suo. 

111. Nec tamen, etsi daremus Acta illa nullius prorsus esse auctoritatis, 
translationis ipsius veritas ac certitudo ullo modo nutaret, quam innumeris 
veterum testimoniis firmare licet. Ac ut omittam Andream Dandulum Venetorum 
ducem (6) , venetarumque rerum scriptorem diligentissimum, sed qui sero nimis 
floruisse videri potest, tum productos ab illo saltem in editis, neque enim in co- 
dice nostro ms. leguntur, lacobum dc Voragine, Paullinum episcopum puteolanum, 
et Sichardum Cremonensem; ac ad saeculi XI. scriptores provocem, translationem 
illam asserunt Petrus Damiani, Sigibertus gemblacensis, et chronicon venetum a 
Zanetto vulgatum anno MDCCLXV. quod Sagomini chronici nomine indicare 
solent viri eruditi (6). Ac Petrus Damiani quidem non semel et bis, sed tertio 
etiam translationis huius meminit, ac veluti universo orbi notissimam inculcat: 
Beata es, inquit (7), Alexandria, triumphali apostolici martyris sanguine purpurata. 
Felix et tu, Italia, et diidum scilicet Euangelium scribentis alumna, et nunc pre- 
tioso sacratissimi corporis thesauro dives effecta. Et in alio sermone (8): Sanctus evan- 
gclista Marcus de Alexandria transvectus est, Deo misericorditer disponente , Ve- 
netiam; ut qui etc. Tum sermone sequenti (9), cum multa in laudem urbis nostrae 
commemorat, tum illud praesertim, quod S. Evangelista illam ad hoc, ut pre- 
tiosum corporis sui thesaurum illi commendaret , elegit. Vide quae praeterea de 
hac re adiecit illo loco S. Episcopus. Pari modo Sigibertus (10) in chronico: Ae- 
gyptum incursantibus hoc tempore Saracenis , negotiatores Venetiae coipus S. Marci 
euangelistae ab Alexandria transtulerunt Venetiam. Colloca t haec Sigibertus sub 
anno Domini CDLXXI. ingenti prorsus dvaxpovi<rptf>. Quaerit erroris causam Cor- 
nelius (I I), satisque probabilem affert, quod crederet Sigibertus, Saracenos ea 
tempestate Alcxandriam expugnasse. Attamen probabilius putarem, Sigiberlum 
in Leonis iinp. nomine hallucinatum fuisse: ac Leonem in Actis translationis 
memoratum, quem constat Leonem V. armenium fuisse, cum Leone I. qui anno 
Christi CDLXXI. imperabat, imprudenter confudisse. Ut ut tamen erret Sigibertus 
circa translationis tempus, eius tamen verba ostendunt, persuasum aetate illa 
omnibus fuisse, S. Marci corpus Alexandria Yenetias a mercatoribus transvectum 
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luisse. Ner aliter Sagornintw , aut quis alius auctor chronici veneti, circa an- 
num Christi MXXXV. conscripti, luvat integrum pretiosissimi operis , quod Tar- 
laroltus ( I ) aureum venetae historiae monumentum appellat, locum afferre. Ultimo 
vitae stiae anno lusliniamis Particiacus, dux Venetorum, sanctissimi Murci euan- 
gelistae corpus de Alexandria a Veneticis allatum recipere promcrtiil , gtii tanti 
thesauri munus honorifice suscipiens, in sui palatii angulo peragere fecit capellam, 
alii illud reconditum posset reservari ; inierim quoad Ecclesia esset expicta , quam 
idem dompnus inchoavit; sed praeventus morte, Ioliannes, suus videlicet frater, 
ad fmem perduxit. His duorum adhuc eiusdem saeculi scriptorum testimonia addi 
possent; Petri scilicet abbatis Vangaticiae in vita S. Theobaldi (2), et Anonymi 
scriptoris vitae S. Petri Urseoli (3); qui referunt, peregrinos bene multos ex lon- 
ginquis etiam Europae partibus Vcnelias ad sepulcrum S. Marci adventare con- 
suevisse, interque illos memorant Marinum euxanensein, S. Romualdum, S. Theo- 
baldum, aliosque pietate et dignitate praestanlissimos. 

IV. Verum extant antiquiora adhuc et luculentiora testimonia. Edidit Mabil- 
lonius inter Acta sanctorum ordinis S. Benedicti (4) Dernardi monachi franci 
itinerarium , factum in lixa sancta anno DCCCLXX. hoc est, ut ostendemus (h), anno 
post translationem XLI. ubi ea omnia refert, quae suis ipse oculis in illa pe- 
regrinatione usurparat. Itaque loquens de Alexandria haec habet (6): Haec Ale- 
xandria mari adiacet , in qua praedicans S. Marcus cvungelista, gessit pontificale 
officium. Extra cuius portam orientalem est monasterium praedicti sancti, in quo 
sunt monachi apud Ecclesiam, in qua ipse prius requievit. Venientes vero Veneti 
navigio tulerunt furtim corpus a custode eius, et deportarunt ad suam insulam. 
Ad haec verba Mahillonius apponit in chartae margine hanc vocem: nota; eaque 
ipsa afferens in annalibus (7), animadvertit, testimonium hominis fere aequalis va- 
lidissimum esse ad firmandam Venetorum possessionem. Et sane habemus scri- 
ptorem paene svnchronum, gallum, ac proinde nullo patriae amore in hac re 
narranda permotum, oculatum rei inspectorem, qui ea refert quae ab illius loci 
monachis audierat , quos inter adhuc fortasse supererant, qui rei ipsius oculati 
fuerant testes : omnes vero ah iis acceperant , quorum aetate idipsuin contigerat. 
Ecquis unquam plura desideret, aut quod unquam factum luculentiori testimo- 
nio firmari potest? Certe Bernardi assertio sola in causa fuit, cur Tillcmontius (8) 
venetam translationem non omnino inter fabulas collocaret: tanti etiam a mo- 
rosissimo critico habita est. Sed maioris adhuc facienda est ipsius iustiniani ducis 
auctoritas, qui idipsum in testamento suo diserte profitetur. En quid do hoc 
ipso testamento habeat Dandulus tam in ms. nostro (9) quam in editis: Ihix 
itaque lusliniamis, imminente sibi morte, testamentum condidit , et Felicitam con- 
iugem suam, et Romanam nurum fideicommissarias ordinarii; et monasteriis S. Hi- 
lari. i et .S. Zacliariae possessiones plurimas legavit, Ecclesiamque fieri pro repo- 
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sitioni' beati corporis Marci evangelistae , quod suis diebus recipere promeruerat , 
devotissime disposuit. Quod testamentum autbentiratum pluries vidimus et legimus. 
Quid hoc testimonio Justiniani certius et luculentius esse potest? Equidem 
testamentum ipsum prae manibus non habemus: attamen nonne testamento 
ipsi Danduli auctoritas acquiparanda , principis potentissimi atque piissiini, 
historici etiam probatissimi , qui se illud autkenlicatum pluries vidisse et legisse 
testatur? Nec dubium aliquod movere debet, quod habet Aug. Carlius (I) Iohannis 
Reginaldi v. cl. I'., qui eiusdem testamenti ex eo codice trevisaneo fragmenta 
nonnulla producens, animadvertit, testamento ipsi hanc notam apponi : Ego Do- 
minicus presbyter Mengoni ista exempla complevi, et roboravi mense iunio percur- 
rente , indictione prima ; quae indictio cum nonnisi in annos DCCCXXIII. 
aut DCCCXXXVII. cadere possit, testamentum ipsum falsum esse coarguit; 
cum anno DCCCXXIII. S. Marci corpus nondum Yenetias esset allatum, anno 
vero DCCCXXXVII. iam anni VIII. u lustiniani ducis obitu ossent elapsi. Atqui 
nola illa non ad ipsum testamentum pertinet, sed ad exemplum a Dominico 
presbytero ex authentico exscriptum. Exempla autem ea aetate vocabantur diro- 
ypa<fia, sive avr iypatpct, idque a latina vocis significatione minime abhorret. 
Hinc barbarae voces exemplare , cxemplificare , exemplatum , etc. pro transcribere, 
transcriptum, etc.; quae deinde copiare et copia adhuc magis barbaris vocibus di- 
xere, de quibus vide Du Cangium (2). Perperam igitur exscripti testamenti tempus 
cum anno, quo conditum est a lustiniano, confundit Carlius; quo fit ut rem uni- 
versam miro modo permisceat. Porro Dominicus Mengoni in indice plebanorum 
venetorum refertur a Galliciolio, ac S. Geminiani Ecclesiae praefuisse dicitur 
anno M.VXV. quo fit, ut exemplum illud ad primam sacculi XI. medietatem referri 
debeat, nempe ad saeculi eiusdem annum III. vel XVIII. vel XXXIII. his enim omni- 
bus indictio illa optime convenit. At verum conscripti testamenti annum in- 
dicant verba illa, quae paullo post ab eodem Carlio afferuntur, sive eiusdem 
exordium, quod tale est: Imperantibus dominis nostris piissimis imperatoribus, Mi- 
cliaclis (sic) quidem anno IX. Tlicophili vero a Deo coronati eiusqtte dilecti filii VIII. 
indictione VII. quae indictio annum Christi DCCCXXIX. indicat, qui lustiniani 
ducis supremus fuit. At hic rem iterum mire turbat Carlius: nam annum IX. 
Michaelis cum anno VIII. Theophili conciliare nequit, quem incidisse ait in an- 
num Christi DCCCXXXVII. ac proinde ait, testamentum hoc duplici anno notari, 
falsumque esse. Inepte tamen. Nam ipsa illa verba Imperantibus dominis nostris 
ostendunt, duos illos imperatores eo anno simul sedisse : et ex graecis historicis 
constat (3), Michaelem Balbum, nondum anno exacto ex quo inperium adeptus 
fuerat, Theophilum Glium sibi imperii collegam accepisse; ita ut IX. Michaelis 
annus cum anno Theophili VIII.; et uterque cum indictione VII. apprime con- 
veniat. Mitto numismata utrumque imperatorem coronatum simul exhibentia, 
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quorum unum apud Dufresnium (1) vide, si vacat: atque hoc unum animadverto, 
mirum mihi certe videri, Carlium ipsum paullo post fateri, Thcophilum in imperii 
societatem a Miehaele assumptum fuisse , et nihilominus in utriusque annis con- 
ciliandis, qui tamen conciliatione non indigent, tam impense cavillari. 

V. Constat itaque, testamentum Iustiniani ducis, cuius sensa ex Dandulo 
protuli, anno DCCCXX1X. fuisse exaratum; hoc est ipso anno, quo translatio 
illa facta est, ac proinde testimonium inde ductum omni prorsus exceptione 
maius habendum esse. Addam et Orientalium nonnullorum testimonia, qui licet 
paullo sequiori aetate floruerint, aliquo tamen loco habendi sunt, utpotc quos nec 
patriae caritas, neque alia ulla causa, ut impudenter in re aliena mentirentur, 
potuit permovere. Sunt autem illi: Anonymus, qui alcxandrinorum patriarcharum 
historiam a Severo aschmoninensi editam continuavit, et Abulbircatus; quorum 
aller saeculo Christi XIII. (2), alter XIV. floruit; tum auctor chronici Slavorum 
saeculi XII. (3), quibus et Lcgendarium Armeniorum adiici potest. Et Anony- 
mus quidem a Renaudotio productus (1) , in vita Cyrilli Laklaki f., qui 
anno MCCXXXV. ad alexandrinam cathedram evectus est, refert, illum, cum 
sultanum salutasset , postero die processisse ad domum filiorum Soliari , in qua 
caput D. Marci ante, complures annos repertum fuisse ferebatur; dubitare sc 
tamen, utrum re vera S. Marci caput illud fuerit: Dicitur enim , ait, fuisse 
caput Petri liieromartyris, quia caput Marci euangelistae erat cum eius corpore, 
quando 'Rumaei , sive Graeci illud Venctias asportaverunt. De capite S. Marci 
Alexandriac relicto nihil attinet disputare, cuius rei veritatem ipse Anonymus 
negat ; sed illud potius notandum , Anonyinum venetam translationem diserte 
fateri; imo de illa perinde ac de re exploratissima atque certissima loqui. Ve- 
netos vero vocat Rumaeos , sive Romanos , quod nomen cum Graeci etiam sibi 
tribuerent, perperam Venetos cum Graecis confundit. Hunc ipsum Anonymi locum 
profert etiam Cornelius (5), sed in eo fallitur vir eruditissimus, quod illum Se- 
vero aschmoninensi adseribit; neque enim Severus, qui saeculi XI. initio floruit (6), 
Cyrilli vitam, qui duobus illo saeculis recentior est, scribere potuit. Alterum 
Abulbircati testimonium apud eundem Rcnaudotium legere est (7): Corpus eius, 
inquit, sepidtum in Ecclesia orientali ad maris littus, ibidem per annos multos 
quievit , donec Franci quidam veneti per fraudem illud abstulerunt Venctias, ubi 
huc usque servatur. Caput ab illis relictum est , et depositum in domum filiorum 
Sokari, ubi adhuc est. Audi nunc quae in chronico Slavorum (8) refert Gerardus, 
Friderici I. imp. sub sacculi XII. finem ad Snladinum legatus : Alexandriac est 

Ecclesia B. Marci euangelistae, extra muros novae urbis supra mare sita vidi 

lucum sepulturae eius,tindc a Venetis furatus fuit. Denique Lcgendarium arme- 
nium, cuius exemplum exaratum saeculo XI. extat in bibliotheca monasterii 
S. Lazari monachorum mcchitaristarum urbis nostrae, ipsum quoque venetum 
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S. Marci sepulcrum innuere videtur, quo loco (1) angelum inducit praedicen- 
tem Marco futurum, ut reliquiae ossium eius non pereant in terra , hoc est in 
magno honore habeantur ; quamvis haec et do alexandrino sepulcro dicta esse 
potuerint. 

VI. Idipsum ostendunt peregrinationes saeculo X. et XI. ad venetum S. Marci 
sepulcrum a viris clarissimis atque piissiinis susceptae, quos inter Gaurinum 
abbatem euxanensem (2) et Ottonem imp. huius nominis tertium recenset Corne- 
lius (3); quorum alterum anno DCCCCLXXVIII. alterum anno eiusdem sae- 
culi XCVIII. orationis causa Venetias advenisse testatur. Addere poterat Theobal- 
dum monachum (4) initio sacculi XI., tum quos alio loco (5) commemorat, Leo- 
nem IX. Romanum Pontificem anno ML1II. Henricum IV. imp. anno MXCIV. etc. 
His libenter etiam Benedictum III. Pontificem adiicerem, quem anno DCCCLIIL 
Venetias advenisse (6) tradit Carlius (7). Verum ipse Galliciolius(8),undc hoc Car- 
lius accepit, nullo modo hunc Bcnodicti adventum posse cum iis conciliari os- 
tendit , quae in eius vita ab optimis scriptoribus tradita sunt ; praesertim cum 
nonnisi biennio post Benedictus ad summum pontificatum assumptus fuerit. 
Porro quid aliud peregrinationes illae nobis ostendunt , nisi saeculo Christi XI. 
imo decimo etiam, persuasum vel remotissimis gentibus fuisse, S. Marci corpus 
Alexandria Venetias transvectum, ibidem requiescere, nec eius translationem ullo 
modo in dubium esse revocandam ? Quod si huiusmodi peregrinationum nullum 
extat vestigium saeculo IX. quo haec ipsa translatio peracta est; id fortasse vel tem- 
porum iniuria effectum, quae nobis illius aetatis monumenta praeripuit, vel ipsius 
rei naturae et barbari saeculi ingenio tribuendum : cum, gentium commerciis non 
ita, ut nunc sunt, multiplicatis, haud exiguo temporis spatio opus esset, ut rei 
fama tota qua late patet Europa diffunderetur. Attamen anno Christi DCCCLVI. 
Ludovicum Ii. cum Angiiberga coniuge Venetias adventasse, tradit Dandulus (9); 
ac licet non ideo venisse dicat, ut S. Marci corpus inviserent, illius tamen ae- 
tatis more, et piissimi Imperatoris religione perspecta (10), haud incredibile videri 
potest, hac etiam de causa, ut ad urbem nostram accederet, inductum fuisse. 

VII. Addam et alia, quae, licet leviora, silentio tamen haud sunt praete- 
reunda. Extat in marciaria basilica tabula aurea quaedam, gemmis et margaritis 
distincta, ac arae maximae imposita, quae solemnibus quidem diebus omnium 
oculis exponi solet; ceteris vero tabula altera obtegitur plurimis sanctorum 
iconibus decorata. Constat tabula illa multis aureis tabellis, quarum unaquaeque 
aut angeli aut divi alicuius effigiem exhibet, graecanico opere elaboratam: 
universae vero miro ordine distributae, atque lapillis unionibusque distinctae 
miro prorsus fulgore intuentium aciem oculosquc perstringunt. Praeclarum sane 
venetae magnificentiae monumentum , ac dignum prorsus , quod a situ et squa- 


ti) Ad diem XXV. April. — (2) Vide supr. n. III. — (3) I.oc. eit. pag. 1G. — (I) Supr. n. III. 

— (S) lbid. pag. 40. 47. — (6) Vide Gallicioii. Memor. Venet. lib. II. n. 938. Dandul. ad an. 953. etc. 

— (7) Diss. citat, cap. XIII. pag. 102. — (8) lbid. — (9) Vide etiam Sagorn. pag. 38. — (10) Murat, 
Ann. d’ltal. ad ann. DCCCLXXV. 
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lore, quem longa aetas induxit, paullo accuratior diligentia vindicaret. Tabulam 
illam Petrus I. Urseolus, Venetorum olim dux , nunc vero inter caelites rece- 
ptus patronus, Byzantii aere suo faciendam curavit anno Christi CMLXXVI. 
quam deinde Ordelaphus Plialedro anno MCV. Petrus Ziani anno MCCIX. et 
omnium postremus anno MCCCXLV. Andreas Dandulus, Venetorum duces, novis 
additis gemmarum ac margaritarum ornamentis, instaurarunt. Illam tamen, licet 
Petii Urscoli ducis iussu Constantinopoli confectam, Venctias tamen non ante 
annum Christi MCV. advectam fuisse suspicantur nonnulli (I), sed perperam. 
Nam nec id ex appositis eidem inscriptionibus elicitur, quae illain restauratam 
quidem eo anno dicunt, non confectam ex integro: nec ea sententia cum chro- 
nico sagornino conciliari potest (2), uhi auctor, qui circa annum MXL. floruit, 
de tabella illa tamquam Venetiis iam extanlc manifeste loquitur, quod facit et 
auctor chronici veneti Vaticanus (:J), nisi fortasse chronicon illud idem est cum 
chronico, quod Sagornino tribuitur. Est autem tabulae illi , qua parte in cornu 
Epistolae vergit, tabella triplex inserta. Superior sepulcrum exhibet, imposi- 
tumque sepulcro mortui cadaver, adstantihus hinc inde viris geminis, additaque 
romanis litteris epigraphe : TotLirva . n. varcvs . de . aiexaxdria. In altera ta- 
bella, priori supposita, navim videre est plenis velis per mare delatam, nautis 
interim ipsi regendae intentis, apposita hac nota: mc . defertvr . coarrs . s. vasci. 
Tertia denique templi latus conspiciendum offert, clericosquo, erectis crucibus, 
sacrum corpus feretro inclusum liumerisque delatum excipientes: quod et adie- 
cta inscriptio significat: hic . svscipitvr . etiam . b. varcvs. Eadem historia, musivo 
opere expressa, extat in fornice maximo, qui altari S. Clementis imminet , ad 
australem Ecclesiae partem. Ibi enim Venetos Marci corpus furantes videre est, 
barbaro versiculo subiccto: vahcw fvrantv» k.anzir (1) an (hi) vociferamtvr; 
tum eosdem Venetos sacrum pignus suilla carne superiecta abscondentes, addito 
versiculo: carhibvs absconsvv qvaervnt fvcivntqve retrorsw. Adest etiam navis, 
ut in altaris tabula, plenis velis acta, quae cum in eo iam esset ut in sco- 
pulos incurreret, D. Marco revelante, servata est. Hinc illa nota: tellvs adest, 
navtae mc, VELw posite cavte. Denique corpus Venetias advectum videre est, 
episcopis, duce ac proceribus ipsum excipientibus, qitod hoc disticho innuitur: 

POXTIFICES, CEEItVS, POPVEYS, DVX VESTE SEREItVS 

LAVD1BVS ATQVE CHORIS EXCIP1VXT DVLCE CAXORIS. 

Musivum hoc, ut ex quadam inscriptione deducit Zanettus (3), sub Vitale Mi- 
chaele duce confectum, ad extremum saeculum Christi XI. pertinet, vel ad 
initium sequentis; siquidem anno MCil. Michael e vivis excessit, ac proinde 
non leve ex ipso argumentum deduci potest , non modo ad venetam S. Marci 
translationem confirmandam, verum etiam ad Actorum, quibus ipsa refertur , 


(i) Vide Cicogna DUs. sullo scoprlmeuto dei Corpo di S. Marco. Ven. 18l i. pag. 19. — (2) Pag. 70. 
— (3) Apud Guid. (imndium io vita S. Petri Urseoli pag. 9. not. 8. et cap. VI. oum. 3. —(4) Vide 
infir. cap. seq. num. XIII. et in eum locum notas. —(3) Pag. 363. Piet. Venet. 
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fidem tuendam, quod nobis infra faciendum erit (1). Quod et de aurea altaris 
tabula dictum volo. 

VI 1 1 . Sed quod, mea quidem sententia, rem conficit, nec ulla prorsus vi 
labefactari potest, ipsa est venetae civitatis et reipublicac in D. Marcum ef- 
fusa veneratio atque pietas, cuius innumera ab ipso IX. aerae christiauac sae- 
culo monumenta proferri possunt, quae non aliunde profecto originem accepit, 
nisi ex ea ipsa, qua dc loquimur, sanctissimi corporis possessione. Nam qua 
alia de causa factum dicamus, ut Veneti circa medium saeculum nonum san- 
ctissimum Evangelistam in patronum sibi repente ac protectorem eligerent ; 
beati vero martyris Theodori, cui ad ea usque tempora urbis tutela credita 
erat (2), ipsum paene nomen obliviscerentur? undenam factum, ut sumptuosis- 
simum R. Marco templum lustinianus dux testamento suo erigendum statuerit, 
ac in illo extruendo exornandoque tam ingentem auri vim universa civitas im- 
penderit, nec quicquam praetermiserit, quo inter celeberrima ac magnificentissima 
totius orbis aedificia censeretur? undenam factum, ut cum ante saeculum Chri- 
sti IX. nonnisi Christi Salvatoris nostri effigie veneta moneta insculpta esset (3), 
ea deinde S. Marci typo et nomine insigniretur? Quid vero memorem S. Marci 
nomen ipsi venetae communitati et reipublicac tributum, aut victis hostibus 
vectigalia imposita, quae quotannis Ecclesiae S. Marci persolverent? Extant 
apud Cornelium (4) Juramenta fuleliiatis civitatum Istriae , nempe Polae, Rui- 
gni. Parentiae, Civitatis novae et Humagi anni MCLI. ubi illarum urbium ci- 
ves singillatim I urant super sancta Dei quattuor Evangelia , fidelitatem JJ. Marco 
apostolo et cvangelistae, et domino Dominico Mauroccno inclyto duci ctc. seque 
per unumquemque annum vel duo millia (5) de oleo , vel quinque, aut quattuor, 
aut duos romanatos (6), ad operam S. Marci, vel AT. libras olei ad illumina- 
ria (7) soluturos promittunt. Extat etiam apud eundem (8) pactum Fani 
anni MCXL1. indictione IV. in quo consules fanenses , et cunctus funensis po- 
pulus fidelitatem promittunt Deo , beato Marco apostolo et euangelistae , et vobis 
domino nostro Petro Polano gloriosissimo Venetiae , Dalmatiae atque Croatiae 
duci, elc. spondentque, se omni anno usque in perpetuum per illuminatione (sic} 
Ecclesiae beatissimi Marci apostoli et cvangelistae unum milliarium olei persolu- 
turos. Extat denique Pontii comitis tripolitani charta (9), qua donat, concedit, 
et tradit Deo, et B. Marco euangelistae quondam domum, quae in Tripolum 
(sic) prope portum maris trii>olilani situ est. Adde Pontium comitem tripoli- 
tanum anno MGXVII. domum quandam urbis suae Ecclesiae S. Marci offeren- 
tem (10). Adde Ralduinum primum Hierosolymorum regem, Ecclesias geminas 
S. Marci, tyrensem et achonensem , sub exordiis sacculi XII. beato Marco, et 
duci Venetiae conferentem (II); adde Alexandrum III. rom. pontificem (12), Ec- 


(I) Cap aeq. — (2) Gallie. Mem. Ven. lib. I. n. 431. — (3) Ibid. n. 431. n. 400. — (4) De- 
cad. XIII. part. i. in S. Marci append. inon. A. pag. ito. — (5) Venet. duc mtri. — ( 0 ) Nummos 
aureos constantinopolitanos Vid. Uu Conge. — (7) In Canonem. Venetis la luminarta. — (8) Ibid. Mo- 
num. B. pag. 218 . — (9) Ibidem. — (10) Corn. loc. cit. pag. 218. — (11) Ibid. Monuro. C. pag. 219- 
— (12) Ibid. 
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clesias illas omnesque etiam terras, quas in hicrosnlgmitana , tripolitana , antio- 
chena et enyphas civitatibus Dux et commune Venetiae, a rege Hierosolymorum 
sibi concessas, operi V. Marci legitime contulerant , privilegio suo anni MC.LXVI. 
confirmantem : adde Alexium 1. Comnenum constautinopolitanum imperatorem, 
qui circa annum Christi MLXXXI1. Anna Comnena teste (1), Venetis gratifica- 
turus, qui Rupertuin Guiscardum prope Buthrotum fregerant, Ecclesiae san- 
cti Marci apostoli et evangclistae nuncupatae vectigales fecit amalphitanos uni- 
versos, qui officinas haberent in urbe constantinopolitana , ac praeterea officinas 
universas donavit, quae ab veteri Hebraeorum scala (sive portu) ad lliglam sic 
dictam pertinent, imo et scalas ipsas (|>ortus), quae loto illo spatio continentur. Adde 
denique Iohannem et Emmanuclem Comncnos et Isacium Angelum augg. Ale- 
xii Comneni privilegium chrysobullis suis confirmantes (2) saeculo XII. et 
quam certa, aetate illa, haberetur veneta S. Marci translatio animadverte; ita 
ut mihi mirum sane et incredibile videatur, fuisse qui historiam, tot ac tan- 
tis antiquitatis testimoniis munitam, in dubium revocare superiori aetate po- 
tuerint. 

IX. Atqui videamus modo quaenam ea sint, quae adversus certissimam hanc 
Venetorum sententiam afferantur. Ac primum obiicit Tillemontius (3) Actorum 
translationis illius , quae Baronius et Bollandiani evulgarunt, ro$u'av et novi- 
tatem: Nulla illis, inquit, antiquitatis nota, ac tam inepte rem universam de- 
scribunt , ut suspicari liceat historiam esse confictam pro lubilo , aut ex popula- 
ribus rtimoribus et traditionibus multos post annos conflatam. Nollem, praeclarissimo 
critico tam praeceps iudicium excidisset. Nam, ut infra ostendam (b), tantum 
abest, ut Acta illa, simplicitate ipsa sua, nova se atque malae fraudi subiecta se 
prodant , ut potius candor ille ipse, ac rudis dicendi ratio magni argumenti 
loco ad ipsorum auStvr/ar ostendendam habenda sint. Q uae tamen , etsi non 
interpolata modo et inepta, sed falsa etiam et pro arbitrio conficta omnino esse 
constaret, quid inde tamen adversus venetam translationem deduoi posset, quam 
tot aliorum scriptorum testimonia confirmant ? Certe traditioni huic asserendae 
nequaquam hactenus Actis illis usi sumus : eam tamen in controversiam addu- 
cere, iis inspectis, quae attulimus, ecquis, modo sanus sit, unquam audebit? 
Ac rei ipsius, prout in Actis refertur, ordinem et adiuncta in dubium revocare 
fortasse quis posset; at de summa rei nemo profecto dubitabit, nisi insaniat. 
Obiicient fortasse Agii cuiusdam presbyteri apud Ecchardum auctoritatem, qui 


(I) Alei. lib. VI. pag. 461. edit. Paris, Ti *«■’ ovopan rov iC*yyt\i<TTOtj diroaroXov Ma^xou txxXn- 
ffift dxav ra( rouf »x i» KuvaretyxiiavietiXti tyotraq wiiro InxtY xat rct suro 

tij; raXaTaf tfifafxM; trxaXa; xaXot/piv»j; fiiyXaf Stijxofra ^yairrri^ia' xai rei ( i»rd{ rdC Sia- 

ffrvj/jtaroc toiit o'j JprtpityofA.i>a( crxdXx; iSa/priaaro. Vide Dll CaDge CODStantmOp. CIlHst. lib. I.' 
n. XVIII. — (2) Apud Cornei, loc. cit. pag. 92. et seqq. — (3) lix Marco not. XIII. Cette piice 
n’a aucun caractlre d’antiquiU, et qui deerit tes choses (T une maniere si pitoyable , qu on a 
grand sujet de croire , que c‘est une hlstoire faite a plciisir , ou au moins compasee long-temps 
oprts sttr des traditions popula i res (1) Iufra cap. IV. in notis. 
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in dialogo metrico de obitu S. Halhumodae abbatissae, quae obiit anno Chri- 
sti DCCCLXXIV. cecinit (1): 

Corpus (loannis Baptistae) Sebaste , eapttt Alcxandria sanctum 

Cum Marci sacris continet exuviis. 

At quid mirum, Agium in extremis Germaniae finibus commorantem , venetam 
S. Marci translationem, quae paucis ante annis contigerat, latuisse; eique veterem 
de alexandrino sepulcro traditionem tantum innotuisse? atqui Ecchardo , Agium 
nobis obiicicnti (2), Bernardum monachum antiquiorem et oculatum testem op- 
ponimus (3) , qui Alexandriae sepulcrum quidem S. Apostoli conspexit, cor- 
pus non item , eo quod illud Veneti furlim a custode tulissent , et deportassent 
ad suam insulam: tum alios etiam opponimus, quos superius memoravimus. 
Ohiicicnt denique veterum et recentium scriptorum in translationis anno sta- 
tuendo dissidium. At quot et quanta sunt in historiis , quorum certus annus 
designari nequaquam potest, quae tamen vera esse cl indubitata nemo unquam 
negavit? Nonne dominicae |>assionis annus omnino incertus, quin de ipsa ta- 
men nemo unquam dubitaverit ? Nonne R. Nahnsson (i) Christianae aerae exor- 
dium in annum mundi 3740. coniicit , Regiomontanus et Alphonsus rex ad 
annum 6984. protrahit; ceteri omnes chronnlogi aliquem ex intcriectis annis 
sequuntur? Attamen, licet abnormis illa 3244. annorum ditTerentia habeatur, 
ecquis unquam auditus est in controversiam adducere, utrum Christus aliquando 
fuerit, a cuius nativitate aerae illius exordium ut plurimum duci solet? Equi- 
dem ubi de re ancipiti agitur, cuius actas quoque incerta sit, neque ullo modo 
cum chronologiae rationibus possit conciliari, argumentum inde deductum ad 
rem ipsam labefactandam nonnihil valere, non denegabo. At ubi de re ipsa con- 
stat, argumentum ex temporis incertitudine ductum nihil conficere, critici omnes 
fatentur. Atqui de translationis tempore statim agemus; ostendemusque, non tan- 
tam esse veterum inter se discordiam, ut non facile sit eos inter se conciliare: 
si qui vero ab aliis ita dissentiunt, ut conciliari non possint, eos hallucinatos 
fuisse demonstrare non est operosum. 


(i) Apud Ecchardum Vet. Monum. pag. IV. Vide Cornei, loe. cit. pag. <3. — (!) Loe. eit. 
— (3) Vide supr. n. IV. —(4) Vide Tournemiu. tab. chronol. aacr. apud Du-Iiamel. Bibi. sac. tom. II. 
ad calcem tab. I. 
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CAPUT 111. 

yuo ANNO VENETA S. MARCI TRANSLATIO CONTIGERIT. 

1. Scriptorum dissidium in atnio translationis statuendo. Potior sententia, quae an- 
num assignat DCCCXXVIII. rei DCCCXXIX. II. Ostenditur ex Actis anno 
DCCCXXVIII. sacrum corpus Venetius fuisse delatum. III. Solvitur difficultas 
ex Actis deducta. IV. Nihil refert, utrum anno DCCCXXVIII. an. DCCCXXIX. 
translatio peracta dicatur. Nam annus Christi DCCCXXIX. usque ad VIII. 
kal. April. erat Venetis annus DCCCXXVIII. 

I. Ac ut ab antiquioribus exordiar, Sigihertus, ut diximus (I), ad annum 
Christi CDLXXI. hanc translationem refert, immani prorsus dva'^ovirj/j.d>. quique 
nulla prorsus egeat refutatione; Sicardus vero episcopus cremonensis (2) ad an- 
num DCCCXXIII. quam tamen temporis notam cum ipse nullo auctore solus ex- 
hibeat, vix puto quemquam futurum, qui ipsam sequatur. Nec maior fides adhi- 
l>enda Vinccntio bellovacensi, Iacobo de Voragine et Paullino episcopo puteolano a 
Dandulo (3) productis, qui illam alligant anno Christi CDLXXI. quos omnes Sigi- 
berti gemblacensis auctoritas decepit; neque enim epocha illa cum recte institutae 
chronologiae rationibus ullo modo potest conciliari. At chronicon Sagornini, Dandu- 
lus, ac venetorum chronicorum mss. turba ingens ad annum Christi DCCCXXVIII. 
sive XXIX. refert; quae, ut milii quidem videtur, certissima translati corporis 
qiocha est, nec ullis omnino rationibus convelli potest. luveril tam Sagornini 
quam Danduli verba proferre. Ac prior quidem de lustiniauo Particiaco loqueris, 
ita habet (4); Ultimo vitae suae anno sanctissimi Marci euangelistae corpus, de 
Alcxandria a Veneticis allatum, recipere promeruit. Haec Sagorninus sub anno 
Christi DCCCXXIII. collocare videtur; siquidem ait (5), Angelum, sive ut ipse 
appellat Agnellum Particiacum, lustiniani patrem, obiisse anno eius saeculi XXII., 
Justinianum vero unico anno post patris mortem solum ducatum tenuisse: sed 
cum ex ipsius lustiniani testamento a nobis superius allato (G) constet, illum 
non ante eius saeculi annum XXIX. mortuum esse, fatendum est, corpus 8. Marci 
iuxta Sagorninurn anno Christi DCCCXXVIII. aut XXIX. Vcnetias fuisse delatum: 
chronici vero illius auctorem in annis Agnelli designandis lapsum fuisse; vel 
amanuensium oscitantia XXII. pro XXVII. fuisse scriptum. Pari modo Dandulus 
in chronico (7): lustinianus Particiacus dux, genitore (Angelo) defuncto, solus du- 
cavit anno Domini DCCCXXVII. Deinde paullo post (8): Secundo Ducis anno corpus 
S. Marci euangelistae de Alcxandria translatum est Venetius: h. e. DCCCXXIX. 


(I) Cap. praec. n. 111. — (i) Apud Murat. Script. Rer. ltalic. toni. VII. pag. S 80 . — (S)I.ib.V. 
cap. V. p. ss. — (I) Pag. 30. — (S) Ibid. — (r,) Cap. praec. mun. IV. — (7) Ub. VIII. cap. II. init. 
— (S) lbid. n. V. 
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secundo lustiniani anno inchoante. Addam etiam testimonium lectionum , quae 
in festo translationis S. Marei olim in marciana basilica legebantur, quae licet 
saeculo XIV. antiquiores non sint, tamen ex antiquis legendariis saeculi XII. 
quae in marciana bibliotheca asservantur, et eidem basilicae usui fuere, sunt 
descriptae. Sic itaque exorditur lectio I. secundi nocturni: Post passionem bear- 
tissimi Marci euangelistae, transactis septingentorum scpttiaginta , aut circiter , an- 
norum curriculis , anno videlicet Domini octingentesimo vigesimo octavo, Iustiniano 
Participatio Venetorum duce etc. Idem vero annus DCCCXXVIII. et in respon- 
sorio ad II. lectionem tertii nocturni, et in antiphona V. ad laudes inculcatur, 
barbare quidem ot incompte; sed ipsa barbaries antiquitatem praesefert. At ad 
recentiores quod attinet, Baronius in notis ad Martyrologium Romanum (1) 
translationem illam refert ad annum DCCCXXXI. quem lustiniani ducis secun- 
dum existimat: ipse tamen, mutata sententia in Annalibus (2), sub anno DCCCXX. 
collocat, alio errore deceptus, quoti lustiniani annum secundum, I.eonc V. armeno 
Constantinopoli imperante, incidisse arbitretur. Cornelius (3) inter XIII. et XX. 
eiusdem sacculi annum illam ponit; nam sub Leone arnieno contigisse illam 
pro certo habet, qui ab anno Christi DCCCXIII. ad DCCCXX. imperavit. Adhuc 
latius sibi tempus assumit Carlius (4), ac annos Leonis cum annis lustiniani se 
nequaquam componere posse professus, illam ante medium saeculum IX. con- 
tigisse confitetur: caute ille quidem ; neque enim ulla promptior suppetere po- 
tuit via, qua se ex omnibus cbronologicis ambagibus expediret. At venetarum 
rerum scriptores Petrus et Bemardus lustiniani (3), Sabellicus (6), Verius (7) 
aiiique (8); Platina (9) praeterea, Sigonius (10), Pagius (1 1), Sagornino Danduloquc 
subscribunt: optime illi quidem, siquidem in illo anno asserendo mirifice omnia 
conspirant. 

II. Id nutem quam verum sit, facile intelligct quicumque Acta illa, quae 
capite sequenti afferemus, ac certa esse ac genuina demonstrabimus, vel leviter 
excurrerit. Afferamus modo nonnulla ac potiora; cetera , cum Acta ipsa expen- 
demus, suo loco allaturi. Aiunt Acta (12), id lustiniani ducis tempore contigisse, 
adduntque (13): Justinianum ducem, cum supra beatum corpus Ecclesiam vellet 
construere, morte praeventum fuisse, cuius germanus Johannes, vir Dei dilectus, du- 
catum suscipiens, vicem eius explevit. Haec certe innuunt, postremo lustiniani 
ducis tempore sacrum pignus advenisse Venetius; nam cum lustinianus obierit 
anno Christi DCCCXX1X. si illud iam decennio ante perlatum fuisset, qui dici 
potuit, ducem morte praeventum fuisse, ne templum extrueret, cui condendo in- 
tegrum decennium suppetiisset? Nec tamdiu templi illius aedificandi consilium 
lustinianus distulisse putandus est; siquidem auctor Chronici Sagomini testa- 


ti) Ad diem XXXI. lanuarii. — (2) Ad an. Cliristi DCCCXX. n. XXIX. et XXX. — (3) Eecl. 
Ven. dec. XIII. p. I. in S. Marco pog. 21. 23. — (I) Dias, sui corpo di S. Marco cap. i. pag. 21. 

— (S) Apud Cornei loc. cit. — (0) Dec. I. lib. II. ad calc. — (7) Lib. I. ad anu. DCCCXXVII. 

— (S) Laugier lib. 111. Murat. Ano. d'ltal. ad ann. K2S. etc. — (3) In Greg. Pp. IV. num. CIII. 

— (10) De Regn. ltal. lib. IV. ad. ann. DCCCXXVIII. — (it) Ad ann. DCCCXX. n. IX. — (12) Num. I. 

— (13) Num. XIX. 
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tur (1), illum, statim ac tantus thesaurus Vcnetias delatus est, in sui palatii an- 
gulo peragere fecisse capellam, ubi reconditus jx>ssel reservari , interimque esset 
Ecclesia expleta, quam idem dompnus (sic) inchoavit: sed praeventus morte, lo- 
hannes, suus videlicet frater, atl finem perduxit. Ex quibus verbis colligitur, Justi- 
nianum, sacro pignore suscepto, statim de Ecclesia extruenda cogitasse, eiquo con- 
dendae manum admovisse; sed morte praeventum eandem Iohanni fratri suo 
perficiendam reliquisse. Porro Galliciolius ex antiquo chronico ostendit (2), Ju- 
stinianum ducem anno DCCCXXIX. tabulas obsignasse, quibus aream Ecclesiae 
illi aedificandae opportunam a monialibus S. Zachariac certo pretio acquisivit, 
eittsque fratrem loliannem aedificium anno sequenti explevisse, atque consecran- 
dum curasse. Expletum vero tam brevi temporis spatio fuisse , eo quod pro 
illius aetatis moro (3) non iam lapideo aut latericio opere cxtructum esset, sed 
asseribus tantum magna ex parte trabibusque constaret. Si itaque nonnisi 
anno DCCCXXIX. Ecclesia illa extrui coepit, et tamen vix recepto corpore de 
illa extruenda cogitavit lustinianus, apertum est, illud anno Christi DCCCXXV11I. 
Vcnetias allatum fuisse. Aliud vero eiusdem rei argumentum Acta ipsa exhi- 
bent, eo ipso quod ubique solum lustinianuin commemorant; nec ullam un- 
quam Angeli Particiaci patris eius mentionem iniiciunt. Sic (numero X.) Bonus 
et Rusticus Stauratium et Theodorum, sacri pignoris custodes alexandrinos, al- 
loquentes, aiunt, se, ubi Venetias appulerint, adducturos se illos ad dominum 
nostrum lustinianum, egregium ducem, virum illustrem, sanctorumque amato- 
rem etc. Iterum iidem (num. X VIII.) cum Humacum Histriae urbem adventas- 
sem, scientes, quia lustinianus dux eorum vehementissime contra illos erat 
iratus , pro eo quod iussionem suam repudiantes , ad Alexandriani ire prae- 
sumpserant, legationem ad ipsum veniam rogaturi mittunt; totumque nego- 
tium transigunt cum ipso solo. Accepta venia , urbem ingrediuntur ; nec 
praeter lustinianum dux alter in tota illa narratione memoratur. Haec porro 
quid indicant, nisi lustinianum solum per ea tempora ducalem thronum te- 
nuisse? Nam si id tunc contigisset, cum lustinianus in eius dignitatis societate 
a patro susceptus, cum illo dominabatur, ecquis putet, potiorem filii quam patris 
auctoritatem fuisse, ita ut solus filius, non item pater in Actis recenseretur? 
Nonne utriusque nomen commemorari oportuit, aut si alterum silentio erat 
praetereundum, filium potius praetermittere decuit quam parentem? quis itaque 
non videat, haec omnia, Angelo iam e vivis sublato, ac lustiniano solo ducatum 
tenente, evenisse? atqui, ut diximus, obiit Angelus anno Christi DCCCXXVII. 
lustinianus vero anno DCCCXXIX.; fit inde, ut nonnisi anno DCCCXXVllI. 
aut XXIX. translationem illam peractam fuisse arbitremur. Nam ne id anno 
ipso emortuali Angeli ducis, hoc est XXVII. evenisse credamus, facit ipsa Acto- 
rum auctoritas, ex quibus constat, venetos mercatores, qui sanctum corpus at- 
tulere Venetias, post Angeli mortem discessisse ; nam, ut vidimus, nonnisi lu- 
stinianum ducem, aegyptios custodes alloquentes, commemorant; quorum itineri 


(i) Pag. 31. — (3) Mei». Venet. lib. II. cap. XI. n. 923. Vide etiam n. 93«. 937. et lib. II. 
n. 101. — (3) Gallie. loc. cit. lib. I. n. 278. lib. II. n. 101. 


Digitized by Google 


257 


S. MARCI EVANG. LIBER II. 
eum satis amplum temporis spatium tribuendum sit; inm pronum est intolli— 
gere, non ante annum DCCCXXVIll. reverti potuisse. Addunt eadem Acta (1): 
Ursum olivolcnsem episcopum sacris lipsanis urbem intrantibus obvium ivisse clc. 
Porro Ursus loannis Particiuci Illius olivolcnsem catbcdram tenuit, Damlulo 
et Sagornino testibus, annis XXXII. ac anno Dotnini DCCCLV. o vivis exces- 
sit; quo Iit ut non ante annum DCCCX.XIII. consecratus fuerit, ac proinde Cor- 
nelii hypolhesis corruat, qui ante anuum eiusdem saeculi XX. sanctum Marci 
corpus Venetias allatum luetur; nam eo tempore non iam Ursus, sed Chri- 
stophorus quidam graecus olivolcnsem cathedram obtinebat (2}. Si autem post 
anuum eius saeculi XXIII. S. Marci translatio necessario differenda est, iam 
nihil causae est cur receptam anni DCCCXXVIll. epochum relinquamus. Quod 
enim Cornelium ccterosque movit , ut annum illum rciiccrcnt, id ipsum cuili- 
bet Ursi anno et lusliniani ducis aptari potest. 

III. Nani idcirco a recepta ceterorum traditione recessit Cornelius, qiiod an- 
nus ille eunt Leonis V. armenii imperio nequeat conciliari; quo regnante cor- 
pus S. Marci Venetias advectum Acta ipsa translationis persuadere videntur. 
Ita enim habent: Cum Saraceni universam Aegyptum et Alexandriani invasis- 
sent , Leo deinde romanum adeptus ini/urium per diversas partes regni sui ius- 
sit, ut nullus omnino ad terram Aegypti negotii causa pertingeret. Cuius videli- 
cet iussio, dum circumquaque pervolitans, Veneticis quoque delatu fuisset, lustinianus, 
qui eo tempore dux Venetiae erat, Imperatoris statuta confirmans, idipsum omni- 
modo suis praecepit. Sed cum. ut solitum erat Venelicis-loca mercationis frequen- 
ter exquirere, quidam ex eis clc. Cum itaque ex his verbis erueret Cornelius, 
translationem Leone imperante factam fuisse, idcirco illam ante annum DCCGXX. 
retraxit, quo anno Leonem a Michaele Balbo interfectum tradunt historici (3). 
At si Cornelius universa Acta paullo attentius excussisset, profecto animadver- 
tisset, reliqua omnia, quae in illis exhibentur, huic hypothesi repugnare; nec 
iam Dandulum et Chronicon Sagorninuni vel invitos in suas partes trahere co- 
natus esset; sed Acta illa et cum sernclipsis et cum Sagornino et Damlulo 
conciliare adlaborasset. Hos enim inter se in anno DCCCXXVIII. adsignando 
convenire, dubitari non potest. Uterque enim (t) corpus sub lustiniano Vene- 
tius translatum dicit, nulla facta Angeli ducis mentione, qui tamen, si res sub 
Leone peracta fuisset, nullo modo erat praetermittendus: uterque rem narrat 
post relatam Angeli mortem; quod in chronico opere, quale ab utroque exa- 
ratur, magnopere est animadvertendum ; cum nonnisi imperitissimi chronologi 
esse possit, ita rerum ordinem permiscere, ut quae sub aliquo principe eve- 
nere, ea post eius obitum sub eius successore referantur. Quin imo Sagorninus 
aperte docet, id evenisse ultimo lusliniani ducis anno, non iam Leone, sed Mi- 
chaele imperante. Dandulus vpro cum ait, secundo lusliniani anno corpus san- 


(1) Num. XVIII. — (2) Vide Ughell. Ital. Sacr. tom. V. in Patriarch. Venet. n. III. el IV, 
— (3) Zonar. et alii apud I.e-Ikau lib. LXVIII. n. XXII. — (t| Sagorn. pag. 3w. Dandul. lib. VIII, 
cap. II. n. G. 
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cti Marci euangelistae de Alexandria fuisse translatum , non iam intcliigit, annum 
secundum Justiniani cum Angelo patre regnantis; id enim si voluisset, annos 
etiam Angeli posuisset; sed annum secundum, ex quo solus regnare coeperat, 
qui omnino est Christi DCCCXXYIII. nut XXIX. Cum itaque translati corporis 
annum Dandulus et Dandulo longe vetustior Sagornini Chronici auctor tam aperte 
constituant; illis vero Acta ipsa consentiant, ut ostendimus, quae, dum Ursum 
episcopum commemorant, translationem illam post Leonis interitum peractam 
fuisse demonstrant; profecto fatendum est, nullam prorsus esse causam cur a 
recepta venetorum historicorum sententia in anno illo assignando recedamus. 
Quod si illum ipsum Actorum locum, qui Cornelium tam vehementer commo- 
vit, expendamus; videbimus nihil in illo esse, quo id quod Cornelio tantopere 
placuit, confici possit: siquidem aiunt: Leonem imperatorem tussisse , ut nullus 
omnino ad terram Aegypti negotii causa pertingeret ; lustinianum vero impera- 
toris statuta con/irmassc. Iusscrit id Leo ante annum DCCCXX. per me licet; 
confirmarint hoc Angelus et lustinianus, qui per ea tempora Venetorum rempu- 
blicam communi ducatu administrabant; non inde tamen sequitur, statim post 
decretum illud promulgatum Venetorum naves Alexandriam appulisse; nec id 
ut existimemus, cogunt auctorum verba quae sequuntur. Itaque lustinianus et 
Angelus, Leone adhuc vivente, legem illam constituere; naves vero venetae, Leone 
et Angelo e vivis sublatis, sacrum thesaurum advexere. Quod si nullam Angeli 
mentionem iniiciunt Acta, id ex eo repetendum, quod cum rei gestae series 
universa sub Iustiniano contigerit, nihil attinebat Angelum commemorare, cum 
lex illa tam ab Angelo quam a Iustiniano esset promulgata. Nil porro mirum, 
legem illam tot annos, in suo robore perstitisse, cum quae causae Leonem im- 
pulere ut ipsam ferret, eaedem Michaelcm Italbum et Thcophilum Leonis suc- 
cessores permovere potuerint, ut eandem confirmarent. Nam Leo grammaticus 
refert sub Michaele (I): Cretam, Siciliam et insulas Cycladas a romano imperio 
rescissas ab Afris Arabibusque fuisse; ac quamvis Cedrcnus (2), Zonaras (3), 
Georgius monachus (4), Simeon magister (3) ct Constantinus porphvrogenneta (6) 
id Agarenis ex Hispania profectis tribuant, quia tamen praeter Leonem gram- 
maticum , Georgius quoque , Simeon ct Zonaras Agarenis adiiciunt Arabes, vi- 
dentur et hi profecto in illa Hispanorum expeditione consociatis armis militasse. 
Quod idcirco etiam probabile existimo , quod certum est, per ea tempora Ara- 
bas ipsos et Aegyptios mahumedanos adversus Michaelem bellum gessisse, cuius 
rei testes iidem prorsus scriptores afferri possunt (7). Narrant siquidem, cum 
Thomas quidam adversus imperatorem rebellasset, ac imperii insignia susce- 
pisset , ingentem ex Agarenis exercitum collegisse , nec ex illis dumtaxat qui ro- 


(i) ’A cr^oXoD/xivoty it rou Mi^aijX K^n^vj x exi £1x4X1' a. xai »» xaA evftuvai KuxX.a{*; vtjcoi r«v 

P u/xxitiv ff<gn)fc$Tj<ra> « £ ’A fpuv ri xat Wpafivt x. t, X. Leo gram. Chrooog. p3«. 448. Ed. Par. 

— (2) Tom. 1!. pag. 508. — (3) Tom. II. pag. 139. 140. — (4) Pag. 613. — (5) Pag. 413. 414. 

— (6) De admin. irap. cap. XXII. pag. 75. — (7) Zonar. toro. II. pag. 136. Coutin. Const. porphy- 
rog. lib. II. n. 12. Simeou. magist. pag. 412. Leo gram. pag. 118. etc. 
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mano imperio finitimi erant, sed etiam ex remotioribus, Aegyptiis scilicet, Indis, 
Persis, Assyriis, Armeniis, Chaldaeis, Iberis, Zcchis, Cabiris etc. ita ut nugari di- 
cendus sit Carlius, qui (I) rem omnem permiscens conatur ostendere, ab anno 
Christi DCCCXI1J. ad annum DCCCXXXII. nullum inter Graecos Imperatores 
et orientales Mahumedanos belli dissidium intercidisse. Quid igitur mirum, le- 
gem a Leone latam, a Michaelc et Theophilo imperatoribus fuisse firmatam, 
eandemque ad annum usque eiusdem sacculi XXIX. viguisse etiam apud Ve- 
netos, qui ut plurimum Graecis Imperitioribus in rebus huiusmodi gratificari 
consuevere? Nihil igitur contra receptam Venetorum sententiam deduci ex Actis 
potest, quae non iam S. Marci corpus Venetias Leonis imperatoris tempore 
translatum tradunt, sed legem tantum sub Leone editam de mercibus Alexan- 
driani minime convehendis. Quae tamen etsi id, quod Cornelius existimat, aperte 
traderent, nihil nobis tamen officerent, cum quod initio dc Leone docuissent, 
id deinde tam evidenter convellerent. Cum autem, hoc posito, necessc esset illa 
in alterutro errare, in quo potius mentiri putanda essent? in eo ne quod lu- 
stiniano duce. Urso vero episcopo, translationem factam dicerent, Sagomino et 
Dandulo consentientibus, an in eo potius quod illam sub Leone peractam do- 
cerent? Certe in hoc postremo falli dicenda essent , cum de lustmiano data 
opera loquerentur, et quae de ipso dicerent ex recenti Venetorum traditione 
docerent; cum ex adverso de Leone nonnisi obiter agerent, eique fortasse per 
errorem legent illam tribuerent, quant primum quidem Leo ipse promulgarat, 
sed lustiniani ducis tempore Micbaelis et Thcophili imperatorum auctoritate 
firmata erat. 

IV. Stat igitur, S. Marci corpus anno Christi DCCCXXV1II. sive DCCCXXIX- 
Venetias fuisse translatum; neque enim utri ex duobus anno adseribi debeat 
omnino constat. Si quid tamen boc loco coniecturae tribuendum est, illam po- 
tius vigesimo nono, quam vigesimo octavo assignarem. Nam licet vigesimum 
octavum praeseferant, ut plurimum, antiqua monumenta, animadvertendum est, 
Venetos tunc temporis annum a die XXV. Martii inchoasse, quod anni exor- 
dium ab Incarnatione Domini appellari consuevit. Itaque licet annus communis 
a kalendis lanuarii inciperet, apud Venetos tamen Januarius ipse, Februarius et 
maxima Martii pars anno praecedenti accensebatur, ac proinde dies XXXI. lanuarii, 
quo translatio illa peracta est (2), apud ceteros quidem ad annum DCCCXXIX. 
referebatur, apud Venetos vero ad annum DCCCXXVII1. quibus alter ille an- 
nus nondum inceperat. Morem hunc, qui usque ad reipublicae excidium per- 
duravit, et apud alias etiam gentes obtinuit (3), viguisse apud Venetos sae- 
culo IX. pluribus ostendit Galliciolus (b ) , ac rei testem profert Ursum ipsum 
olivolensem episcopum, quo de superius locuti sumus, qui illa anni forma uti- 
tur in testamento suo, quod anno Domini DCCCLI1I. kalendis Februarii obsi* 


(l) Dis8. sui eorpo di S. Marco cap. I. pag. 17. et seqq. — (2) Vide Acta d. XIX. — (3) Vide 
Du Cange Gloss. Med. et Infim. Latia. Voc. Annui. — (4) Memor Vea. lib. 1. cap. XI. D. 434. 
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gnavit,' Michaelis imperatoris anno XIII. qui revera annus est Christi DCCCLIY. 
Quare cum historici nostri translationem collocant sub anno DCCCjXXVIII.de 
anno ab Incarnatione veneto more loquuntur, cum tamen more communi XXIX.' 
eius saeculi annus iain incepisset. 

CAPIT IV. 

ACTA TRANSLATIONIS corcoris s. marci. 

I Praefatio in Acia , quae ipsa adversus Tillemontium luemur. 

II. Acia ipsa afferuntur. 


I. Quae modo exhibemus 'Acta translationis corporis S. Marci, ea omnium 
primus, ut diximus, Bnronius vulgavit (1) ex codice vaticano, iterurnque ex 
eodem codice ad diem XXV, Aprilis bollandiani socii edidere. Codicem illum 
saeculo XI. exaratum Fontaninus (2) asseruit; cuius auctoritas, utpote oculati 
testis' et Tei antiquariae peritissimi, ipsa per se Tillemoutii eonieeturam ever- 
tit (3), qui nonnisi saeculo XIII. Acta illa conllntn esse suspicatur. Sed quia 
'coniecturae suae momenta nonnulla projumit laudatus auctor, iuverit illa bre- 
viter expendere; ut Actorum ipsorum sinceritatem et antiquitatem tueamur. 
Duo igilur opponit: primum (4), Acta illa nullum antiquitatis indieiutu praeseferre; 
sed ' tam inepte et illepide esse conscriptu , ut historiolam pro arbitrio con/iclam 
exhibere rideantur. Alterum (5), rideri ipsa partem esse alterius historiae, quae 
incipit: In ipsa Ecclesia etc.- ubi eum FF. Praedicatorum mentio occurrat , ante 
sacculum Christi XIII. exarari non potuere. Verum ad primam difficultatem quod 
attinet, tantum abest, ut nullam Acta illa antiquitatis speciem exhibeant, ut ipsa 
illa incondita scribendi simplicitas, quam tantopere vellicat Tillemontius , rude 
atque inconditum illius aetatis ingenium sapiat, qua illa scripta arbitramur; 
saeculi scilicet Christi IX. Id cum pluribus indiciis ostendemus in adnotationi- 
bus, tum ex eo etiam palet, quoti de aegvptiae Ecclesiae per ea tempora con- 
ditione et moribus, de alexandrino S. Marci sepulcro, aliisque huiusmodi re- 
bus ita loquuntur, ut nunquam ab bistoriac veritate discedant: quod quidem 
in tanta orientalium rerum ignoratione ab eo tantum praestari potuit , qui vel 
ipse quae referi suismet oculis usurpasset, vel ab oculatis testibus accepisset. 
Nam saeculo XII. aut XIII. quotus quisque inter latinos fuit, qui sciret S. Marci 
Ecclesiam Alcxandriao iuxta mare fuisse (6); Arabes saeculo Christi nono palatia 
atque domos splendidissimas apparatu regio sibi exlrucre, atque ablatis chri- 


(l) Ad ann. DCCCXX. t>. XXX. — (2) Cicogn. Dlss. sollo scopr. dei Corpo di S. Marco p. IT. 
— (3) In S. Marco nola XIII. — (tj Vid. eius verba supr. cap. II. n. IX. — (5) It semhle mesme 
qiCetlr fasse partte ifune autre htstotre , qui parte des JacMnt: In ipsa Ecclesia etc. et ainsi elle 
naura pas esti terite arant te XIII. siiele — (C) Act. n. II. 
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stianorum templorum maitnoribus exornare consuevisse (1); templum S. Marci 
tunc temporis non iain apud Coplitas , quibus illud deindo cessit (2); sed apud 
Graecos orthodoxos fuisse ; eius sepulcrum quadrato marmore compactum, la- 
pidibus invicem insertis (3) , aliaque hujusmodi? Haec certe iatinum hominem 
fabulam suam saeculo Christi XII., aut XIII. cudentem nequaquam produnt, qui 
pro ea, quae semper fuit huiusmodi veteratorum, imperitia rem universam ad 
latinae Ecclesiae ct aetatis suae mores accomodasset, ac minuta haec rei adiuncta 
omnino ignornsset; sed hominem potius ahiis edoctum, qui ipsi rei interfuissent: 
neque enim qui haec nosset, praeter illos, quispiam fortasse apud latinos tem- 
pestate illa fuisset. Itaque genuina profecto et antiqua Acta illa habenda sunt ; 
cum nullo modo per illam aetatem tam accurate et sapienter contingi possent. 
Quod si Cornelius (4) interpolata aliqua ex parte ilia arbitratur, ac ex scriptorum 
arbitrio luldilioncs ct variationes in decursu passa fuisse; haud me profecto habet 
suffragatorem. Nihil enim in illis occurrit quod non cum ceteris partibus omnino 
cohaereat , nihil quod non nativum illum candorem aurcamquc simplicitatem re- 
ferat, quae saeculum illud maxime sapit; ipsaque mutua venetorum mercatorum 
et alexandrinorum custodum colloquia, quamvis aliqua- ex parte fortasse ab Acto- 
rum scriptore pro historicorum inore amplificata , nihil habent quod non eius 
aetatis ingenio apprime conveniat. Quod vero ad alteiam Tillemonlii diflicul ta- 
lem attinet, fallitur ille quidem basilice, si Acta illa priorem partem fuisse 
existimat alterius historiae, illius nempe quae incipit: In ipsa Ecclesia e/e.; quae 
cum ordinis FF. Praedicatorum mentionem iniiciat, non ante saeculum Xlli. 
quo ordo ille ortus est, conscribi potuit; siquidem in hac sua conicetura ma- 
gnus alioquin criticus inulta peccat. Nam primum Bollandiani, qui historiam 
illam: In ipsa Ecclesia etc. edidere (S), cuinam ipsa tribuenda esset optime mo- 
nuere, praemisso titulo: Ex libro tns. Petri Calo, qui titulus nescio quo fato Til- 
lemontium fugit. Fuit autem Petrus Calo dominicanac familiae alumnus, flo- 
ruitque circa annum MCCCXXX. ita ut historia illa non iam ad XIII. sacculum, 
sed ad XIV. referenda sit. Scripsit autem Calo ingens opus De Vilis Sanctarum, 
cuius exemplar in marciana bibliotheca (6) servatum sex magnae molis volumina 
complectitur, in quae omnia, quae ex variis legendis et antiquis scriptoribus de 
hac re hinc indo corrasit, nullo delectu atque iudicio congessit. Quae itaque 
de inventione corporis S. Marci in historia illa: In ipsa Ecclesia etc. Bollandiani 
dedere (7), ea ex vita S. Evangelistae ab eodem Calo concinnata, deducta sunt; 
ubi cum etiam eius translationem retulisset, aedilicalamque a Venetis eius no- 
mine Ecclesiam longe magnificentissimam ; tum ad inventionem sacri corporis, 
quod iamdiu latuerat, gradum faciens: In qua, inquit (8), Ecclesia pulcro sche- 
mate, auro et marmoribus decorata, et celera, quae apud Bollandianos sequuntur. 


(1) Ibid. n. HI. — (s) Ibid. d. IV. ride supr. cap. !. n. VIII. — (.1) Act. n. XI. vid. supr. 
<cap. I. n. II. — (I) Dec. XIII. io S. Marco pag. II. — (.1) Ad diem XXV. Aprilis. — (6) Class. IX. 
Codd. Latiu. n. XVI. et seqq. — (7) Vide Cornei. Dissert. Kpist. de Corpore. — (8) Inter Codd. ms*. 
latinos Marcianae Bibi. Cias. IX. cod. XVII. pag. XIX. terg. eoi. 2 . 
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Quid igitur huic laciniae commune cum Actis translationis a Baronio et Bol- 
landianis vulgatis? Quamquam etsi nomen Petri Calo non apposuissent Bollan- 
diani , ex ipso illarum scriptionum stilo id perspicere debuisset Tillemontius, 
Nam Acta quidem simplici quodam nitore atque ingenuo scriptorem exhibent 
longe antiquiorem: ex adverso ipsa Petri Calo ubertas, et rudis quidem, sed 
tamen sese efferens ac paene exultans oratio, hominem prodit reeentiorem, ac 
mira quaeque et stupenda nimio studio sectantem. Adde, Acta ipsa apud Ita- 
ronium et Bollandianos ita concludi, ut plane constet, nihil illis deessc; nec 
laciniam illam tam abrupte incipientem, ullo modo adsui illis posse: quod Til* 
lemontium non pervidisse, maxime mirabitur quicumque quanta eius in hisce re- 
bus peritia fuerit non ignorabit. 

II. Nunc vero, magni illius critici momentis elevatis, Acta ipsa afferamus; ubi 
lectores humanissimos monitos volo, numerales notas, quas identidem sparsas 
invenient, adnotationum numeros respicere , quas capite sequenti in eadem Acta 
trademus; nam ne illas ad paginae oram apponerem, nonnullarum prolixitas in 
causa fuit. 

I. Cum Saraceni universam Aegyptum et Alcxandriam invasissent (1) , Leo 
deinde Romanum adeptus Imperium (4), per diversas partes regni sui iussit , ut 
nullus omnino ad terram Aegypti negotii causa pertingeret (3). Cuius videlicet 
iussio cum circumquaque pervolitans, Veneticis quoque delata fuisset (4), Instinianus, 
qui eo tempore dux Venetiae erat (3), Imperatoris statuta confirmans, idipsum omni- 
modo suis praecepit (6). Sed cum, ut solitum erat Veneticis (7) loca mercationis 
frequenter exquirere, quidam ex eis, navibus oneratis, cum trans mare pergere 
vellent , profundaque pelagi navigantes incederent , divino factum est nutu, ut flante 
congruo vento , quod sponte agere propter metum Principis (8) non audebant , ve- 
luti inviti ad Alexandriam ducerentur. 

II. In diebus autem illis regulus (9) quidam nefandae gentis Saracenorum, 
dum ad urbem, quae ex nomine civitatis antiquae Babylonia (10) vocitatur, pa- 
latium sibi construere vellet (11), Deo sibi contrario, iussit, ut ubicumque in terra 
Aegypti columnae marmoreae, sive tabulae, tam in Ecclesiis (14), quam in vid- 
garibus (13) essent repertae, ob pompam fabricae, quam parabat, ad eum duce- 
rentur. Unde factum est, ut dato impietatis decreto , etiam de alexandrinis Ecclesiis 
lapides tollerentur. Cumque Venetici apud eandem urbem negotiis insudarent , 
moramque aliquandiu facerent ; consuetudinem sibi fecerunt, ut beatissimi Marci 
eorpus quotidianis orationibus frequentarent (14); muneribusque sive oblationibus 
eum pro suis delictis intercessorem expeterent. Locus enim ipse in proximo erat (13). 

III. Porro Veneticorum naves , quae I)co trahente advenerant , decem erant, 
in quibus erant pariter omnes nobiles viri, inter quos erant clarissimi Bonus 
Tribunus (16) metamaucensis et Rusticus torceU ensis. Isti dum causa quotidianae 
orationis apud custodes Ecclesiae B. Marci locum familiaritatis sibi adesse inspi- 
cerent , quadam die videntes eos tristes , primum quidem compati , et condolere eis 
coeperunt de saraceni reguli iussit, qui marmoreas tabulas vel columnas auferri 
praeceperat. Nam et custodes proplerea tristes erant, quia timebant ne ministri illius 
impii reguli illud B. Marci Ecclesiae facerent , quod locis ceteris faciebant. Deinde 
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vero inter eadem verba compassionis , Domino inspirante , Bonus et Rusticus dixe- 
runt (17): Quare in tantum tristamini Christi servi? quare plus solito animus vester 
affligitur? Ecce indemus, quod impii reguli persecutio etiam sacratissimis locis 
infesta est, quae non solum vobis, sed cunctis in Christo credentibus magni doloris 
tristitiam generat. Sed quid contra haec agere possumus , cum Dominus ipse prae- 
dixerit fidelibus, persecutiones innumeras esse futuras? Unde si secretum possetis 
custodire, aut placeret vobis consilium nostrum, hortaremur utique illud vos facere, 
per quod securi a perfida ista gente essetis , et in honoribus maximis viveretis. 

IV. Erant sane duo custodes isti, cum quibus loquebantur haec; quorum unus , 
Staurutius nomine (18), monachus erat (19); alter vero Theodorus sacerdotii fun- 
gebatur honore. Porro et alii eiusdem Ecclesiae erant custodes, sed isti plus ce- 
teris eminebant. Et quia ambo ex Graecorum genere erant, Theodorus presbyter 
uxorem habebat cl filios, quem etiam Bonus Tribunus compatrem (20) fecerat ob 
eam maxime causam , ut verba quae suadebat , in eius aures facilius intromitteret. 
Respondentes itaque ambo Stauratius et Theodorus dixerunt: Secretum erit in 
corde nostro; tantum dicite quod vultis, et si gratissimum esse probaverirmts, plane 
quia faciemus. Qui dixerunt: Tollite corpus B. Marci, et ascendentes occulte na- 
vim , venite nobiscum ad terram nostram. 

V. At illi primum dure accipientes dixerunt: Quid est quod dicitis? numqtiid 
super angustiam , quam habemus, mortem nobis inducere quaeritis? Quis etenim 
ex nobis vel cogitare audeat, ut faciat rem istam grandem , et illud reverenlissimum 
corpus , quod veneratur in terra Aegypti , alienis hominibus tradatur ? An forsitan 
nobis incognitum manet, quod idem B. Marcus Euangelium , quod Petro dictante 
scripserat, ipso quoque iubente in hac provincia praedicaverit (21) , alexandrinosque 
cives , qui idolis serviebant , per fontem baptismi Iesu Christi Domini nostri ado- 
ptionis filios fecerit? unde et merito tamqimm revera sanctissimus Paler (22) ab 
omnibus veneratur. Et quomodo fieri jwterit , ut urbem Ale.randriam , quae propter 
cum toto in orbe praeclara est, tanto quis audeat privare patrono? Sed etsi fa- 
ceremus adversus animam nostram audacter, nequaquam hoc plebem latere po- 
tuisset (forte posset); et tunc apprehensi , per multorum generum poenas occide- 
remur, et essemus in opprobrium omnium. 

VI. Bonus et Rusticus dixerunt: Si de praedicatione eius tractandum est, 
scimus quia primum Aquileiam (23) civitatem Italiae duxit ad fidem , quae sita 
est in provincia illa, quae ex antiquo Venetia nuncupatur , de qua nos orti sumus. 
Ergo nos sumus primogeniti filii eius (24), qui primum ab eo per Evangelinm geniti 
sumus. Unde et credi potest, ut filios suos, quos alios acquisiturus reliquerat , multa 
post tempora vel mortuus videns gaudeat; et forsitan, ut speramus, ideo nos Do- 
minus huc velut invitos adduxit, ut nobis eundem nostrum sanctissimum Patrem 
restituat; nam certe ad aliam regionem ire voluimus. 

VII. Stauratius et Theodorus dixerunt: Sufficiat vobis, quod sedem cius ha- 
betis (2 S): ceterum autem rem difficilem jxistulatis. Quis enim sciat, si plua t Domino 
istud quod dicitis? vel quis dicere poterit, quod suum corpus B. Mucus vel tangere 
dimittat? Unde cessate iam talia dicere, quae scimus nullo modo jieri posse. Lt 
tamen dicamus, ut fieri potuisset ; de nobis quid ageretur ? Si dato corpore hic re- 
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maneremus, diversis poenis o plebe occideremur: sin autem vobiscum in navim 
ascenderemus , haberemur utique tamquam captivi ad terram , quam ignoramus. 
Quapropter multo magis nobis melius est Itic manere , et persecutionem sufferre, 
quam novis rursus angustiis subiacere. Nam et Dominus dicit (a): Beati qui per- 
secutionem patiuntur propter iuslitiam; et iterum (b): Qui perseveraverit usque 
in finem, hic salvus erit. 

VHI. Bonus et Rusticus dixerunt : Ista quae dicitis vera sunt; sed tamen in alio 
loco Dominus item dicit (c): Cum persecuti fuerint vos in civitate una, fugite in 
alium. Quam admonitionem multi Sanctorum secuti sunt , etiam , sicut audivimus, 
hic. beatissimus Marcus implevit (26), quando , persecutione fervente, ab Alexan- 
dria exivit, et secessit Penlapolim. Unde quia Deo omnijmtcnti et ipsi beato 
Evangclislae hoc credimus complacere ; humanus timor vos non terreat, quia ubi 
Deus adiutor est, humana temeritas nihil /mtest. 

IX. Sluuratius et Theodorus dixerunt: Temeritas ista, quamvis nobis nngn- 
stiosa Sit propter Ecclesiae lapides , qui tolluntur ; tamen portari potest ; quia in 
nostris membris Pagani isti aliquam laesionem non inferunt. Haec ct his similia 
illis per aiiquut dies occulte loqucntibus ; tandem divina gratia respirante (scii. 
inspirante, vel adspiratlte) Sluuratius ct Theodorus, quod verbis audierant, animo 
conceperunt. Cumque ab invicem recessissent, ecce Slauratio nuntiatum est, quod 
miuistri illius fkigani reguli, cuius memoriam fecimus, unum ex custodibus eius- 
dem Ecclesiae crudeliter flagellassem. Siquidem fuerat in eadem Ecclesia tabula 
marmorea nimis pretiosa , et liniens custos ne tolleretur a Saracenis , abiit et con- 
fregit eam in loco ubi stabat. Quod cum ministri reguli comperissent, apprehensum 
custodem flagellis condemnaverunt. Haec igitur audientes Stauratius et Theodorus, 
timore perterriti miserunt et vocaverunt Bonum Tribunum ct Rusticum, dicentes: 
Pertractavimus inter nos de causa quam expetistis; ct licet nesciamus uti Domino 
placeat, tamen intravit in cor nostrum, ul illud sanctissimum corpus tollentes 
egrediamur vobiscum. Nunc ergo volumus scire , quid erit nobis, dum ad vestram 
provinciam venientes , magnum thesaurum adduxerimus. 

X. Bonus et Rusticus dixerunt; Cum, Deo auxi liante , illuc pervenerimus , 
vita comitante , perducemus vos ad dominum nostrum Iustiniamtm , egregium du- 
cem , virum illustrem , Sanctorumque amatorem. Cui dum fuerit nuntiatum , pro- 
tinus mente gavisus venerabile corpus suscipiet, et Ecclesiam construens, cum honore 
dedicabit ; vosque eritis in oculis eius ultra quam credi potest dilecti , ct primi in 
ordine sacerdotum, quemadmodum hic fnislis in ordine ministrorum. Custodes di- 
xerunt: Quomodo credere possumus? Bonus et Busticus dixerunt: Dominus testis 
sit. Tunc statuerunt diem, in qua advenientes sanctissimum corjms susciperent. 

XI. Cumque statuta dies venisset, euntes praedicti custodes aperuerunt occulte se- 
pulcrum, quod erat ex marmore (27), habens vcluti incrustaturas (forte incastraturas) 
per latera in modum capsellae, per quas tabula desuper erat inducta. laccbat autem 


(a) M»»h. V. 10. — (I,) Mattii. X. 22. — (c) Mattii. X. 23. 
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beatum corpus undique circumdatum chlamyde serica (38), et positum resupi- 
num , habens, a capite usque ad pedes sigilla imposita per ea loca , quibus orae 
eiusdem chlamydis desuper iungebantur. Cumque quid agerent ignorarent , tandem 
praecipuum invenerunt consilium. Vertentes igitur corpus, sciderunt a dorso chlamy- 
dem, ut sal va signa quae fuerant remanerent , et adducentes 11. Claudiae (29) 
corpus, quod erat in proximo tumulatum, in loco B. Marci reposuerunt simili modo 
supinum , et chlamyde circumdantes, sigillorum quoque impressiones in pectore sta- 
tuerunt, ut si fortuito diceret aliquis, quod corpus B. Marci furatum esset; chlamy- 
dis signa, quae ibi remanserant, verum non esse ostenderent. 

XII. Tanta igitur, subluto corpore (30), odoris fragrantia emanavit (SI), ut 
non solum Ecclesia, vel circuitus cius, sed etiam lota civitas Alcxandria replere- 
tur. Commoti cives christiani ac pagani dicebant: Quid est hoc? alii dicebant; 
Nescimus. Alii vciv dicebant : Videaimts ne forte a nautis illis veneticis corpus 
B. Marci furetur. Concurrentes ergo ex urbe, ad eandem Ecclesiam pervenerunt, 
et aperientes sarcophagum , viderunt corpus B. Claudiae chlamyde involutum , 
signaque salva. Quod cum vidissent , creduli facti quod B. Marci corpus ibi ia- 
ceret, sedato tumultu ad propria remearunt. 

XIII. Porro Venetici, quorum iam saepe memoriam fecimus, cum ibi laterent, 
tulerunt corpus, et submittentes in sportam (32), operuerunt illud ex foliis olerum, 
ac desuper carnes porcinas imposuerunt. Cumque ad navim pergentes incederent, 
accedebant Saraceni, qui obviabant, ut cernerent quod portabant. Sed cum vide- 
runt carnem porcinam, quam ipsi abominantur (33), clamabant dicentes: Canzir, 
Canzir, id est Porcus, Porcus; et expuentes elongabantur. At vero illi pertranseunles 
venerunt ad rupem , quae proxima mari erat (Si), et doponentes cum funiculis 
sportam, miserunt in scapham, et perduxerunt ad navim (33); quam cum intras- 
sem, extrahentes beatum corpus de sporta , absconderunt illud in pannis velorum; 
timebant enim ne perscrutata navi ab Alexandrinis inveniretur (36). Cumque venis- 
set dies egressionis eorum, Stauratius monachus. occulte abscedit cum illis. Theodorus . 
vero timebat ; timens plebem , quae stabat ad littus . remansit ibi , habens iam supel- 
lectilem suam navi impositam. Erat etiam quidam monachus ibi , Dominicus no- 
mine (37) , cumaclensis ; qui fultus amore divino eodem tempore fuerat Hieroso- 
lymis, qui et ipse ascendit cum illis. Cum ergo ab Alexandria recessissent, tulerunt 
Venetici sanctum corpus de velis , in quibus illud absconderant , et sub solario navis 
dignissime locaverunt, accendentes lucernas, et thymiama assidue inferentes. Do- 
minicus vero monachus cum Stauratio diuturnis officiis iugiter insudabat. Multa 
inter haec signa per S. Marcum Dominus, dum adducitur, operatus est. 

XIV. Quadam etenim die dum omnes pariter illorum Veneticorum naves ve- 
lificantes incederent, et causam reliqui ignorarent, dixerunt nautae B. Marci ad quos- 
dam, qui erant in alia navi: Nescitis quod est factum? qui dixerunt: Quid? aiunt illi: 
Vere nos corpus B. Marci portamus. At illi dixerunt: Et quomodo istud fieri potuit? 
Cumque illi exponerent ordinem rei, quidam e^ illis irridens ait: Forsitan alicuius 
aegyptii corpus vobis datum est (38), et dicitis quia S. Marcum portamus. Quod 
cum dixisset , protinus navis illa , in qua beatum corpus iacebat, tanta celeritate 
conversa, quanta nullus hominum vertere, potest , insurrexit adversus eam, in qua 
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vir ille erat , partemque lateris eius confregit , nec prius ab illa recessit , quam- 
diu omnes confiterentur, beatum ibidem Marcum iaccre. 

XV. Deinde cum nocte quadam tempestas adesset (39), navesque illae cursu 
velocissimo ducerentur , ac nautae nescirent quo pergerent propter tenebras noctis; 
venit beatus Marcus in somnis Dominico monacho , dicens : Surge, et dic homi- 
nibus istis , ut citius vela deponant , ne patiantur naufragium, quoniam terra non 
longe est. Quod cum monachus surgens dixisset , illico velis depositis, cum iam au- 
rorae instaret crepuscidum , ecce apparuit instda quaedam , Stroalia (40) nomine, 
quam beatissimus Marcus adesse praedixerat. Tunc omnes pariter fidem dantes , 
reverentissime eius corpus solertiori studio venerari coeperunt, creduli facti et con- 
gaudentes, quod Marcum cvangclistam habere meruerunt. Erat tamen apud illos 
occultum , atque decreverant , ne ullus omnino cuiuslibet regionis rem istam cogno- 
sceret. Timebant enim, ne illis beatum corpus per vim tolleretur ab aliquo (41). 

XVI. Sed quia Dominus tantum suae lucernae lumen lucere voluit coram 
hominibus; multis per proxima maris loca degentibus , qui causam penitus nescie- 
bant , dignatus est revelare , quod sui Martgris intra navim luciflua membra quie- 
scerent. Qui ex diversis locis advenientes, dum navis ad portum vel littora regionum 
accederet, postulabant dicentes; Revelatum est nobis a Domino, quod B. Marci 
evangelistae corpus habetis; unde divino amore' precamur , ut nos ad eum orare 
sinatis. Qui cum ingrederentur, fusis ad eum orationibus , positisque muneribus, 
cum timore revertebantur , dantes gloriam Deo, atque dicentes Veneticis: 0 quam 
beati estis, qui talem Sanctum habere meruistis! 

XVII. Sed cum ( ut plerique stultorum ex tali re dubitare diutius solent ) 
quidam ex nautis nequaquam B. Marci , sed cuiuslibet alius corjms portare se di- 
ceret ; volens omnipotens Dens ipsius duritiam coarguere , eumque illico credulum 
facere, digna continuo illum damnavit sententia. Nam arreptus vir ille a daemonio f 
tamdiu vexatus est, quousque, ad sanctum corpus deductus (42), spumans et stridens 
dentibus, beatum ibidem Marcum iaccre confiteretur, ac munus pro suis delictis 
offerret. Qui statim a daemonio liberatus, et Domino gloriam dedit, et nihil se 
iam de corpore sacro dubitaturum professus est. Verum quia multa sunt , quae de 
virtutibus per eum a Domino Deo factis dicuntur, qualiter ad Venetiam venerit 
explicemus. 

XVIII. Cum igitur nautae ad Istviam pervenissent , diverterunt ad urbem 
quondam, quae appellatur Mumacus (43): timebant enim redire ad sua, quia 
Iustinianus dux eorum vehementissime contra illos erat iratus (44), pro eo quod ius- 
sionem suam repudiantes, ad Alexandriam ire praesumpserunt. Qui tamen missa 
ad eum legatione dixerunt: Confitemur peccatum nostrum et erubescimus, quia 
sumus tamquam rebelles inventi; sed Dominus testis est quomodo magis inviti 
quam sponte hoc fecimus. Ecce enim habemus corpus B. Marci evangelistae. Si 
dominus noster, gratiam suam nobis reddens , promittat nequaquam inferre mole- 
stiam , nec in corporibus nec in rqfms nostris , adducimus eum illi. Sin autem 
aliter, divertemus in aliam regionem. Ad haec Iustinianus dux, valde gavisus, 
ait: Si istud, quod asserunt, verum est, revertantur in pace: quia si talem the- 
saurum. adducunt, non solum iUis malum non inferam , sed etiam filios meos vo- 
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cabo. Accepto igitur nautae verbo, Venetiam redeunt; cumque ad portum olivo- 
I ensem (45) venissent , egressus cum crucibus Ursus episcopus loci illius (46), et 
omnibus ministrorum ordinibus, indutis sacerdotalibus tunicis, reverentissime corpori 
obviant, suscipientesque illud, duxerunt ad palatium ducis: ubi dum per coena- 
culi scalam ascenderent, tanta agilitate pallium, quo corpus erat opertum, cum 
esset tranquillitas , movebatur, quanta vix aura venti movere poterat. Sed et mi- 
nistris, qui eum portabant, fiebat subito pondus gravissimum et immobile; et ite- 
rum subito tantum leve, ut nihil sentire se dicerent. Accepto igitur corpore Dux, 
reposuit illud in coenaculi loco (47), qui apud eius palatium usque ad praesens 
tempus monstratur (48), ordinatis cantoribus ac ministris, qui ibidem Deo laudes 
referrent (49); inter quos custos ille Slauratius primus erat (50). Sed et Theodo- 
rus presbyter anno sequenti cum suis advenit: porro Dominicus ille monachus ad 
propria remeavit. 

XIX. At vero lustinianus dux, cum supra beatum corpus Ecclesiam vellet 
construere, morte praeventus est: cuius germanus loannes (51), in'r Deo dile- 
ctus (52), ducatum suspiciens, vicem eius explevit. Construxit namque iuxta pa- 
latium elegantissimae formae basilicam ad eam similitudinem, quam supra Do- 
mini tumulum Hierosolymis viderat (53): quam etiam multis ac variis iussit de- 
pingi coloribus, ubi et aromatibus venerabile corpus conditum honore dignissimo 
posuit. In eo efflorescunt orationes ipsius (54), et multa beneficia praestantur Chri- 
sto credentibus, maxime autem et plurimi a daemoniis liberantur. Cuius gloriosa 
translatio celebratur pridie kalendas Februarii ; regnante Domino nostro Iesu 
Christo, cui est honor et gloria in saecula sacculorum. Arnen. 

Hactenus Acta, in quibus illud animadversione maxima dignum est, ni- 
hil occurrere omnino, quod non IX. saeculi ingenio conveniat, nihil quod ae- 
quiorem aetatem sapiat: plurima vero, ut ostendemus in notis, quae saeculum 
illud ipsum omnino reddant. Maximum certe atque invictum ad ostendendam 
Actorum ipsorum sinceritatem et fidem argumentum. 
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CAPUT V. 

ANIMADVERSIONES IN HISTORIAM TRANSLATIONIS 
CORPORIS S. MARCI. 


1 . Saraceni , sive Mahuinedaiii Aegyptum occuparunt anno Christi DCXXXIV. 
vel DCXXXV. Heraclii vero imp. XXV. Vide Cedrenum, Theophanem, ctc. ad 
hunc annum; tum Rahebum in patriarchis aloxandrinis num. XXXVIII. 

2. Leo V. arnienius, constautinopolitanus imperator, eiecto Miehaele I. Cu- 
ropalatc, imperio potitus est anno Christi DCCCXIII. Interfectus est IX. kaien- 
das lanuarias anni DCCC.XX. cui Michael II. cognomento Dalbus successit, qui 
paullo post Theophilum lilium in imperii societatem admisit. Vide Leonem 
grammaticum, Zonarant, Simeonem magistrum etc. (1). 

3. Decreti huius satis probabilem causam affert in chronico (2) Dandulus: 
Hoc tempore, inquit, cum contiyisset, loca sancta, quae erant Hierosolymis , pro- 
fanari; Leo cum filio imperatores augusti edictum proposuerunt , ne quis in Sy- 
riam vel Aegyptum accedere auderent; quod catholici duces Venetiorum appro- 
bantes, subditis suis i>arilcr inhibuerunt. Filium Leonis, Sabbatium vel Symbalium 
intclligit, quem ad imperii societatem adseitum , mutato nomine, Constantinum 
appellavit Leo; et, Leone interfecto, Michael Balbus eviravit, ac in Proten in- 
sulam cum fratribus relegavit (3). Enimvero iis, quae Dandulus refert, fldetn facit 
S. Theophanes in chronico (i), qui narrat quo anno Leo imperator est inaugu- 
ratus, cum Saraceni in civapxtav incidissent, ab infanda illa gente per Syriam, 
Aegyptum, Africam omnemque ipsorum ditionem tam in urbibus quam in vicis 
homicidia, rapinas, stupra, adulteria perpetrata fuisse, et quaecumque alia huius , 
modi Deus aversatur. Tum in sancta Christi Dei nostri Civitate , sanctum Sepul- 
crum et Calvariam et alia httiusmodi veneranda loca fuisse profanata ; cclc- 
bresque illas deserti Lauras S. Charitonis et S. Sabbae et monasteria celera 
et Ecclesias fuisse desolatas; Christianos vero partim interfectos, partim dispersos etc , 
Haec apud Zonaram (S) et Anonyinutn Constantini porphyrogennetae iussu scri- 
bentem (6), tolidem fere verbis leguntur; quae licet sub Miehaele Rhancabe sive 
Curopalate contigerint, quia tamen paullo post, adhuc persecutione illa durante, 
Leo imperium adeptus est, optime ab ipso Leone severissima illa lege sunt 


(1) In Miehaele Balbo.' — (i) Libro VIII. cap. I. pag. 27. — (3) Vide Anonym. Conlin. Theopli. 
pag. 411. edit, parisiensis. Continuat. Const. Porphyrogen. lib. II. mim. I. Cedreo, pag. 495. etc. 
— (4) Ad an. mundi VIMCCCV. 'Ata^iat xaSoXixtj* xarar/QVt rirn Iv^iax. xai Aiyvrror, xai 'Affix»»»» 
xai irdtrav Tijv ti» avr«» df%dv, Qo*oi ti xai dfjrayai, xai fxoi^tiai, daiAyuai ti xai iratas irg*|fi{ S* o- 
«r Tuyiif av xuftaif t« xai woAetn viro rotj SroXitrrov avnrr iSvo&f tteto. Oi' t* xatra rijv dyiax X^i- 
ctoO roii Stov vjftwv iroXi» ciP.dcfLtot tojtoi rqj dyia{ avacrractu;, tov xgavtov, xai' tuv Xoiiruv «^ajsaXvSir* 

ffu>. X. r. a. — (5) Lib. XV. cap. XXII. — (6) Lib. II. cap. XII. 
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vindicata. Hinc Annalista caesareus a Lamhecio editus, aqud Pagium (1), refert, 
Ludovicum imperatorem anno imperii I. hoe est Christi DCCCXIV. placitum ha- 
buisse, cui Leonis V. armenii legati interfuere, qui auxilium petebant ah eo contra 
Dulgares , et ceteras barbaras gentes. Eo tempore Hierosolyma vastata est a Persis , 
hoc est a Saracenis in Perside sub bagdadensi ealipha degentibus, et perse- 
cutionem magnam in orientalibus partibus Christiani habebant. Quare vides quam 
inepte Carlius (2) conetur ostendere, nullum bellum inter Graecos et Saracenos 
seviisse ab anno Christi DCCCXllI. ad annum DCCCXXXII. ut inde deducat, 
nullam Leoni legis huius promulgandae causam fuisse; cum longe aliam eiusdem 
ferendae occasionem afferat Dandulus, cui probatissimus quisque historicorum 
adstipulatur. Quamvis et quod de pace illa XX. annorum inter Graecos et Sarace- 
nos asserit Carlius, falsum esse, superius ostendimus (3). 

4. Delata fuisset. Fortasse post ipsam Leonis imperatoris mortem. 

5. Itistinianus elc. Dux erat eo tempore lustinianus, non quidem solus, sed 
cum patre Angelo Particiaeo; ita ut ab utroque lex illa lata fuerit oporteat. 
Attamen quia Angelo mortuo eandem legem lustinianus servavit , et sub illo 
sacruin Marci corpus Ycnelias delatum est, idcirco solius lustiniani Acta memine- 
runt (4). Obiter nota Venetiae nomen singulari numero usurpatum , quod haud 
leve est antiquitatis horum Actorum indicium. Quamvis enim Galliciolius (Ii) asse- 
rat, se Venetiorum nomen plurali numero ante annum Christi MCCLX. nunquam 
usurpatum roperisse; occurrit illud tamen in charta quadam anni CMXXIII. 
apud Liinig (6), in qua conditiones pacis inter Winthcrum Histriae comitem, 
et d. Petrum (scii. Candiani II.) gloriosum ducem Venetiorum statuuntur; tum 
in privilegio Agnelli et lustiniani ducum loanni abbati S. Hilarii concesso 
anuo DCCCXIV. (7); itomque in altero privilegio Ralduini regis Hierosolymorum 
anni MXXX. (8), quo nescio quas Ecclesias et bona a Venetis in regno suo pos- 
sessa, regia auctoritate confirmat. Occurrit etiam idem Venetiorum nomen plu- 
rali numero in charta foederis inter Venetos et lustinopolitanos (9) firmati 
anno CMLXXVII. Olimus imp. IV. indici. V. et alibi etiam (40); imo post initium 
saeculi XII. vix charta ulla est, ubi Venetiae nomen singulari numero legatur, 
nisi fortasse de Venetiae provincia sermo sit. Ex quo sequitur, Venetiae vocem 
Actis nostris appositam, eorum antiquitatem ostendere; ac unum esse ex ineptis 
illis dicendi modis , quos carpit Tillemontius , qui tamen haud leve sunt vetu- 
statis indicium. 

6. Idipsum omnimodo suis praecepit. Ut Leonis edictum firmarent Veneto- 
rum duces, nihil necessc fuit, ut perperam asserit Carlius (11), illos, icto cum 
graecis impp. foedere, bellum per ca tempora gerere contra Moslemos. Id enim 


(1) Ad an. DCCCXIV. n. XXVI. — (2) Dias. sui Corpo di S. Marco cap. I. n.20. — (3) Supr. 
eap. III. n. HI.— (4) Vide caput praec. in prooemio. — (5) Memorie Venet. lib. I. cap. V. n. tilO. 
-T-. (d) Cod. diplomat. Italiae tom. II. pag. 1910. — (7) Ibid. tom. IV. pag. 1515. — (8) Ibid. pag. 1530. 
— (9). Ibid. pag. 15*7. — (10) Ibid. pag. 1535. 153». etc.)— ( 11 ) Disa. sui Corpo di S. Marco n. I. 
pag. 20 . 21. 
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ut statuerent, suasit tum antiqua illa in graecos impp. observantia, qua illis 
perpetuo gratificari consuevere, utpote a quibus privilegia bene multa acce- 
perant maritimis ipsorum negotiationibus necessaria: tum insita quaedam ipso- 
rum in Christum pietas ac amor religionis; ut hac ipsa scilicet interrupti com- 
mercii poena Mahumedanos sacrorum locorum violatores plecterent, ac ad saniora 
consilia revocarent. Quam quidem poenam haud exiguam fuisse intelliget, qui 
meminerit universas Orientis merces ea tempestate Alexandriam convehi con- 
suevisse , nondum Bonae Spei promontorio detecto ; Venetos vero fere solos eo 
appellere, mercesque illas numerata pecunia emere assuevisse, quas ceteris Eu- 
ropae gentibus distribuerent: ita ut regiorum vectigalium iacturam ingentem 
ex Angeli et lustiniani decreto Saraceni experirentur. Quin imo animadvertendum 
eratCarlio,ex ipsa lege patere, nullum tunc temporis in ter Mahumedanos et Venetos 
bellum fuisse. Si enim bellum ferbuisset, quid necesse erat legein illam statuere? 
Adeo ne incautos venetos fuisse mercatores existimat, ut, bello exardescente 
apud infensissimos chrisliani nominis hostes, commercia exercere vellent, seque 
ultro efferatae genti depraedandos iugulandosque exhiberent? profecto suspicio- 
sum atque aere et omnia circumspiciens mercatorum ingenium est; illudque 
ignoret oportet , quicumque hoc non videat. Quamvis autem praeter allata Dan- 
duli et Actorum loca, nulla extat, quod ipse noverim , legis huius ab Angelo et 
Iustiniano latae apud antiquos scriptores memoria; attamen plures adhuc supersunt 
venetorum ducum constitutiones saeculis IX. et X. editae, quibus identidem com- 
mercia cum Mahumedanis prohibentur; praesertim in quibus arma aut Christiana 
mancipia barbaris venderentur, cuius criminis infamia venetos mercatores non- 
numquam laborasse saeculo VIII. et IX. Anastasius bibliothecarius in vita Za- 
chariae papae (I) et Dandulus (2) testes sunt completissimi. Huiusmodi est Ursi I. 
Particiaci, quem perperam cum Urso Hypato, qui sesqui saeculo antea impera- 
verat, confundit Carlius (3); Ursi, inquam, Particiaci statutum a Dandulo rela- 
tum (4), ne quis de mancipiis commercium faciat , vel in navibus accipiat ; gravis- 
simis in contumaces poenis decretis : tum statutum Petri Candiani IV. (3) circa 
annum CMLX1. (non vero, ut habet Carlius (0), CMXXXVIII.) quo Ursi Parti- 
ciaci decretum firmatur, Veuetique mancipia et epistolas ad Saracenos et Craccos 
ferre prohibentur: tum denique eiusdem Petri Candiani statutum alterum (7) 
anni CMLXXI. in concilio rivoaltino , ut nullus audeat arma in Saracenorum 
terras ad venumdandum , aut donandum portare , aut lignamen ad naves facien- 
das , elc. Haec omnia nullo fere bello cum Moslemis fervente statuta, satis osten- 
dunt, nihil bello opus fuisse, ut a venetis ducibus subditis suis commercia cum 
Mahumedanis pro luhito interdicerentur. 

7. Veneticis pro Venetis: vox saeculis VIII. IX. et X. plerumque usurpata, 
quae et ipsa, leve licet, aliquod tamen est indicium antiquitatis horum Actorum. 


( 1 ) Anaat. Lib. Pontif. n. XC1I. — (8) Ad ann. DCCCLXVII. in eod. nostro msa. —(3) Diss. 
citata n. XII. pag. 92. — (*) Loc. cit. — (5) Apnd I.uoig. tom. IV. pag. 1521, Dandu). ad an. CMH. 
lib. Vltt. cap. XIV. part. X. — («) Loc. cit. pag. 9»8. — (I) Apud Lunig. loc, «i», pag. 1585. tum 
apud Ugbell. in Patriarch. Venet. n. XVI. 
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Progressu temporis Venetici dicti sunt antiquo more Veneti illi, qui occidenta- 
les Galliae oras ad oceanum incolunt ; nunc Vannes. 

8. Propter metum Principis. Animadverte in hisce Actis veneti tantum ducis 
aut principis nomen occurrere. Decretum statuit dux lustinianus: ducis metu 
deterriti (1) mercatores aegyptiae orae appellere refugiunt: custodes sacri pignoris 
ut allidant, pollicentur adducturos se illos ad dominum nostrum lustinianum, 
egregium ducem, virum illustrem, Sanctorumque amatorem, a quo magna allati 
muneris praemia relaturi sint. Iidem in Italiam reversi (2) apud Iiumacum con- 
sistunt, missaque ad lustinianum legatione, ab ipso violatae legis veniam pre- 
cantur: ab ipso salvumconductum , ut nunc aiunt, accipiunt, ipsique venetam 
urbem ingressi corpus tradunt : ipse vero corpus (3) suscipit , in palatium suum 
infert, primicerium, cantores et ministros instituit, templumque longe ma- 
gnificentissimum erigendum decernit. Nullus hic senatus occurrit , magistratus 
nullus, nullum consilium. Haec omnia Justiniani saeculo apprime congruunt; 
cum universam rcmpublicam solus dux, potestate paene regia, moderaretur. 
At si haec Acta veterator aliquis pro arbitrio linxit, ut putat Tillemonlius, qui 
fieri potuit , ut saeculi illius mores tam expresse ac fideliter repraesentaret, 
ut nihil prorsus esset, quod saeculi illius quo ipse scripsit ingenium prodat; 
nulla vox, quae sycophantae se pro antiquo scriptore venditantis fallaciam ape- 
rial? Kt tamen, ut ostendit Samlius (4), iam ab ipso saeculi undecimi exordio 
rcipuhlicae forma immutari, et ducum potestas imminui coeperat; ita ut mi- 
rum videri ]iossit, in tanta eius aetatis barbarie tam sagacis ingenii hominem 
exislcrc potuisse, qui saeculi IX. stilum cl mores ita adamussim redderet, ut ne 
verbo quidem uno laberetur. Equidem cum plurimi fuerint, iique etiam orti 
melioribus annis, qui veterum scriptorum ingenium et nomen simulare conati 
sunt; nemini tamen hucusque tam felici esse contigit: verum ipsorum vestigia 
scrutati critici, subdititias merces serius ocius deprehenderunt: neque enim in 
tanta artis criticae luce fieri potest, ut mala haec veteratorum fraus in tuto 
posita delitescat. 

9. Regulus quidam elc. Ostendere conatur Carlius (5), Aegyptum, ex quo 
sub Saracenorum potestatem redacta est, usque ad saeculum Christi X. nun- 
quam proprios caliphas habuisse , sed bagdadensibus caliphis obtemperasse. 
Anno demum CM1X. Obeidollah Mahadi phatemitarum calipharum dinastiam in 
Aegypto fundasse. Addit deinde, Achmetem filium Tolonis Aegypti praefectum 
anno Christi DCCCLXX1X. adversus bagdadensem calipham rebellasse et Tolo- 


(I) Actorum n. X. — (*) Ibid. n. XVIII. — (3) lbid. n. XIX. — (4) Slor. civile di Venez. 
Iib. III. eap. I. ct seqq. — (.1) Diss. «it. pag. <7. 18. Questa doviliosa provincia non fu moi stac- 
cata dat Califfato d' Asia, tina a Moctafi-liiUa XXXV t. Califfo (in Chronico Orientali dicitur XXX VIII.) 
tn orto fanno #08. It primo Catiffo d' Egitto i Obeidollah I. Mahadi (Chron. Orient. habet Abdalta 
Mohadi) tanno 909., che pretendea discredere da Ali e da Fatima. Anii 1'Egitio non comincio ad 
essere usurpato che i’ Anno 879. da Ahmtd figito di Tolone, ch' essendone governatore per i Calff/i 
di Bagdad, t' tmpadronl dtlla provincia, e vi fondb Ia dinastta de' Toloniti, che duri soltanto fm 
alC nnno 900. 
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nitarunr iu eadem provincia dinastiarn statuisse, quae ad annum usque CMV. 
perduravit. Haec quomodo inter se cohaereant viderit Carlius: certe delio egent 
natatore. At non pari modo obscurum, quod inde deduci vult; nempe mentiri 
Acta et Dandulum (I), qui Saracenorum regem anno Christi DCCGXXV1II. in 
Aegypto comminiscuntur. Enimvero si Carlius Actorum verba legisset , <[uae 
ignorasse, omnino videtur, cum non ad ea ipsa sed ad breviarii S. Marci lectio- 
nes perpetuo provocet; animadvertisset, non regem sed regulum bunc Aegypti 
principem appellari. Quae prolecto vox non imperatori aut caiiphae designando 
usurpatur, sed Aegypti praefecto , sive Viziro , cuius tamen maxima esset po» 
testas ac paene regia: qualis profecto a bagdadensibus caliphis Aegypti prae» 
fectis concedi consuevit. Et sane talem fuisse ea aetate aegyptiorum praefecto- 
rum auctoritatem, constat ex orientalibus scriptoribus, et praesertim ex Severo 
aschinoninensi, qui refert , anno Christi DCCCXXV. (2) Abdalla Ebn Taheri ab 
Almamone calipha in Aegyptum cum summa potestate missum fuisse, qui anno 
insequenti, fractis rebellibus qui regionem illam tenebant, et Andalusenis (3) , 
sive hispanis Mahuinedanis, qui Alexandriani occupaverant, pluribus praeliis at- 
tritis, Misre sive Alcaici consedit; cui deinde lhraim et Mubatecim Hilla (4), 
Almatnonis fratres successere, qui praefecturam illam tenuere usque ad annum 
Christi DCCCXXX1H. quo anno mortuo Almamone supremum Moslemorum ca- 
liphatum Mubatecim adeptus est. Porro quid mirum, caiiphae fratres, a Hag— 
dade Almamonis regia tam ingenti terrarum tractu remotos, sese regali pror- 
sus dignitate et auctoritate gessisse , ita ut etiam reguli ab Actorum scriptore 
appellari potuerint? 

10. Ad urbem , quae Babylonia vocitatur. Cave Babylonis nomine Bagdadem 
accipias hoc loco, quamvis et ipsa (5) nonnunquam Babylon vocari soleat: sed 
intclligc Babylonem Aegypti, cuius apud loscphum (6), Strabonem (7), Ptole- 
maeum (8) et Diodorum (9) mentio habetur. Est autem Babylon aegyptia idem 
atque Alcairo, aegyptiorum praefectorum sub- Mahuinedanis, deinde etiam ca- 
lipharum sedes. Nam Alcairo eo loco conditam , quo aegyptia Babylonia fuerat, 
imo antiquam illam urbem Alcairi ambitu contineri, ex ipsis Coptitarum testi- 
moniis Baudrandus (10) et Marlinierius (II) ostendunt: imo ipsi Coptitae eam 
urbem tpaxjTctTi (3aj3u\ojvot; appellare consuevere. Sed et Bemardus mona- 
chus, qui anno Christi DCCCLXX. Aegyptum peragravit (12), ut alibi dixi- 
mus (13), urbem illam Babyloniam appellat, quod profecto haud leve indicium 
est, illam huiusmodi nomen adhuc saeculo IX. retinuisse. Porro id ipse Acto- 
rum textus indicare videtur, cum ait, urbem illam ex nomine civitatis antiquae 


(1) Lib. VIII. cap. II. pari. VI. — (2) Apud Renaud. Hiat. Patriarch. Alex. n. L. pag. 270, 
Vide etiam pag. ir.R. _ (3) Vide Renaud. ioe. cit. n. XL1X. pag. Siit. Rahebum Ilitt. Patriarch. 
Alex. u. XLIX. Soller. Hist. Patriarch. Alex. n. XI.IX. etc. —(4) Renaud. loc. cit. pag. 276. et 280. 
— (5) Vide Marliniire, Baudrand etc. in Bagdad. — (6) Antiquit. lib. II. cap. V. — (7) Lib. XVII. 
pag. 705. edit. Basii, an. MDXLIX. — (8) Lib. IV. cap. V. — (9) Biblioth. lib. 1. — (10) Diction, 
voc. Babyl.— (tl) Voce Cairo et Babyl. — (12) Apud Mobil. Act. Sanctor, ord. S. Bened. saec. 111. 
part. 11. — (13) Supr. cap. II. n. 4. 
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Babyloniam vocitari ; quod perinde est ac si diceret, illam quidem appellari Al- 
cairo sive Kairam ; sed cum veterem Babyloniam ambitu suo concludat, ex an- 
tiquae illius urbis nomine Babylonem adbuc nuncupari. Mirum profecto, vete- 
ratorem , qui Acta haec, ut putat Tillemontius, sacculo XIII. subiccit, tanta 
aegyptiae antiquitatis eruditione praeditum fuisse, ut haec etiam tam minuta 
memorare potuerit, quae ea aetate universi ignorabant. 

1 1 . Palatium sibi construere vellet. Mahumedanos per ea tempora aedificiis 
longe splendidissimis construendis deditos fuisse, innumeris eius aetatis monu- 
mentis pervinci potest. Refert, qui I.eonis V. armeni et nonnullorum post Leo- 
nem imperatorum, iussu Constantini porpliyrogennetae, historiam conscripsit (1), 
loannem Syncellum , cum ad bagdadensem calipham , iussu Theopbili imp. le- 
gatus missus fuisset, ita regalium aedium splendore atque apparatu perculsum 
fuisse, ut Constantinopolim reversus, Theopliilo ipsi auctor fuerit, ut palatium 
sibi bugdadensi prorsus simile aedilicaret, quod ille regio sumptu atque im- 
pensis tanta magnificentia construxit, ut inde sibi splendidissimi principis nomen 
et admirationem compararet. Eadem et Zonaras aflimiat (2) ; neque ab Alma- 
monis culiphae ingenio abhorret , principis longe splendidissimi (3) , sub quo 
Mosleminorum res maxime floruere. Quin imo narrat auctor Chronici Orien- 
talis (4), Gidpharum, qui Aaroni Rascido Alinamonis patri a secretis fuit, am- 
plissimas aedes aedificasse XX. aureorum millibus impensis , additis villis et hortis; 
ita ut Rascidus Giapharum ipsum, quo praeclaris aedibus potiretur, interfici 
iusserit; quamvis alias alii eius caedis causas producant. Sed et Severus aschmo- 
ninensis (a), cuius locum in sequenti adnotalione expendemus, idipsum confirmat. 

12. Jussit, ut ubicumque etc. Hanc marmorearum columnarum ac tabularum 
hinc inde in aedium suarum constructionem auferendarum licentiam apud ac- 
gyptins Mahumedanos obtinuisse, aliquando testatur Severus. Nam in vita Ale- 
xandri II. alexandrini patriarchae narrat (6), Korahum Aegypti praefectum sub 
VIII. sacculi exordiis iussisse, columnas omnes porphyreticas et marmoreas ab 
Ecclesiis auferri : et iterum, regnante Almamone, idipsum Ibraimum Alinamonis 
fratrem imperasse (7), ac eius iussu Lazarum quondam nestorianum Ecclesias 
universas marmoribus expoliasse, iis praesertim, quae pretiosiora et rariora esse 
videbantur. Ibraimum hunc, illum ipsum regulum, quem Acta commemorant, 
esse non dubito. Negat quidem Renaudotius (8), ullam unquam Ibraimo in Ae- 
gypto auctoritatem fuisse; sed memoria lapsus est in hac re vir alioquin di- 
ligentissimus: siquidem ipse ex Severo paullo ante (9) retulerat, illum praefe- 
cturam in ea provincia sub Almamone gessisse. Porro cum Almamon, Aegypto 
anno DCCCXXV. potitus (10), ei statim Abdalla Ebn Taheri praefecerit: anno 
vero DCCCXXXHI. quo Almamon mortuus est, provinciae illi piaeesset Muha- 


( 1 ) Lib. lll. eap. IX,— (i) Lib. XV. cap. XXVI. — (3) Vid. Benaud. Iliat. Patr. Alex. n. 1.1. 
— (4) In Kaliph. n. XXVI. etc. — (S) Apud Renaud. loc. cit. n. Lll. pag. 28». — (6) Apud R- 
naud. uura. XI. lll. pag. 197. — (7) Ibid. pag. 288. — (8) Ibid. — [91 Ibid. pag. 280. — (10) Vide 
supr num. IX. 
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tecim Billa, iiim certum est, Ibraimi praefecturam inter utrumque esse collocan- 
dam, ac proinde non inepte a nobis existimari , illam in an. Christi DCCCXXVIII. 
incidere, quo anno S. Marci corpus Alexandria Veneti mercatores abstulere; 
ipsuinque ilium esse, quem aiunt Acta, cum sibi palatium construere vellet, 
auferenda ali Christianorum Ecclesiis pretiosa quaeque marmora praecepisse. 

13. Quum in vulgaribus, hoc est in locis non sacris, sive publicis, sive 
privatis. Vox haec Carlii difficultatem evertit, qui existimat (1), calipham, si- 
quidem marmoribus coacervandis inhiabat, pretiosa atque ingentia corruentium 
ethnicorum templorum marmora anteferre debuisse parvis illis fragmentis, quae 
cliristianis Ecclesiis utcumque construendis adhibitu fuerunt; nam utrinque mar- 
mora avulsa fuisse testatur. Ceteram a cliristianis templis ablata marmora, 
diserte, ut vidimus , asserit Severus ; nec eius narrationem Carlii coniectura un- 
quam subvertet. Christiana autem templa non adeo contemnenda fuisse , ea 
ostendunt, quae de illis passim eorumque magnificentia apud eundem histori- 
cum legere est. Quin imo nonnulla adhuc veteris huius Christianarum Ecclesia- 
rum splendoris apud Aegyptios vestigia superesse , videre potes apud auctores 
a Murtinicrio (2) laudatos. 

14. Consuetudinem sibi fecerunt, etc. Optime haec cum iis conveniunt, quae 
superius (3) de Ecclesia S. Marci, sive de Angelio tradidimus. Ita enim Apta 
loquuntur (4), ut Craecos catholicos, sive Melchitas, non vero Coptos, sive la- 
cobitas, tenuisse per ea tempora illam Ecclesiam ostendant. Itaque illam ora- 
tionis causa frequenter Veneti invisunt, donaria offerunt, cum eiusdem mini- 
stris non familiaritatem modo, sed et spiritalem affinitatem libere contrahunt: 
imo Venetias adductos ad ecclesiasticas etiam dignitates (S) provehunt. Haec 
omnia cum iis apprime cohaerent, quae alibi diximus, Angelium scilicet anno 
Christi circiter DCCXCVI. Coptitis ereptum iussu Aaronis Hascidae caliphae , 
Melchitis, sive Orthodoxis fuisse traditum; nec lacobitis, nisi saeculo IX. satis 
adulto, restitutum. Qua re animadversa, sic mihi liceat ratiocinari. Acta haec 
ab homine scripta fuisse, qui aut ipsamet illa loca suis oculis inspexerit , aut 
ab iis acceperit, qui ea lustraverint, cum ea quae statim sequetur, tum aliae 
passim adnotationes nostrae demonstrabunt. Porro si scriptor huiusmodi sae- 
culo aut X. aut XI. multoque magis XII. aut XIII. floruit, proferto ignorare 
non potuit, aetate sua non iam Melchitas graccos, sed Coptos haereticos Eccle- 
siam illam tenuisse; ac proinde si translationis Acta pro lubito commentus est, 
ita fabulam universam debuit accommodare, ut corpus S. Marci abstulisse Ve- 
netos Coptitis appareret, quin tamen ulla cum illis necessitudo, sive commu- 
nio intercederet. Id vero ad Venetorum etiam famam apud posteros vindican- 
dam opportunum accidisset, qui non lam sacram iHud pignus ab amicis fraude 


(l) Diss. cit. p. 19. Questo probabilmente avrebbe preferito i prezissi e grandi pezu di ro- 
rinose J abbrtehe degi' idotatri tempj di tgitto, al poco che fosse stato congegnato per una C hieta 
Cristiuna . — (2) Voc. Cairo. Alexandrie. — (3) Supr. cap. I. n. VIII. — (t) Vide Acta ipsa n. IV. 
— (S) Act uuni. X. et XVIII. 
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abstulisse, sed ab inimicorum ac perditissimorum haereticorum potestate eri- 
puisse viderentur. Quis itaque historicum docuit, non iam lacobitas, sed Ortho- 
doxos Ecclesiae illi initio IX. sacculi praefuisse? Equidem in tanta illorum tem- 
porum barbarie, in tanta orientalium rerum ignoratione, qualis post X. Christi 
saeculum in latina Ecclesia habebatur, hominem fuisse, qui aegyptiae Ecclesiae 
antiquitates tam apprime calleret, id mihi sin minus uSovaxov, saltem prodi- 
gio simile prorsus videtur. 

15. Lacii* enim ipse in proximo erat. Id est prope mare, ubi Venetorum 
naves in statione constiterant. Et haec apprime cum iis consentiunt, quae de 
alexandrino S. Marci sepulcro superius tradita sunt. Nam locum extra urbem 
fuisse, ac proinde prope mare, quod urbem magna ex parte ambit, ex allatis 
a nobis Redae (1), Adamnani (2), Abulbircati (3), Rernardi monachi (4), chro- 
nici Slavorum (5) testimoniis apertum est. 

16. Itonus Tribunus mctamauccnsis, et Rusticus torccllcnsis. Mira prorsus in 
nominibus hisce venetorum historicorum consensio. Nam praeter Dandulum (6), 
qui haec ipsa Acta fere ad verbum exscripsit, et in compendium redegit, ea- 
dem apud univorsos chronographos nostros mss. occurrunt. In musiva etiam 
S. Marci pictura saeculi, ut creditur, XI. quam superius descripsi (7), inscripta 
sunt. Sunt autem Mctamaueus et Torcellum insulae duae, altera ad meridiem, 
altera ail septentrionem urbis nostrae, utrinque V. fere passuum M. discretae, 
quae tum maximo opibus et frequentia civium florebant, episcopali etiam di- 
gnitate insignitae. Utrum vero Bonus cognomine, an dignitate Tribunus dicatur, 
cum adhuc illa dignitas in nostris insulis perseveraret (8)', id aliis discutien- 
dum relinquo. 

17. Itonus et Rusticus dixerunt, ctc. Ilaud me quis verborum omnium, quae 
inter Venetos et templi custodes iactantur, vadem postulet. Nonnulla pro lubito 
immiscuit fortasse Actorum scriptor colloquiis lusce, quorum tamen summa 
vera est , nec in dubium revocanda. Datur haec historicis venia , ut quae ab 
iis dicta sunt, de quibus memorant, ea verbis satis illustribus et sententiis ex- 
poliant; quod et historicum nostrum permisisse sibi, licet suspicari. Inest tamen 
hisce colloquiis candor nescio quis ac veluti veritatis color ingenuus , qui me 
vehementer affici t atque commovet, ita ut facile mihi persuadeam, pauca illum 
ex suo penu praeter verba attulisse: sensa vero non aliunde plerumque, nisi 
ab iis, a quibus negotium gestum fuerat, accepisse; quae ille verbis, prout ta- 
men aetas illa ferebat, paullo ornatioribus , sed bona fide tamen et aurea qua- 
dam simplicitate repraesentavit. 

18. Stauratius et Theodorus. Eadem in hisce nominibus, ac in Bono et 
Rustico, venetorum historicorum concordia. In laudato musivo (9) opere mar- 
ciani fornicis uterque exhibetur, apposito nomine: Stauratius quidem mona- 


(l) Sopr. cap. I. n. II. — (S) Ibid. — (3) Ibld. n. IV. et cap. II. n. V. — (t) Snpr. cap. II. 
n. IV. — (S) lbid. d. V. — (S) Iibr. VIII. cap. n. parte VI. — (7) Supr. cap. II. n. VII. — (8) Vidi 
Gallic. Memor. Veaet. lib. 1. cap. IX. n. 397. — (9) Vide supr. n. 1 «. 
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stico lmliitu in calogeri morem ^Theodorus voro veste presbytcrali, qualis adhuc 
apud Graecos usurpari solet. 

19. Monachus. Ecclesiam S. Marci alcxandrinam ea tempestate monachos 
tenuisse, colligitur ex verbis Bernardi monachi a nobis superius allatis (1). A 
monachis nunc quoque teneri, sed lacobitis, docet Martinierius in lexico (2). 

20. Comjiatrcm fecerat. IIoc est, (ilium eius Bonus e baptismo susceperat. 
Cave hanc vocem reccntiorem existimes. Sacculo VIII. usurpatam ostendunt 
exempla, quae profert in glossario Du Cangius (8). 

21. In hac provincia praedicaverit , elc. De alexandriua S. Marci missione 
vide quae nos superius disputavimus libro I. capite XVII. 

22. Sanctissimus Pater. Alexandrinam Ecclesiam Patris nomine S. Marcum 
appellare solere, ex ipsius libris liturgicis alias (4) ostendimus. Mirum certe. 
Actorum scriptorem, quem obscurum quendam veteratorum existimant , ne hoc 
quidem ignorasse. 

23. Aquilciam clc. De aquilcicnsi S. Marci apostolatu luculenter egimus 
libro I. cap. XIV. eamque verissimam esse demonstravimus. Quae tamen utcum- 
que esset falsa, nihilominus Actorum, quae nunc illustramus, antiquitati ne- 
quaquam ofliccret; cum illam ante IX. sacculum, quo haec Acta conscripta 
credimus, iam celebris fuerit et pervulgata. Vide quae in numeris V. VI. et VII. 
eiusdem capitis disputavimus. 

24. Nos sumus primogeniti filii cius. Falluntur in hac re Bonus et Rusti- 
cus, sive potius Actorum scriptor, qui illos ita loquentes inducit. Nam bis Ale- 
xandriani Marcum advenisse, tum ante aquilcicnsem missionem, tum post illam, 
haud ineptis coniecturis alibi (3) coniccimus. At non ea aetate aut Veneti illi 
mercatores, aut historicus noster vixere, qua ad chronologicos canones haec 
ita exigi possent, ut nullus in ipsis digerendis error obreperet. 

25. Sedem eius habetis. De Marci sede Vcnetias delata, dictum est supe- 
rius (6). Ceterum hunc unum ex illis locis esse putaverim, ubi de suo aliquid 
Actorum scriptor adiecit; quamquam ne illud absurdum, Bonum et Rusticum 
de sede illa cum Stauratio et Theodoro locutos, hoc ab ipsis responsum tulisse: 
attamen, ut verum fatear, nescio quid ntpnpyav et quaesitum mihi videtur 
subesse. Rem incertam in incerto relinquo. 

20. Quando persecutione fervente ctc. De pentapolitano Marci secessu vide 
supra libro I. cap. XXI. num. 2. 

27. Aperuerunt occulte sepulcrum, ctc. Sepulcri huius descriptio, quam ex- 
hibent Acta, iis omnino respondet , quae antiqui scriptores et oculuti eius in- 
spectores VIII. et IX. saeculo tradidere. Aiunt Acta, fuisse illud marmorettm. Et 
Reda (7) illud de quadrato marmore fuisse docet. Adamnanus (8) memoriam 
illi supcrjmilam marmoreis lapidibus constructam commemorat, ut Armeniorum 


(t' Supr. cap. II. n. IV. — (S) Vcmv AUxcuutric. — (S) Voc. Compater. — (4) Supr. Iit). I. 
cap. XVII. n. I. — (S) Supr. lib. t. cap. XV. u. II. — (r,) Supr. lib. I. cap. XIX. — (7) Dc locia 
sanclis cap. XIX — (S) Vld. supr. cap I. u. 2. 


Digitized by Google 


S77 


S. MARCI EVANG. LIRER II. 
legendarium (I) ct acta Marci tam latina (2) quam gracca (3) a Bollnndianis (4) 
odita praetermittam , ubi statiin post mortem conditus a discipulis traditur 
iif tokci) Xi\aTOfj.nfiivM in loculo lapidis excisi. Aiunt Acta, sepulcrum illud ha- 
buisse. incrustaturas, seu potius incastraturas , per latera in modum capsellae: 
idque Bcdac (5) testimonio respondet tradentis, corpori fuisse memoriam super- 
positam de quadrato marmore factam, hoc est in areae formam', quod ct ex 
alibi (6) allatis Adamnani verbis haud aegre deducitur. Aiunt Acta, corpus in- 
tegrum in eo sepulcro fuisse repertum, integrumque illud fuisse probat ex an- 
tiqua traditione Anonymus apud Renaudotiuin (7); qui Jacobilarum sententiam 
refutat, qui se adhuc saeculo XIII. caput S. Marci a Venetis relictum possidere 
existimabant. Aiunt Acta paullo infra (8), Ecclesiam, ubi sacrum corpus quie- 
scebat, extra urbem iuxta littus fuisse; quod quam apprime veterum testimo- 
niis conveniat, superius (9) ostendimus. Haec omnia tam minuta atque mpitpya 
indicia ne sunt inepti fabulatoris pro arbitrio narrationem cudentis, an histo- 
rici ea, quae ab oculatis testibus acceperat, optima fide referentis? 

28. Undique circumdatum cldamyde serica. Morem obvolvendi Sanctorum 
corpora sericis velis antiquissimum apud Aegyptios fuisse constat ex Alhana- 
sio (10); imo toti Ecclesiae fuisse communem ostendit in disquisitione de corpore 
S. Augustini Fontaninus; ciusque meminere Hincmarus rhemensis aliique apud 
L)u Cangium (1 1). Vocabantur huiusmodi tegumenta liradea vel Brandia, tum 
etiam Sudaria, Oraria, Pallae, Pallia, cumque inter cetera ea de causa apponeren- 
tur, ut integris servandis sacrorum corporum thesauris inservirent, nil mirum 
sigillis fuisse ex omni parte munita. Ceterum ex Actorum verbis videtur colligi 
posse , Marci corpus integrum et incorruptum repertum fuisse , quod nulla causa 
est cur prodigio tribuamus. Notum siquidem, Aegyptios in corporibus sepeliendis 
magna diligentia et sollicitudine curare ea consuevisse, ut diu integra atque 
incorrupta servari possent. Eius moris non modo in sacris litteris mentio oc- 
currit (12), sed apud profanos etiam auctores frequentissima est (13), eamque 
communem admodum consuetudinem apud Aegyptios fuisse primis Ecclesiae 
sacculis ostendunt, quae in vita S. Antonii abbatis apud Athanasium leguntur (14), 
ubi sanctissimus ille monachorum pater discipulos enixe deprecatur, ne hunc 
erga se morem servare vellent, sed corpus suum quam occultissimo loco terrao 
mandarent. Eo autem pollincturae genere utebantur Aegyptii , quo nihil aut 
exquisitius, aut. admirabilius possit excogitari; quod vel ex iis corporibus exsic- 
catis, ( Mummias vocant recentiores) quae ex ea regione identidem ad nos deferun- 
tur, deprehendi potest. Fuisse vero Marci corpus hac ratione procuratum , tum sub 


(1) Supr. cap. 1. D. t. — (2) Num. XI. — (3) Num. XI.— (i) Ait diem XXV. Apr. ei ili App 
ad eund. diem. — (.1) Loc. cit. — (6) Supr. cap. I. num. II. — (7) flist. Patr. Alex. num. T.XXV 
— (8) Num. XII. — (9) Num. 10. — (10) In Vita S. Anton. abb. n. XC. — (Ii) GIoss. Voc. P/an- 
deum. Vid. etiam Marci Ilierolex. ad eand. voc. — (12) Gen. cap. L. vers. 2. et 25. — (13) Herod. 
lib. II. Diod. Sic. lib. II. cap. V. Strab. lib. ult. Pompon. Mei. lib. I. cap. IX. Stobacus strm.CXX. 
alias CXXII. Vid. Alex, ab Alex. Genial. dier. lib. III. cap. II. — (M) Num. XC. et seqq 
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finem prioris libri (I), tum initio libri huius iain diximus (2), ubi verba illa grae- 
corum Actorum ixtiSittaav aurov x<x$di>i s-Soc tb no\u , curaverunt ipsum 
pro more civitatis, de hae ipsa pollinctura sumus interpretati. Id ipsum et hi- 
storia venetae prioris inventionis ostendit, quae Marcum tradit integrum incor- 
ruptumque fuisse repertum (8), tum etiam feretri forma, in qua Marci ossa 
anno M. DCCC. XI. inventa sunt. Ita enim erat constructa, ut non iain solis 
ossibus asservandis, sed integro corpore excipiendo comparata fuisse videatur; 
quamvis acri salsi humoris vi pervadente, iam in cineres corpus illud dissolu- 
tum fuisset , vixque ossa pauca , eaque potissimum quae in humano corpore 
firmissima sunt, suam formam servarent. Vide quae de hac re infra dicemus 
cap. XI. num. IV. 

29. Beatae Claudiae corpus, quod in proximo erat tumulatum etc. Pro Clau- 
dia legunt alii Claudianum, qui etiam Claudius a nonnullis vocatur. Monent autem 
Bollandiani (1), fuisse in Aegypto huius nominis martyrem celeberrimum, quem 
sub Numeriano passum tradit Romanum Martyrologium (5) : sed cum Dnndu- 
lus etiam (6) legat Claudiam , nihil hoc loco movendum. Quod vero iidem Itol- 
landiani (7), hanc Claudia quaenam fuerit, quaerendum non putant, sapienter 
faciunt. Nam in tanta alcxandrinorum martyrum multitudine, quorum plerum- 
que nomina intercidere, quis certi aliquid de ipsa proferre poterit, aut quis 
martyrem aliquam hoc nomine fuisso audeat denegare ? 

30. Sublato corpore etc. EmmanueI Cicogna, venetus iuvenis supra aetatem 
eruditissimus, iri dissertatione, quam de Inventione ultima corporis S. Marci Ve- 
nctiis edidit anno MDCCCXI. (8), eorum diflicultatctn praevorlit, qui suspicari 
fortasse poterant, aegyptios custodes non iam ipsum S. Marci ' corpus , sed alte- 
rius alicuius Marci , qui alexandrinam cathedram tenuerit , Venetis fraude mala 
tradidisse. Animadvertit primum, post Marcum cvangclistam duos tantum fuisse 
alexandrinos episcopos, qui Marci nomine appellarentur; alterum quidem sacculo 
Christi II. qui anno CXL1V. Eumenio patriarchae successit, ac anno CLVI. seu 
potius, ut habet Severus (!•)* CLIII. . ad superos evolavit: alterum saeculo IX. qui 
ab anno DCCXCIX. ad annum DCCCX1X. pontificatum gessit. At ad priorem illum 
quod attinet, licet Marcus ab Euscbio tam in chronico (10) latino (nam ab 
armenia versiono excidit nescio quo pacto) quam in historia (II) vocetur, con- 
stat tamen, inquit, Marcianum fuisse nuncupatum, qUo nomine illum et Rahe- 
bus (12) appellat, et appellandum Sollerius (13) contendit. Addere poterat, Arabes 
et Coptitas universos, teste Renaudotio (14), illi perpetuo Marciani nomen tribuere, 
non secus ac Svnccllum (Ib) cl S. Nicephorum (16), qui cum Euscbium, utpluri- 


(l) Lib. I. cap. XXI. n. V. — (2) Lib. II. cap. I. n. II. — (3) Infr. cap. IX. n. XI. XII. XIII. 
— (I) Vide Bolland. in addit, ad diem XXV. April. — (5) Ad diem XXV. Febniar. — (6) Lib. VIII. 
cap. II. n. VI. — (*) Io notis ad h. I. — (8) Pag, 15. — (9) Apud Renaud. Itist. Patriarcl'- Alex, 
n. VIII. — ( 10 ) Ad annum Abrahae 2158. — ( 11 ) Lib. IV. cap. XI. — (12) Num. VIII. — (IX) Ilist. 
C.hron. Patriarch. Alei. n. VIII. — (It) Loc. clt. — (15) Ad an. mundi 553«. — ( 16 ) In Cbronogr, 
pag. ti6. edit, paris. 


Digitized by Google 


S. MARCI EVANG. LIBER II, 579 

mum , fere ad verbum exscripserit , non iam Marcum , sed Marcianum in suis 
codicibus reperisse putandi sunt. Addit EminanueI non constare, utrum Ale- 
xandriae, an alibi obierit; neu utrum in S. Marci Ecclesia scpultus fuerit. De 
altero vero Marco notat, hoii potuisse venetos mercatores ita hallucinari, ut 
hominis carpus recens sepultum (vix enim IX. anni ab eius obitu lapsi fuerant) 
pro alterius hominis corpore, qui iain ante annos DCCL. occubuerat, acciperent; 
nec ullam satis probabilem causam afferri posse, cur Stauratius et Theodorus 
fraudem hanc venetis mercatoribus facerent, quibus deceptis nullum sibi com- 
modum compararent. Haec ille; quibus etiam addere poterat, cum S. Marci Ec- 
clesia, ut diximus (1), iam ab anno DCCXCVI. in Melchitarum potestatem ve- 
nisset, eamque adhuc Mclchitae obtinerent, nullo modo fleri potuisse, ut Marcus 
haereticus, Iacobitarum antistes, in illa conderetur. Sed quod omnem fraudis 
huius suspicionem evertit illud est, quod S. Marci sepulcrum tota urbe, imo 
toto orbe celeberrimum Veneti ignorare non poterant, qui ad illud longe ante, 
orationis gratia toties accesserant, cum nullum adhuc de sacro illo pignore aufe- 
rendo consilium initum esset. Quomodo autem custodes unum pro allero corpus 
obtrudere potuissent, cum, Venetis inspectantibus, imo opem etiam ferentibus, 
tumulum aperire, marmora sepulcri auferre primum, ac, S. Claudiae corpore 
loco alterius subieeto, reponere debuerint? Nam haec cum non tam facile a 
duobus tantum hominibus praestari possent, sed plurium manibus expediri de- 
berent; res autem silentio ac paucis consciis expedienda esset; quos furti il- 
lius administros et adiutores assumptos fuisse existimabimus, nisi Venetos 
ipsos, quos eiusdem periculi societas secreti tenacissimos reddere debebat? 
Adde, Aegyptios ipsos, ut ostendimus (2), non dubitasse, corpus S. Marci a Ve- 
netis sublatum fuisse , vacuumque sepulcrum subsecutis temporibus advenis 
ostendisse; quae quidem confessio tanti facienda est, ut ipsa per se satis sit 
ad difficultatem, a clarissimo iuvenc excitatam, omnino tollendam atque profli- 
gandam. 

31. Odoris fragrantia, etc. Id prodigio ne adseribi debeat, an secus, statuere 
non ausiin. Si enim, ut ostendimus (3), aromatibus sanctum corpus conditum 
fuit, profecto fieri potest, ut sarcophago repente patefacto, odor ille sine miraculo 
circumquaque diffunderetur. Sed cuin ille ipse odor universam civitatem per- 
flavisse paullo post dicatur, sane, nisi rem plus nimio ab historico amplifica- 
tam quis putet, dicendum erit, nullo modo sino prodigio id evenire potuisse. 

32. Submittentes in sportam etc. Rem ita gestam exhibent etiam antiquissimae 
picturae fornicis Ecclesiae S. Marci , de quibus vide quae diximus capite libri 
huius II. numero VII. 

33. Carnem porcinam, quam ipsi abominantur. Notum est ve) pueris, Mahu- 
medanos a suilla carne abstinere, eandemque veluti immundam abominari, 
idque ex Mahomcti lege, quam in Alcorano surata V. legere est. Quod vero 
additur, Saracenos, inspectis illis carnibus, Canzir, Canzir exclamasse, hominem 


( 1 ) Supr. n it. — (J) Supr. cap. It. n. IV. el V. — (3) Supr. lib. t. c»p. XXt. n. V. 
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prodit cum ipsis Saracenis aliquando versatum , ac eorum linguam aliquantisper 
callentem; nec alia de causa ipsam proreus ipsorum exclamationem afferen- 
tem, nisi ut veritatis fidem faciat. Vix enim, nisi oculato testi, id in mentem 
venire poterat, praesertim cum apud Latinos nulla esset ea aetate arabicac 
linguae notitia, llinc cx hisce ipsis Actis puto versiculum illum deductum , qui 
in summo marciani templi fornice legitur, ubi sacri pignoris translatio mu-* 
sivo opere picta est (1): 

SABCVM . FVRANTVR . KANZIR . Hll . VOCIFERANTVR . 

y y± Kanzir autem Arabibus est Porcus. 

34. Venerunt tui rupem, quae proxima mari erat. Angelium haud longo in- 
tervallo a ltucoliis distare, imo in Bueoliis fuisse, ex historia martyrii S. Evan- 
gelistae deprehendimus (2) ; Bucolia vero prope mare fuisse , ac rupibus prae- 
ruptis atque eonfragrosis aspera, productis Hieronymi verbis, demonstravimus (3). 
Mirum certe, ne hoc quidem felicissimum horum Actorum subiectorcm latuisse. 

35. Funiculis sportam miserunt in scapham etc. Puto Venetos devio tramite 
ad mare venisse, ut saracenorum portitorum occursum devitarent, qui forte 
sportam explorantes, sacrum illud pignus reperire potuissent: quod tamen ani- 
madvertisse horum Actorum scriptorem, siquidem ea ex suo cerebro procudit, 
singulare profecto est. 

3li. Dfe al> Alexandrinis inveniretur ; qui optimo iure ablatum sibi thesau- 
rum a Venetis rcpoposcissent. Actorum scriptorem vehementer sugillat Til- 
lemontius (4), qui ita rei gestae seriem universam confinxerit, ut nonnisi sacri- 
legum latrocinium , insiynisque perfidiae facinus a Venetis peractum exhibeat. 
Tillemontio occurrunt Flaminius Cornelius (5), et postremi Venetorum principis 
nepos, Leonardus Manilius (6), Venetosque ab iniecta furti ac perfidiae nota pur- 
gare nituntur: imo quod tantopere reprehendit Tillemontius, id omni commen- 
datione atque laude prosequendum arbitrantur. Ego vero, licet eruditissimorum 
virorum eximiam in patriam caritatem maxime commendem, non illi tamen 
adeo tribuendum esse putaverim, ut quae etiam aliquo modo reprehendenda 
sunt, ea omni cx parte laudaverim. Itaque distinctione in hac re utendum exi- 
stimo; et facti ipsius naturam atque speciem, ab hominum, a quibus peractum 
est, ingenio et sententia secernendum. Et ad rem ipsam quod attinet, furtum 
quidem sub ipsa latere ac fraudem non ibo inficias: perfidiae tamen et sacrilegi' 
Venetos insimulandos nego atque pernego. Nam qua ratione sacrilegi haberi 
possunt, qui non ut sacro illi pignori illuderent, aut illo aliquo modo abute- 
rentur, sed tantum, ut ab impiorum manibus eriperent, abstulerunt; eo trans- 
ferendum ubi maiori, et (quod sperare nobis Venetis licet) perpetuo honore 


(i) Vide supr. cap. II. n. VII. — (S) Supr. lib. I. cap. XXI. n. V. — (S) ibid, n. 11. — (4) In 
Marco not. XIII. Selan Ia (/Helle Relation le corpt de ce Sami a esti enlevi par tin rol sacrilege, 
el une insigne yerf.die. — (‘0 Loc. cit. pag. SO. — (r.) Mem. Stor, Crit. solla Vita, Translatione ctc 
di S. Marco cap. II 
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ntque reverentia coleretur V Perfidia vero, cum nihil aliud sit nisi datae fidei 
violatio, quaenam in hoc furto inveniri potest? quid Alexandrinis veneti mercatores 
spoponderant, quid monachis sacri corporis custodibus, cui cum non steterint, 
haec perfidiae nota ipsis possit inuri ? Equidem pretiosissimum thesaurum 
callide furati sunt; at non idcirco quis perfidus dicendus, quia fur; nec omne 
furtum perfidia; praesertim si, ut Venetis accidit, eorum consensus liber et 
spontaneus accedat, quibus non modo servandi thesauri cura commissa sit, sed 
ius etiam aliquod in rem ipsam accedat. Nec tamen furtum abnuo: at non 
ideo Bonus et Rusticus, imo ne Stauratius quidem et Theodorus culpandi, qui 
id sihi omnino licere sine noxa, inspecta temporum conditione, arbitrabantur. 
Perperam illi quidem, sed eo tamen errore, qui in tanta illius temporis bar- 
barie ignoscendus prorsus videbatur: siquidem obtinuerat illa aetate, ut huius- 
modi sacrorum pignorum rapinae nulli genti probro aut crimini, sed honori po- 
tius et laudi tribuerentur; ita ut frequentissima per ea tempora apud ecclesiasticos 
historicos haec sanctorum corporum furta occurrant (I); cum Christianae gentes 
universae sacris hisce thesauris ditari avidissime cuperent; Galli praesertim, 
qui plurima sanctorum corjiora , non iam e provinciis Saracenorum tyrannidi 
subiectis, sed ex ipsa Italia asportaverant ; ita ut nihil mirum, venetos etiam 
mercatores, corporisque custodes, homines rudes et simplices, id sine piaculo 
sibi etiam licere, fuisse arbitratos. Nonne nostra etiam aetate mullis adhuc per- 
suasum est, reliquias sanctorum sine crimine furari licere? Adde in beati Marci 
translatione fuisse multa, quae homines illos permoverent , quae vix, aut ne vix 
quidem, in aliis occurrant. Siquidem et Mahumcdanorum impietati eripere sacrum 
illud corpus, pium esse putabant, quorum manus et ludibria vix alia ratione 
efTugerc posset; et nonnisi ipsorum saevitia permoti eo devenere custodes, ut 
auferendum permitterent; et iterum cius dignitati et honori consulere vide- 
bantur , tum universae Ecclesiae commodo et utilitati , si in urbem illam trans- 
ferretur , quae cum iam opibus, commerciis et advenarum frequentia prae ce- 
teris polleret, ac in ipso quasi christianao rcipublicac meditullio posita esset; 
facilem iis omnibus aditum patefaceret, qui illud veneraturi ab universis ehri- 
stiani orbis partibus ventitarent. Quod deinde ipso rerum eventu probatum 
est (2); cum ipso nono saeculo, et iis quae secuta sunt, frequentissimi unde- 
cumque peregrini voti causa Yenetias appulerint, illosquc inter viri longe plu- 
rimi vitae sanctimonia ac dignitate praestantissimi ; quos profecto ab alexandrina 
peregrinatione , non itineris modo longinquitas, sed Saracenorum etiam imma- 
nitas , eaque vel maxime, removisset. Ilaec vero eum mercatores illi animadver- 
terent, quae fortasse ipsa in patriam caritas atque amor amplificabat, quid mirum 
eo errore abreptos fuisse, ut id sibi licere arbitrarentur, quod alioquin exequi 
sine fraude non possent? Fuerit quidem, per me licet, furtum illud aliquo modo 
improbandum ; at non item damnandi Veneti , quorum in errore ipso pietas atque 


(l) Vide Baron. ad ann. DCCCXX. nuni. I. Cornei, loc. cit. etc. — (2) Supr. lib. II. cap II 
mira. V. 
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religio maximo elucet. Certe praeter Ahulbircatum , cuius verba superius attu- 
limus (1), nemo unquam ante Tillemontium repertus est, qui Venetos hac de 
re maledictis proscinderet; cum ex adverso non defuerint (2) viri longe sanctis- 
simi, qui tantam urbis nostrae felicitatem gratulati, id omne Deo misericorditer 
disponente (3) evenisse dicerent; nec alia de causa Marci corpus Venetias adve- 
ctum existimarint , nisi quia ipsemet sanctus Evangelista urbem illam (4) ad 
hoc, ut pretiosum corporis sui thesaurum illi commendaret , elegit . 

37. Comadensis. Comaclum, nota urbs in ditione pontificia. Dandulus in edi- 
tis habet Tomadensis errore librarii. In mss. Clomacensis, Comaclensis , vel Cu- 
madensis. 

38. Forsitan alicuius Aegyptii etc. Vide quae adversus hanc difficultatem 
attulimus supia, numero 30. Ceterum ad hoc prodigium, ac alia quae sequuntur, 
quod attinet, constat ex ecclesiastica historia, in sanctorum corporum transla- 
tionibus plurima miracula contingere plerumque consuevisse; ita ut nil mirum 
sit, et in veneta S. Marci idem omnino evenisse; praesertim cum prodigia in 
Actis nostris relata ex iis sint, quae catholici hominis fidem minime excedant; 
non vero ex illis, quae plerumque a nugatoribus in huiusmodi narrationibus exco- 
gitari solent; monstris ]>otius, quam portentis similia. 

39. Deinde cum nocte quadam tempestus etc. Et hoc prodigium pictum extat 
in laudato musivo saeculi XI. sui) fornice aedis marcianae (5), appositis, epi- 
graphes loco, Marci ipsius ad Dominicum verbis: 

TELLVS . ADEST . NAVTAE . DIC . VELV» . PONITE . CAVTE . 

40. Stroalia. Insulam hanc Dandulus quoque Stroaliam vocat in manuscriptis, 
quamvis in editis habent Arlalia. Stroaliam Bollandiani (6) putant unam ex Stropha- 
dibus; Strophades autem corrupta voce Slrivali nunc appellantur: insulae geminae, 
quas graeci monachi incolunt ad occasum Peloponnesi, qua Venetis Alexandria 
redeuntibus transeundum erat. Si quis vero quaerat, quomodo ex voce Strojihades 
orta sit Stroalia; quaeram et ipse, quomodo ex eadem voce Slrivali formatum 
fuerit. Certe inter Slrivali et Strophades , seu potius singulari numero Strophada , 
medium nescio quid, nisi omnia me ludunt, sonat Stroalia; ita ut ipsa nondum 
perfecta vocis corruptio horum Actorum antiquitatem confirmare videatur. 

41. Timebant enim, ne illis beatum corpus per vim tolleretur ctl> aliquo. Nec 
erat Venetorum timor sine causa. Siquidem testatur Baronius (7), ea tempestate 
Francos, penes quos erat in Occidente summa vis atque potentia , sanctorum cor- 
porum cupidissimos, venari ea consuevisse etc. Porro, Eginardo teste (8), eo ipso 
tempore, quo sacrum pignus advehebatur, Francorum classis, duce Bonifacio co- 
mite, Saracenos quaerens, qui Siciliam invaserant, vicina Italiae maria obsi- 
debat; quam ne fortasse obviam haberent, Veneti magnopere formidabant. 


(I) Supr. cap. II. n. V. — (*) Supr. cap. II. n. III. — (3) Petr. Damian. Scrm, XV,— (4). Idem 
Serm. XVI. — (5) Supr. cap. II. n. VII. — (0) In Noti» ad Ii. I. — (7) Ad ann. DCCC.XX. num. L. 
— (8) Ad ann. DCCCXXVII1. 
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42. Quousque ad sanctum corjms est deductus, etc. Simile fere contigit Patavii 
anno MDCCCVI. (ni fallor) dum ipse in urbe illa versarer. Cum enim die XV. 
Februarii, quo die translatio S. Antonii celebrari solet, et incorrupta eius lingua 
fidelium venerationi videnda proponi, scholaris nescio quis totam illam solcmni- 
tatem irrisisset, ac linguam illam non iam S. Antonii esse dixisset, sed pecudis 
recenter mactatae, quam monachi antoniani quotannis fraude mala subiicercnt; 
subito, a diabolo nescio an a morbo correptus, in terram prostratus, linguam 
ipse suam exerere coepit, quae ita repente intumuit, ut nec ipse illam retra- 
here ullo modo , nec medici quodnam hoc morbi monstrum esset , ne divinando 
quidem, assequi possent. Sed cum ancilla, quae impias eius voces sola audierat, 
rem gestam narraret, Deique ultionem agnosceret , idque ipse etiam nutibus 
confirmaret ; vocati statim iuvenis parentes ( aberant enim decimo circiter 
ab urbe milliario) voto sese adstrinxerunt , adducturos se illum ad S. An- 
tonium, ac ad eius aram sacram Eucharistiam suscepturos; quibus cum se quo- 
que consentire iuvenis ostendisset, lingua statim detumescente convaluit, votique 
reus S. Confessoris aedem nudipes cum parentibus invisit. Rem non gravissimo- 
rum tantum hominum , quos recitare possem , sed totius etiam eruditissimae 
civitatis testimonio iirmatam, proferre volui; ne cui incredibile videri possit, id 
ipsum et in S. Marci translatione contigisse. 

43. llumacus Histriae urbs maritima, nunc I/majo.olim Mingum, sive Nin- 
gum, de qua vide geographiis. 

44. Iustinianus vehementer contra illos erat iratus. Cum venetae na- 

ves diu Alexandriae constitissent : haud incredibile est, antequam illae reversae 
essent, id lustinianum cognovisse: praesertim cum frequens mercatorum turba 
Vcnetias ea tempestate ventitaret. 

45. Portum olivolensem, nunc Porto di Venezia. Olivolus vero insula est 
ex his, quibus urbs nostra conflatur, ad Orientem posita; ubi episcopi et pa- 
triarchae ad nostra usque tempora morari consueverunt. Nunc Castello, sive, ex 
nomine Ecclesiae metropolitanae S. Pielro di Castello. Docet Cornelius (1), Hen- 
ricum Contarenum olivolensem episcopum , quem ohiisse tradit anno MCYIll. 
dimisso olibolense titulo , primo castellanum episcopum se inscripsisse , anno sci- 
licet MXCI. ac deinde venetos praesules castellanos fuisse appellatos oh con- 
gruentiam loci, in quo fundata visitur Ecclesia Callicdralis ; cum non iam amplius 
Olivolus veteri nomine, sed Castrum sive Castellum appellaretur. Hoc posito , 
aliquid pro horum Actorum antiquitate hinc etiam concludi posse mihi videtur. 
Quia tamen in publicis monumentis etiam posteriori aetate Olivoli (2) nomen 
nonnunquam occurrit, nihil inde certi deducere ausim. 

46. Loci illius. Cum haee Acta a veneto scriptore exarata esse non dubi- 
tem, mirari subit, cur hac forma dicendi auctor utatur, quae hominem innuere 
videtur alibi natum , aut saltem commorantem. Sed omnem difficultatem eximit 


(l) Eirl. Vra. I)ec. XVI. part. II. pag. 29. — (2) Corn. ibid. pag. 2ta. 
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Galliciolius (I), qui ex Lotharii et Caroli Crassi diplomatibus ostendit, circa finem 
sacculi IX. Olivolenses voluti plebem quandam a reliquo urbis populo diversam 
haberi consuevisse. Habes hic iterum non leve indicium vetustatis horum Actorum. 

47. In coenaculi loco. Cocnactdum vocat superiorem aedium partem; nam et 
paullo ante scalae meminit, per (pium sacrum corpus coenaculo illatum est. 
Quin imo certum est, veteres Latinos (2) supremam domus partem cocnaculum 
appellasse, eo quod ibidem coenarc olim consueverant. Locus hic a Sagornino (3) 
et Dandulo (4) capella dicitur, candcmquc in palatii angulo factam principis 
iussu hac occasione, donec expicta esset Ecclesia, idem Sagorninus aflirmat. Ac 
videtur in hac re hallucinari antiquus ille scriptor; nam palatii capellam anti- 
quiorem esse infra (5) ostendemus; nisi forte Iustinianus dux hac occasione 
novam aliam capaciorem et ornatiorem erexerit. 

48. Qui apud cius palatium usque ad praesens tempus monstratur. Ex hoc 
loco evidentissime constat, auctorem vel saeculo IX. vel ante medium saecu- 
lum X. scripsisse: siquidem anno CMLXXVI. ut ait Dandulus (6), cum populus 
seditione facta Petrum Candianum vellet interficere, nec stipatum palatium for- 
tissimorum militum custodia penetrare posset, inioclo vicinis aedibus igne, du- 
cem palatio extrudere conatus est; quo incendio palatium ipsum, aedem S. Marci, 
et CCC. domos conflagrasse tradunt historici ; ita ut, occiso Candiano, S. Petrus 
Urscolus, qui illi in ducatu successit, combustum palatium et S. Marci Ecclesiam 
honorifice propriis sumptibus redintegrare studuerit ( 7). Porro palatio combusto, 
certe etiam cocnaculum in summa contignatione positum conflagravit: ac proinde 
Actorum auctor, qui coenaculo illo adhuc manente scribebat, ante medium sae- 
culum X. floruisse dicendus est. Nec te moveat quod auctor chronici sagornini (8) 
asserat, palatium ab Angelo Partieiaco erectum ad sua usque tempora perdu- 
rasse; qui , inquit, palatii liuc usque manentis fuerat fabricator; nam ibi vel de 
palatii loco loquitur, cum antea alio loco situm esset, vel de solidioribus aedi- 
ficii partibus, muris puta aut fundamentis , quae flammae pervia esse non po- 
tuere. Ceterum non modo incendium illud chronici auctor describit (9), sed, 
ut diximus, combustum palatium, propriis sumptibus redintegratum a S. Petro 
Urseolo fuisse tradit. Quod si conflagravit palatium, nonne anto omnia in te- 
ctum ascendere debuit flamma , et cocnaculum illud de quo loquimur dovastare ? 

49. Ordinatis cantoribus, elc. Puto a Justiniano auctum cantorum et mi- 
nistrorum numerum , qui etiam ante sacrum illud corpus translatum capellae 
palatii sui addicti erant. Nam in diplomate (10) Angeli et Iusliniani anni DCCCXIX. 
quo duces illi loanni abbati S. Servuli Ecclesiam S. Hilarii cum suo territo- 


(I) Mein. Venete lib. I. cap. V. n. 133. — (i) VideVarr. de Ling. I-at. lib. IV.Vitruv.lib.il. 
cap. VIII. Cicer, de Leg. Agrar. Orat. II. cap. XXXV. — (3) Pag. 31. — (!) Lib. VIII. cap. II. 
part. VI. — (3) Infra n. -IS. — (6) Ad h. an. in ms. nostro. Vide etiam Sagornin. pag. 69. et S. Petr. 
namiani in Vita S. Romualdi cap. V. Vide etiam Gallic. Memor Venet. lib. II. n. 939. — (7) Chro- 
nie. Sagornin. pag. 71. 72. Dand. loe. cit. — (8) Pag. 26. — (9) Pag. 69. — (tO) Extat apud Lu- 
nig. toni. IV. pag. 1515. et apud llandulum ad an. 819. sive lib. VIII. cap. I. Vid. etiam. Gallic. 
loc. cit. n. 923. Corn. Eccl. Ven. dee. XIII. part. I. pag. 179. 
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rio concedunt, hucc ad calccm apponuntur: Quem privilegii textum scribere 
praecellimus Dimitrium Tribunum notarium, nostraeque cupellae primicerium. 
Et antiquus chronographus apud Calliciolium (I) Henricum quendain primicerium 
commemorat anno DCCCXXI. Si itaque ante advectum S. Marci corpus Vene- 
torum duces capellam et primicerium habehant, profecto nec deerant capcl- 
lani sive ministri , quibus primicerius praeesset , nec loannes Particiacus capel- 
lam ipsam instituit, sed amplificavit) nec denique Slauratius monachus, quem 
ad primicerii honorem promotum sequenti nota ostendemus, primus omnium 
in primiceriorum serie habendus est, quod inepte nonnulli faciunt (2). 

50. Inter quos custos ille Slauratius primus erat. Hinc constat Stauratium, 
mortuo fortasse Hcnrico , quem superius commemoravimus , primicerium a duce 
fuisse constitutum; quam dignitatem quamdiu tenuerit non constat. Videtur 
tamen usque ad annum DCCCXXXII. quo loannes Particiacus dux Riccium 
quendain primicerium instituit (8). Nec mireris hominem graecum, et illitera- 
tum fortasse , ad illam dignitatem evectum esse , cum nondum dissidio inter 
graecam et latinam Ecclesiam exorto , aut saltem crudescente , Graecis ad la- 
tina sacra transire, et ecclesiasticas dignitates adipisci fas erat. Hinc apud 
Cghellum (t) videre potes, Christophoros geminos olivolenscs episcopos, quorum 
alter anno DCCXCVII. alter DCCC1X. dignitatem illam adeptus est, graecos na- 
tione fuisse. Imo posteriorem hunc, antequam ad episcopatum proveheretur, 
Ecclesiae parochiali S. Moysis praefuisse Sagorninus (5) et Dandulus (6) tradi- 
dere. Nec refert illiteratum fuisse Stauratium (quod tamen nullo certo argumento 
pervinci potest) : nam nequaquam necesse erat primicerium sacerdotio insigniri, 
cum, ut optime monent Gornelius (7) et Galliciolius (8), loannes, qui anno Chri- 
sti MCVII. dignitatem illam obtinuit, nonnisi diaconi officio fungeretur. 

31. Cuius germanus loannes etc. loannem, Iustiniano defuncto, Ecclesiam 
condidisse, Sagorninus (9) ct Dandulus (10) aperte testantur. 

52. Vir Deo dilectus. Haec verba, nisi omnia me ludunt, hominis sunt 
loanni duci apprime addicti; ac proinde vel ipso vivente scribentis, vel ipsius, 
quem aliquando praesentem viderat, memoriam recolentis. Coniecturam hanc, 
levem licet , aequi aestimet optimus lector. 

33. Ad eam similitudinem, quam supra Domini tumulum Hierosolymis viderat. 
Hoc est rotundam; nam talem fuisse Anastasin sive Ecclesiam S. Sepulcri a Con- 
stantino erectam, tradunt Paschasius Kadhertus (1 1), Adamnanus (12), Reda (13), 
Rernardus monachus (14) aliique (15). Ecclesia illa ad annum Christi MXI. per- 
duravit, quo anno, iubente Hachemo aegyptio calipha, funditus subversa est, 


(1) lbid. — (S) Ughell. tom. V. in Primic. S. Marci. — (3) Galltciol. loc. cit, — (4) Ital. 
Saer. Tora. V. io Venet. Patriarch. n. n. et III. — (S) Pag. 23. — (6) Apnd Ughell. lor. cit. 

— (i) Dec. XIII. pog. 180 . — (8) Mem. Ven. lib. II. num. « 24 . — (9) Loc. cit. — ( 10 ) Loc cit. 

— (n) In Matth. lib. XII. in cap. XXVII. v. 00. — (12) Itiner, lib, I. cap. II. — (13) De loc. 
sanet, n. II. — (14) Itiner, n. 10. — (15) Vide Anton. Aug. Touttee ad calcem adnot. in S. Cyrill . 
Ilierosolym. Deseript Templi S. Sepulchri. Sirmond dc triplici nummo antiq. oper. tom. 4. pag 437 
edit. Pari». 
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ut Gullielmus Tyrius testatur (i). Itaque Ioannes dux constantinianam illam 
Ecclesiam imitatus est, ubi columnis XII. in gyrum dispositis tholus suspen- 
debatur, ac supra sacrum pviiixa incurvabatur. Quod autem aiunt Acta, loanncm 
hierosolymi lanam Ecclesiam vidisse , id fortasse factum est quo tempore, Agnello 
patre iubcnte, ab urbe exulabat (3). Quamvis non tam ipsam Ecclesiam, quam 
Ecclesiae delineatum schema a loanne visum coniectare quis posset; quale et 
Adamnano ab Arculpho oblatum est (3); siquidem Phocas testatur (4), templi il- 
lius formam aetate sua notissimam et pervulgatissimam fuisse ; ita ut ab ipsius 
descriptione sibi, licet de locis sanctis scribenti, abstinendum existimet. 

54. In eo autem efflorescunt clc. Cum nullam novi templi ab Urseolo con- 
diti mentionem iniiciat Actorum auctor, imo ita loquatur, ut primum illud a 
loanne duce excitatum extare adhuc ostendat, hinc quoque colligere licet, Actu 
haec ante medium fere saeculum X. conscripta fuisse; vide supra numero 48. 

Haec scripseram, cum mihi repente Franciscum Mariam Milesium patriar- 
cham ex hac luce migrasse nuntiatum est. Antistitis optimi, a quo tot beneficiis 
cumulatus fueram, quo auctore atque auspice opus hoc fueram aggressus, mortem 
vehementer dolui; utpote quae non mihi tantum, verum urbi universae lacrymabi- 
lis prorsus acciderat. Scilicet pastorem ac patrem longe amantissimum amisimus, 
cuius benefacta, nalumque ad grandia animum nulla unquam apud Venetos oblivio 
abolebit, nulla aetas conticescet. Siquidem, sin minus amplissima, ditissima tamen 
doino ortus , dum sua omnia aliorum commodis impendit, obiit ipse paene pau- 
per: hoc unum sub vitae exitum conqueri auditus, quod liberalitate sua id demum 
effecisset, ne in ipsa morte liberalis esse posset. Optimi profecto ingenii praesul; 
quemque et christianae catcchcseos scholae certis legibus constitutae , et domi- 
cilium hospitale universis urbis pauperibus excipiendis institutum , et clericorum 
seminarium erectum, et alia multa brevissimi patriarchatus tempore beneficia 
urbi praestita, posteritati commendabunt; et cui similes successores universos 
optabit posteritas, paucos assequetur. 

RAVE . ASTISTES . OPTIME . ATQVE . VALE 
SOS . TE . QVO . onniXE . DEVS . IVSSEH1T 
ITERVM . IS . COELO . AMPLECTEMVR 


(1) Belli taor. lib. I. cap. IV. — (S)Sagom. pag. 87. Dandul. lib, VIII. cap. II. — (3) Adamn. 
loe. cit. — (A) De locia unctis n. XIV. 
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CAPUT VI. 

DE COMMENTITIA COBPORIS S. MARCI A’J AlCIAM DIVITEM 
TRANSUTIONE. 

I. Cur agendum nobis de augiensi fabula existimemus. II. Fabula ipsa breviter 
refertur ; tum auctores producuntur , unde ipsa deducta est. III. Auctorum eo- 
rundem loca afferuntur atque expenduntur. IV. Ipsa translationis historia ex- 
penditur. V. Reginaldi Carlii de ea re suspicio convellitur. VI. Quaesitum de 
Ratoldo. Augiensium de illo commenta. VII. De translatis cum S. Marco 
SS. Scnesii et Theopcmpti corporibus. Iterum de Ratoldo. VIII. De Valente, 
sub cuius nomine Marcum delituisse tradunt Augienses. IX. Adductmtur te- 
stimonia IV. Kalcndariorum antiquissimorum adversus Augienses. X. Marty- 
rologii Vaticani aetas. Saeculo X. vel XI. exaratum constat. XI. Stabulense 
Kalendarium ad saeculum XI -pertinere ostenditur. XII. Rhinoviense ad saecu- 
lumX. XIII. Tum Richcnoviense ad saccidum XI. et fortasse XII. XIV. Ex hisce 
Martyrologiis deducitur, fabulam augiensem saeculo XIII. invaluisse. XV. Alio- 
rum scriptorum silentium uugiense delirium evertit. XVI. Hermanni Contracti 
locus excutitur, ac posteriori tnanu additus demonstratur. XVII. Conclusio. 
Munsteri calumnia reiecla. 

I. Diu haesi anceps, utrum de augiensi corporis S. Marci translatione, seu 
potius de absurda augiensis translationis fabula agendum mihi esset, nec ne; 
cum varia hinc inde momenta animum in diversa distraherent, nec quid potis- 
simum agendum esset, satis intelligercm. Nam nec putidum commentum, nullo 
vetustatis testimonio munitum, viro critico curandum esse videbatur, praesertim 
cum nonnisi longa oratione refelli posset, et id ante nos vir eruditissimus Fla- 
minius Cornelius (1) aliique (2) luculenter praestitissent; nec iterum indicta 
omnino controversia illa praetermittenda esset, quam viri longe eruditissimi 
diligenter esse expendendam existimassent ; quaque sublata, pretiosissimi the- 
sauri possessio extra omnem dubitationis aleam Venetis assereretur. Ac brevior 
quidem et expeditior totius quaestionis dissolvendae via mihi offerebatur , si ipsa 
paucis verbis commemorata , ad eos seriplores, qui de illa ex professo egissent, 
lectores ablegassem : praesertim cum ita ipsi , ac praecipue Cornelius , disputas- 
sem, ut nullus prorsus adhuc dubitandi aditus relinqueretur. Verum cum diu 
in ambiguo versatus essem , re tamen diligenter expensa, demum in eam sen- 
tentiam descendi, ut hanc quoque quaestionem eventilandam susciperem; tum 


( 1 ) Eccl Ven. Dec. XIII. part, I. pag. 29. etc. — (2) Dorscbeua Relat. Auonymi etc. edita 
Argentor. io (1. an. 16 -ts. Mania Memor. Storic. Critic. sopra S. Marco cap. IV. pag. 22. Cigogoa 
Di««. «ullo seoprim dei eorpo di 5. Marco pag. 29. Carli Disa. sui corpo di S. Marco n. XII. pag. 8«. 
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nc quid mihi praetermissum esse videretur, homini, qui quaeeumque ad S. Marcum 
referuntur expendenda esse decreveram; tum ut lectori, fortasse illorum aucto- 
rum copiam minime habenti, constaret apertissime, quam levibus, imo inanibus 
argumentis nitantur quicumquc sanctissimi corporis possessionem urbi nostrae 
ausi sunt denegare. Nemo itaque mihi succenseal, si absurdissimum commentum, 
quodque contemptu potius excipiendum quis dixerit, quam serio refutandum, 
operosius atque prolixius expendam. Totum hoc meae in patriam mihi caris- 
simam pietati tribuat ; quae cum innumera , quibus olim ceteris gentibus invi- 
denda videbatur, ornamenta amiserit; hoc uno tamen, quod aeternum sibi fore 
confidit, expoliari nullo modo patienter ferre poterit. 

11. Tota vero rei summa in hoc sita est. Aiunt augienses monachi anno aerae 
Christianae DCCCXXX.Ratoldum,sive Rota!dum,sive Radoltum,siveRatholphmu, 
sivcCatolphum (neque enim satis convenit de nomine) Veronensem episcopum, cor- 
pus S. Marci, pecunia numerata, a Veneto quodam accepisse, idemque sub Valentis 
nomine in augiensis monasterii Ecclesia condidisse; obiisse deinde vero, Evan- 
gelistae nomine minime vulgato; sed processu temporis, revelatione facta Gcbardo 
episcopo constantiensi, qui obiit circa annum Christi DCCCLXXXV. ipsummet 
S. Marcum nomen suum indicasse: Gebardum id augiensi abbati aperuisse; sed 
cum secretum diu apud abbatem ac monachos servatum fuisset, demum circa 
annum CMXXX. sub Notingo episcopo constantiensi fuisse propalatum. Est 
autem Augia, sive Richenaw, insula quaedam prope occidentalem constantiensis 
sive Acronii lacus oram, quo loco Rhenus a lacu illo egrediens, in alterum, 
nempe venetum (vulgo Cellerzee ) influit. Ibi anno Christi DCCXXIV. cum S. I’ir- 
minius abbas monasterium fundassct sub regula S. Benedicti (1), ita processu 
temporis opibus atque fama auctum est, ut inter celeberrima Ccrmaniac uni- 
versae haberetur; donec anno Domini MDXXXVI. instante constantiensi episcopo 
apud Pontificem (2), monasterium ipsum constantiensis episcopatus mensae con- 
iunctum est. Ad hanc itaque insulam ac monasterium S. Evangelistae corpus 
translatum tradunt. Verum rem tam levibus, imo absurdis rationum momentig 
confirmant, ut ipsis vel obiter inspectis, de tota huius fabulae vanitate apertissime 
constet. Nam nec svnchronum ullum, aut saltem suppar monumentum afferre pos- 
sunt; nec Acta ulla proferunt, quae fidem aliquam mereantur. Ac de Actis de- 
inde: interim ad auctores quod attinet, quos veluti testes producunt, hi fere 
sunt: Andreas ratisbonensis , loannes Egon, Anonymus ab lirstitio productus, 
Hcnnannus Consterus, Eggardus, Martyrologium richenovicnse , sive augiense, 
Martyrologium alterum pragense , aliiquo rccentiores. Sed nullius magis aucto- 
ritatem praetendunt ac Hermanni Contracti augiensis monachi, viri sanctissimi 
atque eruditissimi; qui in chronico quod ad annum Christi ML1II. producit, 
translationem illam diserte commemorat: ut nihil dicam de Bucelino aliisque 


(1) Vide loann. Egonem de Vir. illuslr. Aug. Divit. part. I. num. i. apud. Pra. Anerd. tom. I. 
Andreae Itatisb. Cliron ad annum 718. apud eundem tom. IV. Hcrmann. Contract. Clirome ad an- 
num. 724. etc. — (S) Vide la-Martiaiere Dict. Geog. Voc. Rychenaw. 
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ex Germania rccentioribus scriptoribus, quorum ut nimis sera aetas est, ita 
nulla prorsus rei antiquissimae asserendae ac confirmandae esse potest aucto- 
ritas. Quos omnes si ea quae referunt ex incertis traditionibus hausisse demon- 
stravero , aut ex Ilermanno exscripsisse ; llermannum vero , (pio loco fabellam 
hanc exhibet, aliena manu interpolatum atque corruptum; iam nihil amplius 
supererit, quod Augiensium traditioni possit suffragari. His tamen haud ipse con- 
tentus, et ex aliorum scriptorum silentio quos tamen de translatione illa omnino 
loqui decebat, et aliunde etiam argumenta adversus Augienscs haud contemnenda 
proponam; ostendamque nonnisi omnibus criticis legibus, et communi hominum 
sensu amandato, tam absurdum commentum posse defendi. Accedent coronidis 
loco Acta ipsa, quae a nonnullis circumferuntur, quaeque perpetuo commenta- 
rio expendemus, in quibus absurda inulta et putida, nonnulla blasphema atque 
impia, oinnia inepta atque futilia esse demonstrabimus; ita ut mirum videri 
possit, fuisse aliquando qui Actis illis tribuendum esse aliquid existimaverint. 
Facem autem nobis in praesenti disputatione praeferet vir longe eruditissimus 
Flaminius Cornelius (1), qui, alio licet ordine, de tota hac augiensi fabella di- 
sertissime disputavit; additis tamen multis, quae viri ccteroquin pervidentissimi 
aciem effugere. 

III. Ac ut de auctoribus primum dicam, quinam illi sint videamus. Proferunt 
Andrcam ratisbonensem , cuius chronicon inter anccdota edidit Pezius (2). At 
Andreas chronicon suum profert ad annum Christi MCCCCXXII., ac tardus nimis 
testis advenit saeculo XV. eorum, quae saeculo IX. incipiente gesta traduntur. 
Quid ille tamen? Corpus , inquit ad annum DCCCXV. S. Marci cvangelislae sub 
nomine Valentis martijris Radoltus turonensis episcopus a duce Venetiae impe- 
travit , et cum corpore Gcnesii martijris in Augiam insulam attulit. Proferunt lo- 
annem Egoncm, ab eodem Pczio vulgatum (3), scriptorem sacculi XVII. narran- 
tem (4): Ratoldum Veronensem episcopum a familiari sibi Justiniano quodam, Ve- 
netorum duce , data aliqua pecuniae summa , impetrasse , ut sibi de insigni alicuius 
Sancti corpore circumspiceret. Fecisse ita Venetum, et statuto die sacrosancta Marci 
evungclislae lipsana episcopo attulisse , ac rogavisse, ut tacito aliquandiu S. Marci 
nomine, S. Valentis martyris et episcopi ossa dicerentur. La vero Ratoldum Au- 
giam attulisse V. idus Aprilis anno DCCCXXX. Tum anno DCCCLXXIV. obiisse, 
atque in templo a se condito et Ratoldi cella appellato conditum fuisse; quae 
historiola quot avaxoXoJ^Oit et avaxpoyiapolf referta sit, infra videbimus. Pro- 
ferunt Anonymum ab Urstitio (5) productum, cuius mihi actas incomperta; sed 
(piem tamen sero nimis scripsisse Cornelius (6) testatur; quique asserit; Corpus 
S. Marci evangelistae sub nomine Valentis martyris Ralholdum Veronensem epi- 
scopum a duce Venetiarum impetrasse, et cum corpore S. Genesii martyris ad 
Augiam insulam attulisse. Proferunt llermannum Coustenim, scriptorem et ipsum 


(1) Loc. cit. — (2) Pei. Anecd. toni. IV. part. 111. pag. 273. — (3) lbid. tom, I. port. III. pag. 620 
— (t) De Vir. III. Augiae lib. I. cap. VI. — ( 5 ) Parte II. ad ana. 819. — (6) Loc. cil. pag. S8. 
ad calcem. 
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sacculi XVII. Eggardi auctoritatem praeseferentem , hoc est, ni fallor, Eggehardi, 
sive Eckardi , aut Ekkchardi scriptoris saeculi XII. qui refert: Radulphum epi- 
scopum Veronensem corpus S. Marci euangelistae sub nomine Vulenlis martyris 
n duce Venetiorum impetrasse, et cum corpore Gcnesii martyris in Agram (lege 
Augiain) insulam intulisse. Proferunt Mnrtyrologium richenovicnse , id est au- 
giense (I) saeculi XII. ubi ad diem V. idus Apriles legitur: Translatio corporum 
S. Marci euangelistae , et S. Scnesii martyris in Augiam anno DCCCXXX.; quae 
tamen verba cum rccentiori manu ap|iosita sint, pertinent fortasse ad saeculum 
Christi XIII. aut XIV. Proferunt denique Martyrologium pragense (2), ubi nar- 
ratur, Carolum IV. imp. aug., qui saeculo Christi XIV. floruit, a monachis au- 
gi ensibus magnam partem corporis S. Marci multis precibus obtinuisse, quam in 
eathedrali pragensi Ecclesia reposuit. Memorat etiam Egon (3) ineundum poema 
in anliguo libro contra negantes corpus S. Marci in Augia haberi, quod sic incipit : 

Exit ut in mundum fons horti deliciarum. 4 

verum poematis huius aetatem tacet , quam tamen non ita esse remotam osten- 
dit ipsius carminis argumentum ; siquidem eodem spectat ac Acta ipsa, quae, ut 
ostendemus (4), adversus eosdem negantes non ante saeculum XIII. exarata sunt. 
Missos facio loanncm Georgium Tibianum, Bruschium, Spiegelium, Munsterum, 
Ohemium aliosque recentiores a Dorscheo (S) productos: neque enim quicquam 
tam sero venientibus tribuendum. Verum ad priores illos quod attinet , quae 
porro auctoritas esse potest scriptorum , qui tot post rem gestam saeculis ipsam 
nobis obtrudunt, quos inter qui antiquissimus haberi potest, is nonnisi sacculo XII. 
floruit, hoc est CCC. annorum spatio inter ipsum et supposititiam illam trans- 
lationem interiecto? quae potest esse auctoritas scriptorum, qui sibi invicem in 
multis adversantur, nec in episcopi nomine, nec in ipsius rei gestae ordine inter 
sese conveniunt? Episcopum Andreas ralisbonensis Radoltum appellat, et tu- 
ronensi Ecclesiae praefuisse dicit: Veronensem dicunt Egon, Anonymus ursti- 
tianus et Eggeliardus; at Egon augiensis monachus, qui augiensia manuscripta 
diu evolvit, illique subscribens Anonymus, R atoldum nuncupat : Eggehardus vero 
omnium antiquior Radulphum. Egon corpus illud, pecunia aliqua data Veneto- 
rum duci, a Ratoldo turpissimo mercimonio acquisitum docet: ceteri impetra- 
tum dicunt, hoc est precibus postulatum, et ducis largitione concessum. Tra- 
ditum praeterea a duce sub Valentis nomine omnes docent, at quomodo qui Va- 
lens prius dicebatur, in Marcum evaserit , altum apud omnes silentium. Nonne 
haec omnia satis aperta indicia sunt ineptae fabellae, nulla sibi ex parte con- 
stantis? Adde Egonem, quae refert, ex Actis, quae deinde afferemus, omnino 
accepisse; ea enim se in augiensi bibliotheca legisse manuscripta, diserte te- 


( 1 ) Apud Boll.indi.io. in Proleg. ad tom. VI. lumi. — (2) Apud Cornei, loc, cit. — (2) De Vi- 
ris Illusi. Augiae lili. II. cap. XXXI. — (t) Infr. cap. VIII. n. I. 10. 51. 70. etc. — (5) NoU 
prima in liisl. transi, augiensis etc. 
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statur (I): ac proinde nihil cx eius testimonio posse concludi; quod et de prngensi 
Martyrologio et de Andrea ratisbonensi dicendum est, qui hoc quod narrant 
ab Augiensibus accepere : quamvis Andrcas id etiam ex interpolato Hermanni 
chronico, aut ex richenoviano Martyrologio itidem interpolato hausisse potuerit; 
imo cx populari etiam traditione satis saeculo XV. per Germaniam vulgata , 
quod innuere videtur illa nominum transmutatio Ratohli in Radoltuin et vero- 
>i ensis in luronensem. Ex (pio tit, ut si quid cx auctoribus, quos aflcrunt Au- 
gienses, colligi posset, totum id ex Anonymo Urstitii et Eggardo deducendum 
est, qui Inmen et ipsi, ut diximus, sero nimis floruere. 

IV. Verum quod ab iisdem traditur parumper expendamus. A iunt an. DCCCXXX. 
Ruloldum Veronensem cpiscopu m corpus S. Marci a Iusliniano duce Venellorum 
impetrasse. Anno Christi DCCCXXX. Venetiarum dux erat, non iam Justinianus 
Particiacus, ut inepte tradit Egon, sed loanncs lustiniani frater, ut apud Dan- 
dulum (2) et Sanutum (3) videre est. Verum lustinianus ne tunc temporis, an 
loannes dux fuerit, mea nihil intereat: unum quaero, qui fieri potuerit, ut Ve- 
netorum dux, cuius haud contemnenda erat tunc temporis dignitas atque po- 
tentia, tanta familiaritate cum Ratoldo sive Rotaldo coniungcrctur, ut episcopus 
ille non modo ingentem illum thesaurum postulare auderet, quo nihil pretiosum 
magis urbs nostra possidebat; sed ab eodem ctiain obtinere potuerit? Nam quod 
de numerata pecunia tradit Egon, vix egot refutatione. Quid enim illi pecuniae 
inhiarent aut lustinianus aut loannes, hominum sua aetate ditissimi , quorum 
alter S. Zachariae et S. Hilarii monasteria condidit, praediis atque possessioni- 
bus auxit (4); alter ex sua et fratris pecunia splendidissimam S. Marco aedem 
per haec ipsa tempora aedificavit (S)? Iloscinc homines aliqua illa pecuniae 
summa, a Ratoldo promissa, ad tam nefarium facinus allicere posset? Quid quod 
utrumque ducem piissimum fuisse laudati auctores testantur (6)? Quid autem 
aut scelestius, aut probrosius religiosissimis principibus affingi potest turpi 
illo mercimonio, quod ab ipsorum alterutro peractum Augieoscs comminiscun- 
tur? Adde, constare ex lustiniani testamento (7), sacratissimum illud corpus, 
quod suis diebus recipere promeruerat, ab eo nunquam aut divenditum aut do- 
natum fuisse. Neque enim, qui sacra illa lipsana aliis in Germaniam usque trans- 
ferenda tradidisset, is, ingenti pecuniae summa legata, Ecclesiam fieri pro reposi- 
tione beati corporis devotissime disposuisset , quod ex authentico eius testamento, 
a se haud semel inspecto, tradit Dandulus (8). Quod et de Inanno lustiniani 
fratre ac successore dicendum. Nam qui unquam magnificentissimam Ecclesiam 
corpori illi recondendo tanta cura erexisset, qui corpus illud iam Ratoldo vo- 
ronensi donassct? Ita ne ineptire homines putandi sunt? At cur donavit? gra- 


ti) De Viris 111. Aug. Divit. lib. II. cap. XXII. lib. III. cap. X. XII. et XIV. —( 2 ) Lib. VIII. 
eap. IU. —(3) A<1 ann. DCCCXX1X. — (4) Cbron. Sagorn. pag. 30. Dand. lib. VIII. rap. II. port. X. 
Vide supr. cap. V. iium. 48. — (5) Vide supr. cap. II. n. IV. eap. IV'. n. XIX. cap. V. n. 52. Sa 
gorniu. pag. 31. Dand. lib. VIII. eap. IU. part. I. — (6) IX. cc. — (7) Supr. cap. II. num. IV. 
— (8) Vide supr. loe. cit. 
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tis ne, an pretio numerato? occulte ne, an manifeste? Si manifeste , cur deinde 
Ecclesiam construxit, ac in ea sacra lipsana se recondere simulavit? cur Va- 
lentis nomine latere pretiosissimi muneris veritatem voluit? Si occulte , quid 
ipsum movit cur donaret? an Rntoldi amor et preces? at quis iste Katoldus, 
cuius tanta sit apud piissimum principem gratia, ut patriam suam, quae ipsum 
ad regnum evexerat, tanto thesauro fraudulenter privare voluerit, candemque 
deinde, simulata eiusdem corporis in templum a se cxtructum translatione, de- 
cipere? An oblato pretio? Non ea erat particiacae domus aut inopia aut ava- 
ritia, ut exiguo illo pretio, quod veronensis episcopus exhibere posset, in hu- 
iusmodi scelera pelliceretur. Adde, non adeo exiguam rem venetam tunc fuisse, 
ut multo maiora, parvo aliquo adiecto vectigali, sibi Ioannes (siquidem pecu- 
niae inhiabat) non posset comparare. 

V. Verum haud praetereunda lonnnis Reginaldi C.arlii v. cl. (I) roniecturn, 
quae magnum nobis negotium facessere posset, nisi illam Augustinus (2), Re- 
ginaldi ipsius Dlius, subductis temporum rationibus, satis sollerter dissolvisset. 
Siquidem animadvertit Reginaldus: Ratoldum (8) vixisse anno DCCCXXX. quo 
anno, populari tumultu Vetietiis oborto, adversus loannem Particiaeum Cxirosus 
quidam trilmnus ducatum occupavit, quem tamen non ultra sex menses tenuit: 
siquidem ab adversae partis hominibus captus, atque oculis orbatus est, Ioannc 
revocato atque restituto. Porro haud omnino absurdum, Carosum ceteris sceleri- 
bus hoc etiam addidisse, ut S. Marci corpus Haloldo vendiderit. Haec Carlius 
pater: at filius animadvertit, perperam Carosi tyrannidem ad annum Chri- 
sti DCCCXXX. referri, quae nonnisi anno eiusdem saeculi XXXVI. alliganda 
sit. Refert siquidem Dandulus (4), loannem ab Caroso eiectum ad Ludovicunt 
Pium confugisse, ab eodemque de favore sibi exhibendo satis gratum sibi re- 
sponsum habuisse; idque evenisse postquam idem Ludovicus (3) inm relaxatus 
arma, imperium et uxorem receperat, \ ilium Lotharium in Italiam redire coege- 
rat, stalueratque, ut in Gallia ct in Italia festum omnium Sanctorum celebraretur, 
sicut et Romae. Porro cum constet ex Sigiberto, non ante an. IJCCCXXXV. (6) 
in Germania et Gallia solemnitatem illam celebratam fuisse, monente Gregario 
papa, assentientibus omnibus episcopis, statuente Ludovico imperatore; eaque fe- 
stivitas sub exitu anni, hoc est kal. Novembris celebrari soleat; certum est 
nonnisi extremo anno DCCCXXXV. sive potius anno DCCCXXXVJ. loannem ad 
l.udovicum confugere potuisse. Quo loco obiter animadverto, totam illam Dan- 
duli periocham, quam attulimus, ex Sigiberto exscriptam fuisse, qui ad an- 
num DCCCXXXIV.: Ludovicus, inquit, imperator relaxatur, arma ct imperium 


(I) Ant. Itat. loin. IV. pag. 43. edit. II. — (4) Diss. sui eorpo di S. Marco pag. 94. — (3) Aa- 
toldo vlvea neti' 830. ed in dello anno nata una soltevaztone contra Giovannl doge , fu usurpato 
it ducato da Caroso tribuno, cie io tenne soltanto sci mesi; perchi dat contrario partito fu preso 
rd abbacinato, e quindi richiamaio Giovanni. Chi sa cie fra te iniquitd commessc da Caroso non 
si dobba conlare anche ta vendita det corpo di S. Marco? Cari. loc. cit. — (4) Chronie. Sagorum, 
pag. 33. Dandul. Chronie, lih. VIII. eap. 111. parC IX. — (:i) Loc. cit. parte VII. et IX. — (G) Ad 
au. «35. Vide Barouium io not. ad Martyr, ad diem 4. Nov. et ad an. S33. n. LXXI1I. et seqq. 
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el uxorem accipit, ac filium Lotharium in Italiam redire coegit. Equidem pro 
Ludovico chronicon sagorninum habet Carolum: peqieram tamen, nam Carolus 
Magnus obiit anno Christi DCCCXIV. (I); Carolus vero Calvus anno tan- 
tum DCCCXL. (2) regnum capessivit, ita ut neutrius auxilium postulare ioan- 
nes potuerit, qui ab anno DGCCXX1X. ad DCCCXXXV1I. (9) ducatum gessit. 
Stat igitur, Carosum tyrannidem nonnisi anno eius saeculi XXXV. aut XXXVI. 
arripuisse, ac proinde nullo modo Ratoldum ab ipso S. Marci corpus accepisse; 
cum id omnes, qui augiensi fabulae subscribunt, anno DCCCXXX. factum fuisse 
confirment. Quid quod, etiam si daremus in armo translationis assignando hal- 
lucinatos fuisse, adhuc tamen constaret, tam nefarium facinus nequaquam a 
Caroso perpetrari potuisse? Mitto ex iis quae referunt Acta (A) et Egon supra 
laudatus, ducem ad condictum locum venisse, ut Ratoldo sacra lipsana afferret; 
quod profecto a Caroso praestari nequaquam potuit: mitto inter promissionem 
et allata a Veneto lipsana (5) integrum fere annum transiissc, quod ne fieri 
potuerit, brevissima Carosi tyrannis prohibuit; at quaero, quomodo tam scelestum 
facinus Venetos latere potuisset? quomodo Sagornini et Danduli, bno eorum unde 
ipsi chronica sua excepere, diligentiam cITugere? quomodo primicerii (6), Stau- 
ratii, Theodori, cantorum, ministrorum a Iusliniano duce ordinatorum, qui no- 
cturnae diurnaeque sacri pignoris custodiae adsidebant, oculos fallere? Quod si, 
ut innuere videtur Sagorninus (7), Ioanncs nonnisi post Carosum obcaecatum 
ac in exilio missum sacrum thesaurum in Ecclesiam a se conditam intulit; qui 
fieri potuit, ut effracta sigilla, ablatum corpus aut mutatum non intelligeret? 
Si vero ante exilium id Ioannes fecerat, potuit ne, omnibus insciis, urnam aut 
effringere Carosus, aut aperire, depositum auferre, corpus unum pro altero 
subiicere? Equidem tantum Venetorum stuporem fuisse, nonnisi stupidissimo 
cuipiam poterit persuaderi. Quod quidem argumenti genus tale est, ut non in 
Carosum tantum, sed in alium quemlibet, a quo ablatum sacrum corpus quis 
dixerit, omnino possit convenire. 

VI. Nunc Reginaldi conieclura sublata, ad Augienses iterum revertamur. 
Refert Egon , Ratoldum , allato in Augiam corpore sancti Marci , anno Do- 
mini DCCCLXXIV . supremum diem obiisse, et in templo a se condito, cl Ha- 
toldi cella appellato, sepultum fuisse. Mirum quanta in paucis hisce verbis pec- 
cet Egon. Nam ait, Ratoldum obiisse anno Christi DCCCLXXIV. At constat ex 
Ughello, Ratoldum, sive Rotaldum non ultra annum DCCCXLIV. vixisse. Refert 
enim Anastasius bibliotheearius (8), Sergium romanum pontificem, qui anno illo 
pontifex est inauguratus, eo ipso anno Lotharium Ludovici imp.f. in basilica S. Pe- 
tri imperatorem consecrasse; cumque plurimos episcopos recenseat, qui sacrae 
illi caeremoniae adfuere, Agninum quoque veronensem inter ceteros enumerat: 
quod profecto indicat, Ratoldum e vivis iam excessisse. Quod vel ipse Egon 


(1) Sigib. *d ann. 814. — (2) Sigib. ad anu. 841. — (3) Dandu). loc. cit. — (4) Gap. arq. 
vuin. V. — (5) IbiJ. nuui. IV. et V. — (fi) Supr. cap. IV. o. XVIII. — (7) Pag. 31. — (8) In vity 
Se rui i II. Pp. 
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aliunde pervidere poterat : siquidem ipse refert (1) , Ratoldum anno Chri- 
sti DCCXC1X. Eginoni, cuius ipse clericus fuerat et capellanus, in veronensi 
episcopatu successisse. Agebat itaque Ratoldus eo tempore XXX. saltem aetatis 
suae annum, ac proinde anno DCCCLXXIV. quo mortuum dicit , annum aetatis 
suae CIV. egisset; ad quam aetatem hominem pervenisse, licet omnino absurdum 
non sit, tamen cum in nullo ex augiensibus chronicis nb Egone inspectis notetur 
(notanda certe fuit tam longaeva sanctissimi episcopi actas) videtur omnino reii- 
cicndum. Itaque etsi admittamus, quod refert Egon, Ratnldum, abdicato epi- 
scopatu, in Augiain insulam secessisse, adhuc tamen haec supereat ex Ratoldi ae- 
tate petita difficultas. Quantum vero illud est, quod Egon tradere videtur, Ratol- 
dum anno Christi DCCCXXX. episcopatu cessisse, quem tamen anno DCCCXXX1V. 
adhuc veronensem cathedram tenuisse aperte probant diploma I.otharii eius anni 
ab Ughello relatum (2) et annalista Bcrlinianus a Pagio (3) productus? Quin 
imo videtur Ratoldus, si unquam Augiain secessit , id non tam solitudinis amore 
fecisse, quam quod a Lothario ipso, cuius offensionem incurrerat (4), a veronensi 
Ecclesia prohiberetur. Cum vero non constet, illum unquam episcopatum ab- 
dicasse; tit inde ut cum anno Christi, ut vidimus, DCCCXLIV. iam illi Agni- 
nus 'successisset, ille iam e vivis excessisse putandus sit. Extant praeterea apud 
eundem Ughcllum diplomata duo , alterum (5) Ludovici imp. I.otharii filii 
anni DCCCXEVII. alterum (6) Ardercarii episcopi anni DCCCLXY. uhi de Ra- 
toldo mentio iniicitur; sed ita ut, licet minus aperte, ad plurcs tamen tran. 
siisse videatur; et Baptista Biancolinus (7) testatur, constare ex ms. quodam 
illum anno DCCCXL. die VI. Aug. extremum diem oliiisse. Addit Egon, Ra- 
toldum post mortem in cellam a se extractam, quae Raloldi cella appellatur, 
illatum fuisse. At 7 lutolili cella, quod ipse lioverium, extat prorsus nulla ad 
laci veneti oram , ubi illam a llatoldo aedificatam tradit Egon : sed cius loco 
extat Rottolfzell, sive cel a Ro.olphi, aut Ralolphi (8), quam is qui Hcrmanno Con- 
tracto additamenta adiccit (9), conditam dicit a Ratolpho episcnpn veronensi; eun- 
demque episcopum anno DCCCI.XXIV. mortem obiisse tradit, et in illa cella 
sepultum. Rato/phus hic ignotum Veronensibus nomen; praeter Hcrmanni inter- 
polatorcm , Egon cum Ralnldu confundit , imo et Eggardus qui illum Radul- 
phum appellat (10); quo fit ut eius vitam, ut diximus, ad annos ultra CIV. pro- 
ducant. Sed quod maxime mirandum est, hunc ipsum Ratnldum, perinde ac si 
immortalis effectus esset, viventem adhuc et vegetum, annumque agentem vi- 
tae suae centesimum decimum quintum invenio apud Mabilloniuin (II) ad an- 
num Christi DCCCLXXXV. Integrum proferam eruditissimi monachi locum: In 
libello, inquit, fratrum conscriptorum sancti Galli Ratholdus Veronensis episcopus. 


(l) Eib. I. eap. V. et VI. lib. III. eap. X. et XII. — (2) Episc. Veron. n. XLV. — (3) Ad 
ann. DCCCXXX1V. n. IV. — (4) Vide Muralor. ann. d’Ital. ad ann. DCCCXXXVI. — (5) Episc. 
Veron. n. XI.VII. — (B) Episc. Veron. n. XLIV. — (7) Diss. de’Vese. di Verona [>.10 32. — (8) Vide jlar- 
tiniere nottolfzell; B.iudrand Cella Rato (fi, etc. — (9) Ad ann. 874. — (10) Supr. n. III. — (II) Ann. 
Ord.-S. Benedici, ad annum 883. n. XCIV. 
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et duo monasteria, Morbacum scilicet et Rinowa (h. e. Augia sive Reychenaw.) 
in Itanc societatem hoc anno admittuntur. De primo haec leguntur in illo li- 
bello (1) : Anno Incarnationis Domini DCCCLXXXV. Indictione tertia venit Ra- 
tliolt, nobilissimus Alamannorum, Veronensis Ecclesiae pontifex, ad monasterium 
S. Galli, et depositionis cius festum cum ipsa congregatione iocundissimc cele- 
bravit; quem venerabilis tunc abbas Bcrnhardus cum fratribus sibi subiretis in 
orationis suae communionem suscepit ; ut sive in hoc saeculo virens , sive ad 
Christum vadens, eadem cura Dei misericordiae ab illis sicut unus commendetur 
ex ipsis. Subjicit deinde Mabillonius: De hoc lialholdo inter Veronenses episcopos 
nihil occurrit hoc tempore, quo Adelardus jtonti ficatum tenebat (2), cuius forte 
chorepiscopus fuerit ipse Ralholdtis. Neque in annorum notis obrepsisse errorem 
suspiceris. Nam praeterquamquod anno DCCCLXXXV. optime respondet indi- 
ctio tertia, refert Mezlerus (3), Bemardum I. S. Galli abbatem non ante an- 
num DCCCLXXXII1. abbatiam illam adeptum esse, quam deinde ad annum Chri- 
sti DCCCXCI. obtinuit. Habemus igitur Ratholdum Veronensem episcopum inau- 
guratum an. DCCXCIX. mortuum an. DCCCLXXIV. viventem an. DCCCLXXXV. 
Habemus Ratolphi cellam a Ratoldo et a Ralholpho erectam: habemus utrum- 
que in illa cella eodem anno tumulatum. Quis inibi hunc nodum dissolvat? 
Dices ne Ratoldum et Radolplium unum et eundem hominem esse? at valde 
inter se haec nomina discrepant; ita ut authenticis monumentis ab Ughcllo 
productis, et in conciliorum subscriptionibus, ubi de veronensi episcopo agi 
certum est, nunquam Radulphi sive Ratolphi nomen occurrat. Vis Ratholphi 
nomen pro Ratoldo vel Rotaldo perperam positum esse? at cellae Ratolphi, sive 
Rottolfzell appellatio constans, perpetua, et ad nostram usque aetatem perdurans, 
omnem erroris suspicionem excludit. Siquidem cella illa prius in monasterium 
conversa, processu temporis in haud spernendam urbem evasit, quae muris et 
castellis munita austriaco imperatori subiicitur. Mitto incredibilem illam Ra- 
toldi longaevitatem ultra annos CXV. excurrentem; et quid de tota hac re sta- 
tuendum sit, iterum quaero. Mihi certe videntur augienses et san-gallenses 
monachi ex duobus aut tribus fortasse hominibus, nempe ex Ratoldo veronensi, 
Ratulpho et Ratoldo altero unum conflasse; cumque priorem Veronensem cathe- 
dram tenuisse scirent, nominum aut similitudine aut affinitate deceptos, im- 
mortalem illum Ratoldum effinxisse, qui tot ac tanta patraverit: quemadmodum 
ex multis (4) unum Herculem conflarunt antiqui; quaecumque a pluribus ge- 
nerose atque audacter patrata fuerant, ea omnia in ipsum praeter rerum fidem 
mendacissime conferentes. 

VII. Sed nec illud silentio praetereundum, tribus hisce Ratoldis sive Ra- 
tutphis quartum quoque adiici posse, ita ut ex hoc etiam ingens ille ougiensis 
Ratoldus coaluerit. Nam quicumque S. Marci lipsana a Ratoldo Augiam ndve- 


(t) Gold. tom. II. pag. I8t. — (S) Ugheil. ep. vvron. n. LII. — (3) De vir. illuit. S. Galli 
libi IL cap. XV. apud Pfz. The». Aneed. tom. I. part. in. pag. 533. — (i) Vide Cie. de Nat. Deor, 
lib. III. rap. XVI. 
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cla comminiscuntur; lii sanctorum etiam Theopompi sive Theopempti , et Sine- 
sii sive Gcnesii ab eo in eandem insulam allata commemorant. At S. Gene- 
sium ab Andrea ratisbonensi , ab Anonymo urstitiano , ab Ekkeardo et Mar- 
tyrologio riehenoviensi commemoratum, superius (I) audivimus. Eundem et 
Egon (2) , et Anonymus ab Egon e citatus (3) , et auctor additamentorum ad 
Hermannum Contractum (i) inferius (5) adducendus , et Acta ipsa (6) capite 
sequenti exbibenda , et alii plurimi a Cornelio (7) producti chronicorum scri- 
ptores, recensent; quos inter chronicon melliccnse, quedlimburgense, Saxo, Si- 
gibertus, Abbas uspergensis et alii S. Theopompum adiiciunt, haud renuentibus 
Egone (8) et Actorum scriptore (9) modo laudato: siquidem haec corpora Tar- 
visio advexisse Hatoldus sive Ratulphus ab ipsis dicitur. At unde haec fabella 
orta fuerit, ex anonymo scriptore saeculi XI. ab Ighello (10) evulgato facile est 
intelligere. Ita enim habet. Cum Hunni sive Cngari anno Domini DCCCLXXXIX. 
Italiam ingressi Tarvisium urbem essent depopulati, Ecclesiam quoque S. Mariae, 
S. Crucis et martyris Fuscae in suburbio sitam, ubi sanctorum martyrum Theo- 
pompi et Senesii corpora quiescebant, subvertere. Id vero cum nonantulani 
monachi, quibus Ecclesia illa subdebatur, cognovissent, vehementer sacratissimi 
loci vicem conquesti sunt; sed cum paullo post, ut habet chronicon nonantu- 
lanum (11), et ipsi dispersi fuissent, ipsorumque monasterium ab Hunnis con- 
crematum, nullam tantae calamitati opem afferre potuerunt. At post quadrien- 
nium reversis monachis ac Petro quodam in abbatem suffecto, cum nonantulanum 
coenobium processu temporis paulum ab accepta clade respiraret, tum demum 
anno CMXI. et de tarvisina Ecclesia actum agi coepit: quam cum restituere 
angustae monasterii res minime sinerent, visum est Petro abbati monachos Tar- 
visium init tere , qui sanctorum martyrum corpora reciperent , ac Nonantulani 
transferenda curarent. Missus itaque est Hodulphus (nota monachi nomen) Ro- 
dulphus quidam monachus, qui cum illuc pervenisset, ab Anscrada virgine pien- 
tissima, quae sancta illa pignora ab illa clade eripuerat, eadem recepit, ac No- 
riantulam reportavit. Haec Anonymus, qui cum, ut habet Eghellus, saeculo nondum 
ab hac translatione elapso scripserit, nihil vero in sua narratione exhibeat, quod 
aut absurdum, aut incredibile videri possit , non est cur ullo modo reiiciatur. 
Quid Augienscs? et hunc Rodulphum nonantulanum cum illo suo sancto Raloldo 
sive Ratulpho fortasse confudere , ac sanctorum martyrum corpora non iain No- 
nantulam, sed Augiam delata commenti sunt, praesertim cum translationem il- 
lam contigisse legerent die XII. kal. lunias, quo die festum S. Valentis Augiae 
celebrabatur; alia etiam addituri, si alii quoque Raloldi oblati ipsis fuissent. 
Vide quae capite sequenti de S. Valente dicemus. Ceterum unus ne, an plures 
Raloldi fuerint; vixerit ne ille ad annos C1Y. ac etiam si placet ad CXV.; inio. 


(i) Supr. d. III. — (S) n« vir. iliuit. Aug. lib. I. cap. VI. lib. III. cap. XII. — (3) Ibid. 
lib. II. cap. X. — (I) Ad ano. R30. — (5) Infr. n. XVI. — (6) Act. n. V. — (7) Dec. XIII. part. I. 
pag. 56. — (8) Lib. I. cap, VI. lib. III. cop. XII. — (V) Loc. cit. — (10) Ital. Sacr. tom. V. inep. 
Tarvis. n. 10 . — ( 41 ) Ad onn. 899. 
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si postremum hunc Ralolphum addideris, ad annos CXLII.; nostra profecto aut 
nihil intcrcst, aut parum; cum, (piae de tradito ipsi a veneto duce S. Marci 
corpore traduntur, nullo modo stare posse iam superius ostenderimus. Unum 
addam, nec de ipso plura subiiciam. Extant apud Ughcllum (1) saepe lauda- 
tum diplomata duo, alterum Ludovici Pii caesaris Aquisgrani datum dic XIX. 
Novembris anni DCCCXV., alterum Lotharii datum Mantuae dic XV. lanuarii 
anni DCCCXXX1II. quibus laudati imperatores et instauratam a Ratoldo Vero- 
nensem S. Zenonis basilicam memorant, et multa praedia ipsi basilicae et ze- 
noniano monasterio a Ratoldo donata imperiali auctoritate confirmant. Praeterea 
eandem Ratoldi in ipsum coenobium libcralitatem commemorant, tum instru- 
mentum quoddam anni MCLXXVIII. apud Ughcllum (2), tum diploma Ludo- 
vici II. iinp. anni DCCCXLVII. apud eundem (3), tum sententia quaedam Ar- 
decarii Veronensis episcopi anni DCCCLXY. iterum apud eundem (4). Ex quibus 
omnibus constat, monasterium illud maxime cordi Ratoldo fuisse, non modo 
sub episcopatus sui exordiis, sed ad annum usque DCCCXXXIII.; cum tamen 
illum triennio ante Augiam secessisse augienses monachi comminiscantur. Ecquis 
porro existimet, episcopum Veronae adhuc sedentem, et monasterium zenonia- 
num, quod bis dirutum (S) aedificaverat, tam impenso exornantem, quique, ut 
habet anonymus translationis S. Zenonis scriptor saeculi XI. (6), suis omnibus 
Ecclesiam S. Zenonis haeredaverat, si quidem corpus S. Marci obtinuisset, non 
illud Veronae potius, et in zenoniana basilica, quam in constantiensis lacus 
insula conditurum? 

VIII. Hactenus de Ratoldo. Dicendum nunc et de Valentis nomine, sub quo 
Marci corpus latitasse aliquando Augienses (7) nugantur; quae fortasse ani- 
madversio totius fabellae originem et progressus aperiet. Ac primum, augienses 
monachos S. Valentis memoriam XII. kal. J unias, sive die XXI. Mnii, antiqui- 
tus coluisse (quo die S. Valentis martyris et S. Valis presbyteri antissiodorensis 
mentio in omnibus fere Martyrologiis occurrit) (8) facile est ex vetustis monu- 
mentis demonstrare. Tradunt id Acta translationis S. Marci (9) a nobis deinde 
afferenda, Kalcndarium utrumque rhinoviense et richcnoviense edita a Rollan- 
dianis (10), Kalcndarium vaticanum vetus ab Angelo Rocca (II) vulgatum, Not- 
keri Balbuli sangallcnsis monachi Martyrologium, Kalcndarium stabulenso apud 
Martenium (12), denique Vandalbertus prumiensis in metrico Kalendario; apud 
quos omnes innuitur, ea dic apud Augienses S. Valentis festum celebrari, quam- 


(l) Loc. cit. — (2) F.pisc. Veron. num. XLV. — (3) Ibid. mim. XI. VII.— (I) lbid. num. 1.1. 

— (S) Vide Lotbarii diploma anni DCCCXXXIII. modo citatnm apud Ughellum. — ((I) Apud Bat- 
lerin. Proleg. in op. S. Zenon, pag. CLIII. — (7) Addit, ad llerm. Contract. ad ann. 830. Acta 
translat. n. VI. Andreaa ratisb. Ggon. Anonyrn. urstit. Ekkeard. etc. Mipr. n. III. — (8) Vide Geor- 
gium in notis ad Martyrol. Adonis ad illum diem; tum Kalend. antlq. ad calcem Adonis ab ipso edita. 

— (9) Cap. seq. num. VI. — (to) In Proleg. ad tom. VI. Iunii. — (II) Praelii. Sacram. Gregor. 
Eitat etiam apud Georg. in app. ad Martyrol. Adonis, n. IV. — (12) Collect. vet. script. tom. VI 
pag. 072. 
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vis in stabulcnse, nescio quo fato, pro Valente Vitalis obrepserit. luverit Van- 
dalberti ct Notkeri verba proferre. Vandalbertus : 

Praesul et hac (dic) martyrque Deo Valens venerandus, 

Atigia, te laetis ducit per gaudia volis. 

Notkerus; Antissiodori depositio D. Valis presbyteri, a quo nostrates aestimo no- 
men valentis mutuatos. Multa porro sunt, quae de duobus hisce locis animad- 
vertam. Nam primum nostratium nomine Augienscs Notkerus intclligit, a san- 
gallensi monasterio, ubi ipse degebat, haud valde remotos (I), quos ita iurc 
appellare poterat, cum inter ulrumque coenobium societas quaedam iam ab 
anno DCCC. inita esset, quae deinde anno DCCCXLV. iterum instaurata fuit, 
ut apud Mabillonium videre est (1). Quin illam etiam anno DCCCLXXXV. con- 
tinuatum fuisse superius vidimus (3) , et ipse Egon magnam inter utriusque 
loci monachos necessitudinem intercessisse testatur (4). Deinde observa, S. Va- 
lentis festum apud Augienses antiquissimum esse, cum Vandalbertus ante an- 
num DCCCXLI. Mqrtyrologium illud suum concinnaverit (3), decimo scilicet 
anno post commentitiam Ratoldi translationem, quam tamen ne verbo quidem 
commemorat; quod mihi haud levem suspicionem iniicit, solemnitatcm S. Va- 
lentis Vandalherto et Katoldo longe antiquiorem fuisse; sed haec levia. At quan- 
tum illud est, quod ex Notkeri verbis deducam? Obiit Notkerus anno CMXII. (6), 
senex profecto, utpotc qui anno DCCCLI. (7) se iuvenculum, hoc est rix pu- 
bertatem egressum fuisse testetur. Itaque anno DCCCLXXIV, quo anno, si Au- 
giensibus fides habenda est, Ratoldus o vivis excessit , agebat ille aetatis suae 
annum circiter XXXVIII., ac proinde pro ea quae Augienses inter et Sangallen- 
ses intercedebat necessitudine, Katoldum ipsum de facie noverat , oblatumquc 
a Veronensi episcopo augiensi Ecclesiae munus ignorare non poterat. Esto quod 
S. Marci lipsona sub alieno nomine latere ignoraverit: libenter do; nam id nec 
Ratoldus ipse patefecerat. At non item sacrum illud pignus Italia advectum 
fuisse, et S. Valentis episcopi et martyris esse nesciebat; haec enim omnia Ratol- 
dus diserte edixerat, cum reliquias illas monachis sorvandas concrederet. Nonne ita? 
ijuid ille tamen? dubitat utram S. Valis, an S. Valentis festum agant Augien- 
ses, imo perperam pro Vale Valentem ab illis inductum suspicatur: a quo nempe 
Vale, inquit, nostrates aestimo nomen Valentis mutuatos. Ho« vero quid est? A 
Vale putas Augienses Valentis nomen mutuatos ? qui hoc fieri potest ? nonne ab 
Italia Valentem advectum nosti? nonne latorem ipsum Ratoldum toties vidisti, 
paclamque Veneto pecuniam ac deinde numeratam, acceptum ab eo corpus, 
deinde augiensi sodalitati a se donatum, memorantem toties audisti? nihil au- 
diit, nihil novit Ratoldo coaevus Notkerus; imo utrum Valis sit, an Valens omnino 


( 1 ) Vide Henschen. inter Bolland. ad diem XXXI. Mali. — (S) Ann. Bcned. ad ann. DCCC. 
n. Ct. et ad ann. DCCCXLV. num. LXXXVII. — (3) Supr. n. VI. — («) De Viris lllustrib. Autiiae 
Divit. passim. — (S) Vide Viabili, ad ann. DCCCXLI. n. L. Oudin. ad ann. DCCCXL. etc. — (G) Ma- 
bili. Annal. ad hunc ann. n. LXIX. — (7) Ibid. ad ann. DCCCLI. n. XXX. 
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nescit. Quod certe apertissime ostendit, Notkeri aetate, aut nulla adhuc Valen- 
tis ossa Augiae quievisse, aut si quiescebant, non iam a Ratoldo, non iam nu- 
per ab Italia fuisse allata, sed aliunde, et longo ante tempore; ita ut utrum 
D.- Volis antissiodorensis essent, an alterius' vir eruditissimus dubitaret. En quo 
tota recidit augiensis fabula. Quid si Vandalbcrtus etiam non iam Valens scri- 
pserit, sed Valis? Certe haud spernenda suppetit eoniectura. Norunt vcPpucri, 
qui prima prosodiae elementa didicere, priorem Valentis syllabam brevem esse. 
Virgilius (1): 

Et steriles platani malos gessere valentes. 

At non item brevis prima in Valis; quae cum barbara vox sit, pro lubito a 
poeta vel corripi potest vel produci. Quid Vandalbertus? 

Praestil et hac marlyrque Deo Valens venerandus, elc. 

priori in Valens contra leges omnes producta. Pone Valis, iam sibi carmen 
constabit. Equidem martyrem vocat, cum antissiodorensis Valis sit tantum con- 
fessor. At ille martyrem dixit , quia martyrem vocabant Augicnses. Ceteram 
haud sum nescius, non eum esse Vandalbertum poetam sacculi IX. a quo pro- 
sodiae leges petantur. At ille lamen metri leges perpetuo servat, nec ab iisdem 
recedit, nisi ubi aut nominum barbaries, aut inclusa longis syllabis brevis di- 
scedendum esse omnino eogit. 

IX. Urgeam ulterius, et domesticis testimoniis adversarios conficiam. Edita 
sunt a viris doctis Kalendaria sive Martyrologia quatuor, eademque antiquissima 
et quae ad Augiensium fabulas evertendas ingentes afferunt opportunitates. Pri- 
mum ex ms. vaticano edidit Angelus Rocca, et sacramcntario gregoriano prae- 
misit, quod ipse inter opera sancti Pontificis Romae vulgavit anno MDXCIII. Idem 
ad calcem Adonis Dominicus Gcorgius recudit (1). Alterum est Martyrologium 
Btabulcnse , quod ex antiquo codice sacramentario saeculi undecimi Edmundus 
Martenius et Ursinus Durand anno MDCCXX1X. edidere (3). Duo demum po- 
strema Martyrologia rhinoviensc cl richenovicnse edidit bollainlianus Sollerius (4). 
Ex his omnibus invicta adversus Augienses argumenta educere libet: siquidem 
prius, in quo tota disputationis vis sita est, uniuscuiusque monumenti actas quae 
sit atque auctoritas, ostenderimus. 

X. Ac ad vaticanum quod attinet, certum est non ante extremum saecu- 
lum X. fuisse exaratum , quamvis ad saeculi XI. exordia referat Georgius. Id vero 
multis ostenditur (3), praesertim quod dic IV. kal. Oct. occurrat nomen S. Wen- 
ceslai martyris, qui licet martyrio affectus fuerit anno CMXXV. non tamen ante 
annum CMLI. per Germaniam inter sanctos haberi coepit (6). Idem ostendi 


(t) Gtorg. II. *. 70. — (1) Edit. Rom. an. 1745. nuro. IV. — (3) Vet. «erlpt. ampliis. col- 
lect. tom. VI. pag. «68. — (4) Praef. ad tom. VI. lanii n. VII. g. I. 2. — (5) Praefiit. in Adonem 
num. V. de Litarg. Rom. Pontif. tom. II. diis. II. n. VI. — (C) Vide Baillet ad diem XXVIII. Se- 
ptembris. 
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etiam poterat cx dedicatione basilicae S. Boni fac i i fuldensis, quae kal. Novem* 
bris signatur: siquidem docet Mabillonius (I), basilicam illam anno CMXLVIII. 
die I. Novembris a Marino legato Sedis Apostolicac consecratam fuisse. Idem 
Ceorgius germanici alicuius monasterii usibus comparnluin fuisse pluribus osten* 
dit (2), quod tamen non erat quod tanto molimine demonstraret, cum cx ingenti 
gcrmanicorum sanctorum multitudine eidem inscripta, per se pateat manifeste. 

XI. Nec antiquioris notae, imo receptioris alterum illud est, a Martenio et 
Durando vulgatum , nempe stabulcnsc. Fatentur id clarissimi editores, qui cum 
scriberent anno MDCCXXIX. illud aiunt ab annis circiter septingentis conscri- 
ptum (3), hoc est initio sacculi XI. Sed omnem dubitationem eximit, quod in ipso 
legitur ad diem VII. idus lunii, nempe Ordinatio Hcnrici regis secundi. Est is 
S. Henricus imperator huius nominis secundus, quem VII. idus Iunias corona* 
tum anno MII. tradit Ditmarus (i). Itaque post initium saeculi XI. Martyrologium 
illud scriptum est, idemque multis indiciis constat (5) ad monasterium aliquod 
constantionsis dioecesis pertinuisse , fortasse sangallensc, 

XII. Sequuntur rhinoviense, et richenovicnse edita a Sollerio. Duplex 
monasterium his nominibus innui putat clarissimus editor (6) , quorum illud in 
dioecesi basileensi sit, hoc vero in constantiensi. Sed quod pace viri eruditis- 
simi dictum sit, utraque vox idem monasterium refert, nempe augiense, quum 
Augia latino Rhinova etiam dicatur , et barbara voce Richenova , ut apud Bau- 
drandum et Martinicrium (7) videre est. Nec ulla Rhinova in ditione basileensi 
exlat , aut alicubi in Germania , uno excepto oppido Uhinow in Marchia Bran- 
deburgensi, cui tamen nihil omnino cum Kalcndariis sive Martyrologiis nostris 
commune. Id per se pervidero poterat Sollerius eo ipso, quod animadvortit ea* 
dem fere festa utrinque signari (8), licet posterius priore amplius sit atque emen- 
datius. Ac de prioris quidem, quod Rhinoviense dicit, aetate dubitare idem 
Sollerius videtur (9): certum tamen est post medium saeculum X. fuisse exara-* 
tum, quamvis magno Bollando (10) longe votustius visum fuerit. Nam XVI. kal, 
Septembris legitur: Dedicatio oratorii S. Ioannis Baptistae in imula, nempe Augia. 
Porro, teste Hermanno Contracto (t I), oratorium illud dedicatum est annoCMLVIII, 
ergo rhinoviense Martyrologium extremo saeculo X. conscriptum est. 

XIII. Sed recentius adhuc Martyrologium alterum, quod Sollorius appellat 
richenovicnse. Nam praeterquamquod eadem oratorii S. Ioannis dedicatio com* 
memoratur, occurrit etiam ibidem VIII. kal. Decombris S. Gebehardus , quem 
puto constantienscm episcopum, qui ad superos anno CMXCVI. evolavit, teste Fer- 
rario (12); nisi quis fortasse Gebehardum salisburgonsem intelligat, qui floruit post 
medium saeculum XI. (1*3). Occurrit item sub die V. idus Maias S. Gotehardus epir 


(1) Annat. Bened. ad aon. CMXLVIII. n. XV. — (2) LL. ec. — (3) In praefat. — (4) Chro- 
nie. lib. V. apud Murator. Annali d'ltalia ad annum MII, — (3) Martene lo«. cit. — (G) Iu praefat. 
ii. 9. et tl. — (7) In Lex. Geogr. — (8) Ikid. n. to. — (9) Ibidem. — <I0) Ibidem. — (tt) Ad 
aon. CMLVIII. — (12) Novu* Catal. Sanctorum ad diem XXVII. Aug. — (t3) Ib. ad diem XVI, 
lunii, et XXX. Iulii. 
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scopus, cuius obitus ad annum Christi MLVI1I. refertur (1) ; quo fit, ut nonnisi 
saeculo XI. ad finem vergente Martyrologium illud scribi potuerit. Quin imo Sol- 
lerius integro saeculo adhuc recentius demonstrat (2): nam eidem, inquit, tabulam 
paschalem eodem charactere subnecti ab anno MCXXMX. ad annum MCXL1X.; 
quod certe ostendit illud anno MCXXXVI1I. scriptum fuisse. Habemus igitur Ka- 
Icndaria sive Martyrologia quatuor; primum anni saltem CMXLVIII. alterum 
anni MUI. tertium anni CMLX. quartum anni MCXXXVIII. aut saltem, si ta- 
bula paschalis adicctitia est, anni MLX. Ex Qis vide quid deducam. 

XIV. Aiunt Augicnses, anno DCCCXXX. corpus S. Marci sub Valentis no- 
mine Augiam advectum: subdunt Acta (3), eisque Egonius subscribit (4), Gebe- 
hardo episcopo constantiensi Marcum deinde apparuisse , seque sub Valentis 
nomine Augiae latere revelasse: tum ut id eius loci abbati et monachis nun- 
tiaret admonuisse : fecisse id Gebchardum , sed quia S. Evangelistae monitis pa- 
rere aliquantisper distulerat, repentino morbo correptum, extremum diem obiisse. 
Mortem eius ad annum DCCCLXXXV. refert Egonius (5). Monachi itaque, pri- 
mores saltem (nam non omnibus id abbas aperuit (6), sed cordatioribus tantum) 
inm ab anno DCCCLXXXV. S. Marci exuvias apud se quiescere non ignorabant. 
Rem tamen silentio obtegendam adhuc censuere; sed silentii causa affertur prorsus 
nulla. Utcumque tamen se res habeat, Notingo demum constantiensem cathedram 
adepto, et Henrico rege imperante (7), rem ornnetn episcopo suo aperiunt mona- 
chi. Ille vero, collecta synodo, publice iubel praedicari , quod S ■ Marcus euangelista 
in augiensi monasterio corporaliter requiescat ; ac S. Marci natale veluti festivum 
ac sacrum ab universa constantiensi dioecesi celebrandum esse constituit. His 
auditis, addunt Acta, undique convenit multitudo populi ad salictum locum cum 
magna devotione etc. quao devotio, cum innumera quotidie prodigia ad sacrum 
corpus fierent , mirum in modum aucta est. Porro Notingus ab anno CMXX. ad 
annum CMXXXI (8), vel ad summum CMXXXIV. (9) pontifientum obtinuit; ac 
proinde etsi demus haec omnia sub exitum vitae suae a Notingo peracta, certum 
est anno CMXXXVIII. iam et festum S. Marci in constantiensi dioecesi institu- 
tum, et reliquias iam cognitas, et loci illius famam tota Germania diffusam. 
Annus autem illo integro decennio Martyrologium vaticanum praecedit (10), quod 
omnium, quae attulimus, est antiquissimum. At quid illud tandem? Ibi de Marci 
festo apud Augienscs ne ypv quidem: hoc leve: illud maius quod habet XII. 
kaJ. lunias: In coenobio augiense S. Valentis martgris. Hoccc vero quid est? 
nonne XIV. saltem anni, et fortasse viginti, aut triginta effluxerant, ex quo non 
iam Valentis, sed Marci evangelistae lipsana illa esse constabat? ex quo No- 
tingus Marci festum sanctissimum et solemne esse decreverat? quid amplius 
Augiensibus cum Valente? At fortasse ad Martyrologii scriptorem in extrema 


(t) Ibid. ad diem V. Maii. — (S) Praef. n. 1 !. — (3) Cap. aeq. n. VIII. — (4) De viris ili. 
Aug. Divit. lib. III. n. XIV. — (5) Loc. cit. Vide Cbron. Constant, ad honc. ann. — (0) Cap. aeq. n. VIII. 
*— (7)Act. n. IX. cap. seq. — (8)Chron. Constant, ad huocann. item Chron. S. Blasii ad bnne annum. 
— (9) Hermen. Contract. Chron. ad ann. 934. — (tO) Supr. nuin. X. 
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Germania degentem nondum tantarum rerum fama pervenerat. Quis tam bonus 
hoc unquam dabit? Demus tamen. Excutiamus itaque Martyrologium alterum, 
nempe stabulensc, quod ad coustantienscm dioecesim pertinere iam diximus (I), 
et post annum AHII, exaratum. At hic quoque altum de augiensi S. Marci festo 
silentium : hic quoque XII. kal. Iunias S. Valentis solemnitas in augiensi coenobio 
commemorata, licet pro Valentis nomine nomen Vitalis obrepserit. Et tamen iam 
LXX. anni effluxerant, ex quo Notingus, Valentis nomine et solemnitate abrogatis, 
S. Marci nomen et festum substituerat, ingenti, si Augiensibus standum est, popu- 
lorum frequentia celebratum. Perge porro. Ipsa domestica Augiensium monumenta 
inspiciamus. Notingus ante annum CMXXXIV. S. Marci festum solemne toti Au- 
giae , imo universae dioecesi suae esse decreverat. At Kalendarium rhinoviense 
anni CMLVIH. ne ipsum quidem Marci nomen commemorat die XXV. Aprilis, 
quae illi per universam fere Ecclesiam sacra esse solet; eiusdemque memoriam 
exhibet IX. kal. Octobris, quo die eius commemoratio a nonnullis Ecclesiis agi so- 
lebat (2). Notingus Valentis nomen in synodo aboleverat, Marcumque suffecerat: 
Rhinovicnses anno CMLVIII. adhuc S. Valentis festum solemne actitabant XII. kal. 
Iunias, ut ex eodem patet Martyrologio ; quod et alterum eiusdem coenobii 
Martyrologium anni, ut diximus (3) MCXXXXIU. aut saltem MLX. confirmat. 
Ibi enim die XXV. Aprilis legitur: In Alexandria S. Marci evangclistae , nulla 
Augiae inducta mentione, cum ex adverso die XXI. Maii haec legas: Alibi, 
S. Valentis martyris et episcopi. Nec te moveat vox illa alibi; nam et die III. 
Novembris legere est: Alibi, depositio S. Pirmini episcopi; qui tamen Pirminus, 
augiensis monasterii auctor et fundator (4), eo dic solemnitcr ab Augiensibus 
colebatur. Porro quid ad haec reponent Augicnses? si saeculo XI. satis adulto, 
fortasse etiam XII. adhuc S. Valens Augiae colebatur, idque ex ipsis eiusdem 
monasterii Martyrologiis constat : si S. Marci ea tempestate apud illos cultus aut 
exiguus, aut nullus; iam ea omnia falsa esse oportet, quae de Ratoldo, Gcbehardo, 
Notingo commenti sunt. Nam qui fieri potest ut anno CMXXXIV. corpus illud, quod 
Valentis esse ferebatur, S. Marci esse innotuerit, idque constantiensis antistes fir- 
maverit decreto suo; firmaverint adhuc certius prodigia innumera fere et incre- 
dibilia , et tamen adhuc per duo integra saecula S. Valentis • cultus persevera- 
verit, nulla vero venerationis S. Marco tributae memoria inducatur? Nonne haec 
omnia, si vacuum praeiudiciis animum afferamus, satis ostendunt, lepidissimam 
Augiensium narrationem non modo ad fabulas esse ablegandam , sed , quod adhuc 
maius est, recentissimam esse; cum desinente saeculo XI. imo XII. fortasse 
nondum esset excogitata? Et haec tamen omnia ex Augiensium monumentis 
deduxi , quae tamen contra se nunquam afferenda esse Augienses existimassent. 
Equidem fateor in Martyrologio richenoviensi ad diem IX. Aprilis haec legi: 
Et translatio corporis S. Marci evangclistae, et S. Senesii martyris in Augiam 
anno DCCCXXX. Verum haec alio charactere sequiori aetate adieeta esso, optime 


(r) Supr. n. XI. — (2) Vide Bolland. ad diem XXV. Aprilis. — (3) Supr. n. XIII. — (4) Vide 
Hermaeo, ad aon. DCCXXIV. Egooem de Viris llluatr. Augiae Divit. lib. I. eap. 1. 
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monet Sollerius (I); ita ut ex his ipsis verbis haud quis inepte deducat, extremo 
saeculo XI. cum richcnoviense Martyrologium scriptum est , nondum augiensis 
translationis fabellam fuisse excogitatam : verum, ea processu temporis invale- 
scente, fortasse saeculo XIII. laciniam illam utcumque adiectam fuisse. 

XV. Atque haec ita aperta sunt quam quae maxime; ita ut, augiensis com- 

menti patronis domestico testimonio refutatis , nihil opus sit profligatum deli- 
rium novis itidem argumentis elevare. Addam et alia tamen , maioris evidentiae 
gratia , ut putida fabella adhuc plenius evertatur. Ac primum animadverto, chro- 
nicon uspergense quod in annum desinit MCCXXX. nihil omnino de Marco in- 
nuere, sed tantum ad annum DCCCXXXI. ita habere: Corpora sanctorum Valen- 
tis, Senesii et Theopontii ad Augiam insidam deferuntur: cum tamen Usper- 
gensis ea aetate scriberet, qua, si vera narrant Augienses, iam toti Germaniae 
innotuerat, sub Valentis nomine ipsummet Marci evangelistae corpus delitescere. 
Nihil item de Marco habet Sigebertus gcmblaccnsis , qui chronicon suum ad 
annum MCXII. produxit; sed tantum ad annum DCCCXXVIIL Corpora SS. ait, 
Valentini et Gcnesii ad Augiam mtmastcrium translata sunt, quamvis et ipse 
duobus fere saeculis post Notingi decretum scriberet. Eadem habent chronicon 
mellicense anni MCXXI1I., quedlimburgensc anni MXXV. , annalista Saxo, et 
Wenerus Rolewinck, quorum loca apud Cornelium (2) videre potes, ubi Valentis 
nomen, nulla Marci indita mentione, perpetuo occurrit: quod certo indicio est, 
non ante sacculum XIII. ineptam illam fabellam Augienses excogitasse. Quid voro 
dicam de Leone IX. pontifice maximo, qui cum aliquandiu Augiae esset com- 
moratus, inde tamen digressus, Vcnclias venit, ubi ibidem S. Marci exuvias 
veneraretur? Audi quid de illo Hermannus Contractus ad annum MXLIX.: Do- 
mnus Papa , scilicet Leo IX. synodum magnam Rhemis habuit, ete et postea 

Alcmanniam adiens Augiae festum S ■ Clementis , et dominicam ante Adventum VI. 
kid. Decembris egit etc. Moratus igitur est saltem quatriduo Augiae sanctissimus 
Pontifex ; imo Ecclesiam etiam S. Crucis in eadem insula dedicavit (3): nec du- 
bitandum, eius loci monachos inter ceteros monasterii thesauros S. Marci li- 
psana (si Augiae erant) illi colenda ac veneranda proposuisse. Quid ille tamen? 
nondum quadriennio elapso (i) idem Pontifex oh singularem devotionem, quam 
ad II. Marcum gerebat, Venelias accedens, a duce et a civibus reverenter susci- 
pitur , et Ecclesiam intravit , et Evangelistae orationes et laudes exsolvit , ac duca- 
tui, et huic Ecclesiae et aliis piis locis indulgentias et immunitates indulsit. Ita 
Dandulus (5). At quid opus illi erat Venetias divertere, qui S. Marci exuvias 
iam Augiae coluerat? vides quam verum est, non modo augiensem historiam 
puram fabulam esse, verum etiam serius quam nonnullis videtur (6) excogitatam. 

XVI. Unicum superest Augicnsibus in Hermanno perfugium, cuius se au- 
ctoritate tutos praestare posse arbitrantur. Ita enim ille ad annum DCCCXXX. 


(i) Praefat. cit. n. 18. — (2) Eccl. Ven. Dec. XIII. part. I. pag. 37. — (3) Vide eius vium 
apud Bolland. ad diem XIX. April. cap. 111 . d. 13. — (4) Vide Murat. Anu. d'ltal. ad aon. MI. III 
— (3) Lib. IX. cap. VII. pari. XI. — (C) Cornelius lue. cit. pag. 61. 
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Corpus S. Marci euangelistae sub nomine Valentis martyris Ratoldus Veronensis 
episcopus a duce Venetiae impetravit , et cum corpore Genesii martyris in Augiam 
insulam attulit. At Herinanni auctoritati inulta sunt quae opponam , quaeque 
non ita facile quispiam dissolvet. Ac primum res|>oiuleri posset, llermaunum, qui 
circa annum MLIV. chronicon suum concinnavit, ac proinde duorum saeculorum 
intervallo ah hac ipsa translatione abfuit, nimis serum antiquissimae rei testem 
adduci; nec immerito suspicari aliquem posse, fabulosae historiae, quae tunc 
apud Augienses vulgari coeperat, fama deceptum, quae ab aliis veluli certissima 
referri audierat, ea chronico suo veluti certissima inseruisse. Verum absit, ut 
sanctissimo monacho, eidemque eruditissimo, hanc nimiae credulitatis notam 
inuram ; praesertim cum alia satis aperta difficultatis huius enodandae pateat via. 
Eam mihi v. cl. Flaminius Cornelius aperit, cuius vestigia pone sequi nequaquam 
pigebit (1). Dico itaque Hennanni codices, ubi fabula illa legitur, posteriori manu 
fuisse interpolatos atque corruptos; nec de S. Marci corpore Hcrmannum unquam 
esse loculum. Cum enim eius auctoris editiones plurimae sint, tres sunt tamen 
quae prae ceteris eminent; Francofurtensis anni MDLXXXIII. cum qua Basi- 
leenses et ceterae antiquiores conveniunt, quaeque ex eodd. mss. monasterii 
S. Calli deducta est; Urstitiana anni MDCLXX. (2) ex codice S. Georgii Her- 
cyniae Silvae desumpta; Canisiana denique ex codice augustano SS. Afrae et 
Uldarici, quae bibliothecae maximae SS. Patrum inserta est (3). Porro harum 
editionum duae posteriores verba illa omnino exhibent; at in Francofurtensi 
aliisque antiquioribus haec tantum leguntur: Anno DCCCXXX. corpora SS. Fn- 
lentis et Synesii in Augiam insulam deferuntur. Cuinam igitur potius standum 
erit? Putat Urstitius, Hcrmannum opus suum, quod primum iuxta francofur- 
tense exemplar vulgaverat, secundis deinde curis expoliisse atque ampliasse; 
atque inde effectum fuisse, ut plura in posterioribus quam in sangallcnsi exem- 
plari reperirentur. At si sangallensc exemplar ad eum annum usque produxit 
Ilermannus, quo ex hac vita migravit, nempe MLIV., quodnam illi tempus su|>- 
potcre (Mituit, quo illud secundis curis expoliret atque amplificaret ? An addita- 
menta illa post mortem adiecit ? nonne magis consentaneum est existimare, ea 
post eius obitum aliena manu esse inducta? Demus tamen parumper, Hcrmannum 
ipsum eorum auctorem habendum esse. Quid tamen in causa fuit, ut cum primum 
chronicon exararet Valentis nomen ap|>oneret , Marci vero dissimularet ? An igno- 
rare poterat vir eruditissimus, quique ipsa membrorum contractione prohibebatur 
ne ab augiensi monasterio, cui a puero nomen dederat, unquam abscederet; an, in- 
quam, ignorare poterat, sub Valentis nomine Marcum olim delituisse, iamque sae- 
culum integrum elapsum esse, ex quo Notingus synodico decreto edixerat, Marcum 
in illis lipsanis colendum esso? nonne populorum, qui Augiam undique sacra 
illa pignora veneraturi adventabant, frequentiam suis ipse oculis usurpabat, pro- 
digia ac signa intuebatur? quomodo itaque haec omnia aut ignorare poterat 


(l) Eccl. Venet. Dec. XIII. pag. 53. — (2) Inter Scriptores Rerum Germanicorum toni. 1. 
— (3) Tom. XVIII. 
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vir sapientissimus , aut oblivisci ; ita ut, Marco praetermisso, iamdiu oblitera- 
tum Valentis nomen apponeret ? quid quod nec Gcbehardi visionem , nec Notingi 
synodum et decreta, ncc alia ulla, quae ad Marcum pertinent, unquam com- 
memorat? Haec ne omnia praetermitteret vir in huiusmodi prodigiis admittendis 
narrandisque haud omnino difficilis, qui tot alia longe leviora de augiensi, san- 
gallensi , aliisque monasteriis tam accurate recenset? Haec ne omnia ignorasse 
illum putabimus? at quid, si Augienses audias, notum magis augiensi praesertim 
monacho et erudito? quid itaque? Dicam ingenue. Ideo haec omnia praetermisit 
Hermannus, ideo ipsum Marci nomen silentio pressit, quia nihil unquam de 
hae re inaudierat, nihil adhuc augienses fabulatores excogitaverant. Serius et 
longe post llermannum putidissima fabella prodiit ; ideoque in genuino cius chro- 
nico de ipsa ne "ypv quidem : addita illa denique in exemplaribus urstitiuno et 
canisiano , sed sero tandein : nec sero tantum , verum etiam inepte. Nam ne in 
his quidein quicquam de Gebehardo et Notingo, quos profecto, si marcianam 
illam translationem credidisset Hermannus, nunquam indictos praetermittere 
voluisset. 

XVII. Quae cum ita se habeant, iam quo loco totum illud augiensc com- 
mentum habendum sit vides. Addam et alia nonnulla in notis ad Acta, quae 
deinde subiiciam. Interim, nisi omnia me ludunt , satis superque ostensum est, 
quae omnia de sua illa translatione tradunt Augienses, esse falsa; verum etiam 
ita inepte conficta, ut profecto nihil absurdius excogitari potuerit. Nam et ea 
quae referunt sese invicem destruunt atque convellunt, et iterum ipsis dome- 
sticis Augicnsium testimoniis refelluntur: et demum ita inepta sunt et putida, 
ut vix, aut ne vix quidem, ipsis nutricum fabulis concedere videantur; ita ut 
maxime mirari subeat, Egonium, Pistorium, Bucclinum, Urstitium , viros alio- 
quin eruditissimos, huiusmodi nugacissimas nugas tam impense tuendas susce- 
pisse. Sed quid humana pectora non cogit patriae amor! Nam Munsterum non 
moror tradentem (1): Venetos voluisse aliquando dare summam aliquam pecuniae 
monachis, quo soli possiderent viri sancti reliquias; ac monachos recusasse. Nullo 
enim id teste profert vir alioquin haud optimae fidei , cum constet Augiensium 
fabulas risu semper et contemptu maiores nostros excepisse. Quid enim eorum 
verba curarent, quibus nulla esset apud exteros fides, sed solis sibi ipsis 
canerent, nec ulla satis firma possessionis suae documenta praeberent? Certe 
Bernardus Iustinianus (2) cum accepisset, Augienses sacri pignoris possessio- 
nem iactare , omni studio adhibito , quibus ipsi argumentis id ipsum firma- 
rent, exquirere coepit, ut mendacium, si neccssc fuisset, refelleret. Sed cum 
nihil omnino obtinere posset , ac ne verbum quidem extundere , conque- 
stus est, se illos nullo modo potuisse in mendacio deprehendere, qui ne solo 
quidem verbo uti audeant , ne dum ut testem afferant aut monumentum. Ex 
quo intelligere potes, quo loco Augiensium commento habuerint maiores no- 
stri , et quantum napa/Sarp illi Munstero in iis, quae de Venetis habet, tribuen- 


ti) Coiraogr. lib. III. — (S) Vide Cornei, loc. cit. pag ss. 
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duin «it. Ceterum ex Cornelio addisces (I), quas se Augienses possidere gloria- 
bantur S. Marci reliquias, eas magna saltem ex parte Pragam translatas, Carolo IV. 
imperante; ac proinde quae de prngensibus lipsanis a germanis scriptoribus 
traduntur, ea omnia cum iis, quae de Augicnsibus dixi, omnino convenire. Mi- 
rum tamen Augienses nostra etiam aetate gloriari, lipsana illa apud se magna ex 
parte requiescere. Monuit enim ine per epistolam v. cl. alias a nobis laudatus, 
Petrus Braida sanctae utinensis Ecclesiae canonicus, in vita Augustini Calmet 
referri (2), eruditissimo illi viro, cum Augiam forte advenisset, ostendisse eius 
loci monachos argenteam arcam quandom vetusti operis, ubi S. Marci reliquias 
plurimas asservari dictitabant, quae saeculo Christi IX. Augiam delatae ferebantur. 
Quomodo tamen reliquiae plurimae adhuc Augiae sint, cum maxima ipsarum pars 
Pragam delata fuerit, viderint qui illas advenis ostentant, augienses monachi. 


CAPUT VII. 

ACTA, SIVE HISTORIA TRANSLATIONIS S. MARCI 
VENETUS IN AUGIAM INSULAM. 

I. Praefatio in Acta. II. Acin ijisa. 

I. Acta baec, seu potius fabella, nullo dispendio post ea, quae adversus 
Augienses attulimus, poterant praetermitti; nisi me ut illa afferrem v. cl. Fla- 
minii Cornelii auctoritas impulisset, qui ea ad verbum afferre voluit (3); ne 
quo potissimum fundamento totum illud commentum innititur, illud n nobis 
non tam contemptu, quam fraude mala praetermissum quispiam cavilletur. Ne- 
que tamen erit iniucundum, cx ipsa scriptiunculac illius absurditate totius fabu- 
lae falsitutem deprehendere; atque animadvertere, quantum inter historiolam 
augiensem et Acta venetae translationis intersit, quae superius retulimus (4). 
Ut enim his omnia veritatis et antiquitatis indicia insunt, ita illum nihil hu- 
iusmodi lectori commendat; ut nihil de intoleranda atque horrida stili barba- 
rie dicam, XIII. prorsus saeculum redolentis. Ceterum scite animadvertit Cor- 
nelius (5), cum Augienses nihil unquam usque ad saeculum XV. (imo XVII.) 
protulissent, quod ipsorum traditionem firmaret; saeculo tandem XVII. iam adulto 
prodiissc hanc historiam, cum iam corpus illud, quo de agebatur, in Augiensiutn 
potestate amplius non esset, sed pragensi metropolitanae Ecclesiae ius magna 
ex parte cessisset. Illam omnium primus an. MDCXLY. vulgavit Argentorati 
cx ms. codice bibliothecae ratishonensis Ioh. Georgius Dorscheus, homo Iuthe- 
ranus, additis notis, quibus non tam ipsam refutat, (piam in Catholicos iden- 
tidem invehitur; nam ad refutationem satis esse putavit, si legeretur: recte 


(i) ILid. pag. 02 . — (2) t dil. Ital. Romae anni 1770. p3g. 02. — (J) Loc. fit. pag. 29. — (1) Supr. 
cap IV. — (5) Loc. cit. pag. 28. 
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ille quidem; nisi eodem loco huiusmodi translationum historias universas et cul- 
tum sacrarum reliquiarum et patrata apud ipsas prodigia habenda esse existi- 
masset. At ex una, aut altera falsa et commentitia relatione , falsas esse uni- 
versas concludere; nec ingenui hominis est, nec eruditi: quod tamen quale sit 
ipse viderit. Illam iterum, alia tamen mente, anno MDCLXXX. ad calcem JYu- 
clci Historici edidit Francofurti ad Moenum Gabricl Bucelinus monachus ordi- 
nis S. Benedicti, utpote qui, interiectis nescio quibus notis brevissimis, identi- 
dem illam illustret, nonnunquam etiam Venetos vellicet, quos sibi prae ceteris 
adversarios futuros haud inepte augurabatur. Hanc ipsam Bucelini editionem, 
ne ipsis quidem notis praetermissis, Cornelius repraesentavit, additisque ani- 
madversionibus refutavit anno MDCCXLIX. (a); multis tamen praetermissis, 
quae nullo modo sine nota aliqua praetereunda esse videbantur. Nos dorschea- 
nam editionem exhibebimus, atque praeter ea, quae Cornelius adnotavit, alia etiam 
plura adiicicmus. Sequimur autem Dorscheum, quia meliori fide videtur nobis 
Acta ille edidisse, quam Bucelinus, quem nonnulla in ipsis immutasse suspi- 
camur, ac nescio quid de nativa illorum barbarie atque rubigine detersisse; 
quamvis Dorscheus alioquin non satis feliciter antiqui codicis scripturam le- 
gisse videatur. At quae peccavit Dorscheus facile est emendare; cum ex ad- 
verso quae Bucelinus emendavit , editorem causae suae faventem ubique su- 
spectum reddant. 

(1) DE MIRACULIS B. MARCI EVANGELISTAE. 

11. I. De miraculis et virtutibus D. Marci evangclistae aliquid scribere cupien- 
tes (2), prae multitudine signorum, quae per illum fecit Deus, quorum paene 
lotus plenus est mundus (3) , nequaquam volumus illud capere principium (4). 
Quorum signorum mulla, quae in Alexandrine partibus, quibus primum Euange- 
lium Domini praedicavit , iam declarata sunt, ut in passione illius legitur: multa 
vero propter scriptorum inopiam , quasi tam non sint facta, nobis valde sunt in- 
cognita. Quanta enim hic in Alemamuae partibus nuperrime fulsissent, Dei gra- 
tia largiente, quae audivimus et vidimus (5), occultare non audemus. Sed de his 
inierim taceamus, usque dum dicamus pro qua re in eadem provincia facere de- 
buisset miracula; quomodo fuerit corporis illius ad nos (6) translatio facta, ut 
postea liberius possimus tractare clara quae fecerat signa. 

II. Est locus in eadem regione situs, qui Augia recto nuncupatur vocabulo (7), 
quia Rhenus ab ausoniis alpibtts decurrens immane eum circumfluit amne; et 
ideo cunctorum coniundione confinium carens, quasi Deo tribuente, in hacredi- 
tatem S. Mariae donatus, ab omni sacculari officio est segregatus: in quo in ho- 
norem eiusdem genitricis Dei Mariae monasterium est constructum, Deo dicatum, 
ab omni saeculari cura penitus remotum, sapientia pollens (8), doctrina fulgens, 
eundis disciplinam quaerentibus solatium praestans, in laude omnipotentis Dei 


(a) Loc. eit. pag. 20. 
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continuo perseverans, in illitis monasterii basilica corpus praedicti martyris (9) 
Christi collocatum esse non dubitamus. Multi enim, qui de hoc dubitaverunt (10), 
quando ad sepulcrum eius pervenerunt, aut nimio terrore perterriti, aut aperta 
risione correpti, stalim ut inde discesserunt, omni ambiguitate deposita, ultra se 
ei servilium impendere decreverunt. Qualiter vero corpus illius ad nos (11) usque 
deveniret (sic), sicut patrum nostrorum relatione didicimus (12), paucis expli- 
care conamur. 

III. Tempore ergo magni Caroli regis erat quidam magnae reverentiae epi- 
scopus, Egino nomine (13), de Alemannorum gente procreatus, qui tunc Veronen- 
sis civitatis Ecclesiae monarchiam tenuit (14). Hic dum propriam coepisset revi- 
sere patriam, placuit ei ut abbatem nostri monasterii (15) interpellaret, quatenus 
illi in eadem insula habitandi licentiam concederet. Qui dum ipsius reverentiae 
bonitatem illi (sic) minime negaret , accepta ab eo optata responsione , coepit in 
ultima eiusdem cespitis parte (lt>) fabricare cellulam ([7), quam in honorem S. Pe- 
tri principis Apostolorum (18) 'construxit, vocabulumque sui nominis eidem Eccle- 
siae aptavit (19) : quam dum innumerabilibus decoraret ornatibus, auro, argento 
lapidibusque pretiosis vestibusque variis ad opus Dei aptis , libris quoque ac 
omnibus ornamentis ad Dei servitium perlinentibus ; cunctisque secundum suae 
voluntatis arbitrium rite peractis, cum laude et honore Dei ex hac luce subtra- 
ctus (20) transmigravit ad Christum. Cuius meritis successit Ratoldus (21), qui ante 
fuit suus clericus, perque omnia fidus, atque potens vir, magnae bonitatis (22). 
Ilie eiusdem episcopatus Ecclesiam post eum rexit , regnante tunc Ludovico (23), 
eiusdem Caroli imperatoris filio. Hic vero cum iam illius episcopii regimen diu 
teneret, solito more propriam coepit visitare patriam. Cum iam deveniret ad no- 
strum monasterium , coepit rogare eiusdem monasterii patrem, quatenus ei ean- 
dem, quam suus construxerat antecessor, concederet cellulam. Illo etiam e contra 
reluctante, dum nullo modo suae petitionis effectum impetrare potuisset, omni de- 
votione rogare coepit, ut saltem in aliquo vilissimo loco iuxla lacum , qui circum- 
cingit idem monasterium, habitandi concederetur facultas. Cum vero illi per omnia 
denegare voluisset, cum consensu fratrum, sicut petiit, libenti animo concessit. 
Est locus valde speciosus n nostro monasterio segregatus, ultra lacum iaccns inter 
aquilonarem et occidentalem plagam, spatio duorum militarium, in quo erant pi- 
scatorum domus, nullique alii aptus cultui (24). Hunc coepit excolere, domos 
aedificare, nec non Ecclesiam ad honorem Dei in eodem loco construere, nomi- 
nisque sui vocabulum eidem cellae imponere, vocans eam Uatoltescella (23), quae 
nunc usque comparet : quam cum mullis modis ornamentis ornaret omnibus, quod 
iuxla suae matris (lege mentis ) effectum patravit , ad episcopalem sedem unde ve- 
nerat reversus est. 

IV. Contigit, ut quatiam die idem episcopus cum quodam viro de Venetia 
veniente (26) foedus pepigisset : cumque magnae dilectionis amore constricti, in- 
dissolubile vinculum caritatis inter se confirmarent ; coeperunt familiari locutione 
mutua serere verba, utrimque foederantes, ut in quacumque re alter alterius in- 
digeret , omni commoditate postposita, illorum promissa essent firmissima. Cum 
haec diutissime inter se iactarent, dataque pecunia praedictam amicitiam confir- 
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marenl; interrogare coeperunt qualiter uterque rorum potuisset alterius voluntati 
maxime satisfacere. Tunc episcopus Ratoldus, divina instinctus admonitione (27') , 
prior inquit: Si matris (lege mentis) meae desiderium in una re implere volue- 
ris, omne quod, volueris libenter tibi tribuo. Ille vero e contra tali usus est re- 
sponsione: Si facultatis impossibilitas non obstitisset, quicquid ad suae voluntatis 
effectum facere potuisset , nullo modo praetermisisset. Tunc episcopus gratias ei 
coepit agere pro tali responsione ; atque subiungens ait: Habeo igitur novellum 
in Alcmanniae partibus locellum, in quo est Ecclesia ad honorem Dei constructa, 
meo labore fabricata , atque sub nomine principis Apostolorum dedicata (28), pro 
qua rogo te, amice carissime, ut si tibi contingat, aliquas reliquias corporum mihi 
acquiras, quibus ipsa Ecclesia cotvnelur, totaque provincia inde salvetur. Ille vero 
ita agere promittens, inquit: Si ita placet animo tuo, nunc omni studio libi sa- 
tisfacere volo. Observa tantum per omnia nteac locutionis vcrbula, et percurrente 
anni curriculo conveniamus in condito loco (29), ibtque tibi praesentabo sancto- 
rum martyrum pretiosissimum thesaurum ; tu tamen vides ut impicas meae vo- 
luntatis effectum (30). 

V. Tunc illi recedentes ad invicem observaverunt et diem et locum. Pera- 
cto anni curriculo pariter, ut praedixerant , convenerunt, atque ut promiserant 
impleverunt. Tunc . ... a Venetia, accepta magna pecunia, praesentavit ei pre- 
tiosissimum corpus beati Marci evangeJistae (31). Sed non ante accepit illud epi- 
scopus, quam tribus confirmavit testimoniis; hoc est sub testatione ittramenli (32), 
et iudicio ferventis aquae et calidi ferri (33). Et alter antequam corpus S. Marci 
reliquisset, sub testificatione constrinxerat eundem episcopum, ut quamdiu viveret, 
nomen S. Marci nulli manifestaret (34). Tunc episcopus Ratoldus, accepto corpore 
S. Marci, nimio repletus gaudio domum reversus est. Postea venerabiliter recepto 
eodem corpore, nec non reliquiis sanctorum Synesii et Thcoponti, quas in Tarri. 
sio acquirebat (35), nostram transvexit ad patriam. Corpus vero beati Marci col- 
locavit in augiensi insula: sanctum Synesium ct Theopontum in cella sua, anno 
Incarnationis DCCCXXX. regnante Ludovico imperatore anno XVII. Quomodo 
vero corpus eius ab Alexandria translatum fuisset, ignoramus. Haec, ut dixi- 
mus, ita se habere non dubitamus. 

VI. Tunc episcopus, ut rogatus fuerat, mutato nomine appellavit cum Va- 
lentem; neque immerito, quia valens ac potens est obtinere nobis indulgentiam 
apud omnipotentis Dei clementiam (36). Abbas quoque eiusdem monasterii omnis- 
que fratrum conventus gratulantes eum susceperunt, et in basilica sanctae Mariae 
in una absida (37) cum omni honore collocaverunt. Festa etiam natalis cius ce- 
lebrabant die eiusdem nominis episcopi, qui cttm tribus pueris pro Christi nomine 
martyrio coronatus est, quod est XII. kal. Iunii. Quamvis enim festa illius alio 
celebrarentur tempore , tamen in die natalis cius clara non defuere miracula. 

VII. Dum haec de corjwris illius translatione sint dicta, redeamus ad ex- 
ponenda ipsius signa. Contigit quadam die, dum in natalitiis eius missae nondum 
penitus agerentur in choro , adhuc ignota nominis illius notitia , quidam de no- 
bili ortus prosapia, qui matris ex utero omni membrorum destitutus erat officio, 
qui comitante nobilium multitudine virorum per diversa Sanctorum deductus esi 
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loca; ut venit in basilicam S. Marci (38), sanitatem, quam antea non habuit,' 
accepit. Multa etiam propter incuriam sunt a nobis derelicta, quia ignotum erat 
sub cuius nomine fuissent patrata (39). 

17 II. Cum iam per multa tempora non manifestaretur ipsius nomen , noluit 
omnipotens Deus perpetualiter suum occultare militem , quia non potest civitas 
supra montem posita abscondi, neque lucerna debet sub modio poni (a): fecit cum 
pau/latim quibus voluit aperte revelari. Dum iam ' mullum temporis fluxisset , 
cuidam pontifici nomine Cebehardo (40), qui eodem temjiore constantiensis Ec- 
clesiae regimen tenuit , Ii. Marcus in ea, qua eum fuisse legimus, forma (41) 
in visione apparuit tali modo. Dwabat enim se esse in eodem monasterio, et cum 
voluisset , ut ante consueverat, per secretam claustri viam ambulare ad Ecclesiam, 
occurrit ei quidam episcopus pretiosissima veste indutus. Die ut cum ridet ve- 
nientem, nimio terrore perterritus a coepti itineris gressu retraxit pedem usque 
dum praeteriret. Illo vero praetereunte atque in medio claustro consistente, paul- 
lulim lentabat eius sequi vestigia; cumque ad eum propius accederet, vidit eum 
sursum adspicicntcm : ille similiter oculos in caelum erigens, vidit cum illo angelos 
circa turrim Ecclesiae volantes. Tunc ille ad pedes cius prostratus, conabatur eum 
interrogare quis esset, et qui illi essent, qui circa turrim Ecclesiae volarent (42)? Tunc 
resjMndens S. Marcus dixit ei: Ili qui circa turrim volitant, illi sunt qui sem- 
per locum istum servant, et usque dum illi locum circumvolant, nullae eum in- 
sidiar daemonum dissipant. Quod mei nominis quaeris notitiam , hoc tibi nullo 
modo indicare denegabo : Ego sum Marcus evangelista , qui corporaliter in hoc 
loco requiesco , cum anima mea laetetur ante Dominum. Corpus meum non est 
hic bene procuratum. Dic abbati huius monasterii, ut corpus meum studeat eum 
omni diligentia observare, quia iam a terraneo humore membra mea incipiunt 
sordere (43). Qui hanc visionem parvipendens indicare neglexit. Altera vero no- 
cte apparuit ei, monens eum eisdem sermonibus: qui, sicut prius , ita neglexit. 
In tertiae vero noctis silentio adstans ei S. Marcus, durius illum increpavit pro- 
visionis suae negligentia, ita dicens: Quare neglexisti mandata mea servare? 
Atque subiungens ait: Scito quod non mullis diebus transactis , in te ipso senties 
quam periculosum sit tibi iussionem meam nolle implere (44). Tunc venerabilis 
antistes pavore perterritus, illico surrexit (48) , visionisque suae rationem per or- 
dinem abbati nunciarit , statimque coipo ris molestia correptus intra paucos dies 
migravit ad Christum (46). Abbas vero audiens admirabatur pro tantae visionis 
legatione.. Coepit itaque cogitare quid de huiustnodi risione debuisset facere. Tunc 
assumptis spiritualibus patribus, quorum tunc ibi copiosa multitudo fuit, facta 
oratione, apertoque sepulcro, invenit sicut ei episcopus intimavit: qui tollens re- 
liquias sancti martgris, diligenter involvit eas in palliolo, et omnibus portis nostri 
monasterii obseratis , posuit eas dilucido contra ortum solis; atque in ipso calore 
caute removendo, collocavit in novo scrinio, staluitque in eiusdem altaris eminen- 
tiori loco, tamen adhuc celata nominis eius notitia (47). 


(a) Mattii. V. V. 14. 
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IX. Novissimis temporibus regnante lleinrico rege atque Notingo constan- 
ticnsis Ecclesiae episcopo sedem regente (48), coeperunt fratres, quorum mentem 
Deus tetigit, inter se conquirere, quam ob causam nomen sancti martyris tamdiu oc- 
cultaretur ; factaque coadunatione, rogabant patrem monasterii ut suaderet epi- 
scopo, quatenus, manifestato nomine, dataque /icentia, festa sancti martyris in die 
natalis eius (49) faceret celebrari. Ille vero hoc libenter suscipiens, ita se agere, ut 
rotjalus fuerat, professus est. Accedens igitur ad episcopum, omnia verba, quae au- 
dierat a fratribus, enarravit : tunc episcopus hoc audiens, in omnibus rebus suae 
voluntati satis facere spopondit : postea vero in synodo sua (30) iussit publice prae- 
dicari, quod S. Marcus evangclisla in augiensi monasterio corporaliter requiescit; 
et non solum in illo loco , verum etiam per totam parochiam suam , sicut cete- 
rorum Apostolorum , fecit festa venerabiliter celebrari. 

X. Ilis auditis undique convenit multitudo po/mli ad sanctum locum , cum 
magna devotione sancti martyris implorare clementiam ; et omnes quotquot vene- 
runt vel adhuc veniunt, non minori consolatione accepta laeti redeunt ad propria- 
Ibi enim infirmi curantur, energumeni liberantur, debiles sanitati restituuntur , 
aliiqtte variis languoribus detenti , non solum corporis , sed etiam mentis recipiunt 
consolationem: quicumque negantes corporis eius praesentiam ibi manere (31), temere 
accedunt , sive ultra mare venientes , sive infra manentes, sicut quidam fecerunt ; aut 
aliqua visione , ut diximus , aut dura increpatione correpti, a suae ambiguitatis er- 
rore ita corripiuntur , ut nequaquam ultra de ipsius meritis diffidere fateantur. 
De omnibtts, quantum possum, Dei gratia tribuente, aliqua ennarrare (sic) conamur. 

XI. Contigit ut duo fratres (52), de Hierosolyma pergentes, ad nostrum devene- 
rint monasterium ; qui dicuntur paene omnia circuire maritima loca : unus erat 
de Graecia , alter de Venetia : prior fuit Simeon nuncupatus , jmstcrior Philippus. 
Hi vero dum nostrum visitarent monasterium , cupiebant se nostro adiungere coti- 
sorlio ; quod sicut petierunt, ita impetraverunt. Dum autem novo uterentur hospi- 
tio, dubitabant vere B. Marcum ibi manere. Quadam ergo nocte, dum essent in 
mansione , vidit senior in somnis quod postea narravit nobis (33). Putabat se ire 
ad Ecclesiam hora matutina, ut funderet preces pro populo christiano; cumque 
intraret basiljcam S. Marci , nihil conspexit ibi solidi , sed erant omnia ablata , 
nisi sola pavimenta. Dum miraretur apud se de tali visione, vidit stare episco- 
pum colobio (54) indutum , qui per totam partem pectoris perfusus erat lacrymis, 
quem conabatur interpellare , ut sui nominis interpellationem dignaretur ei indi- 
care, et ob quam causam talem pateretur moestitiam. Ille ex intimo cordis longa 
coepit trahere suspiria: Ego sum, inquit , Marcus theologus (55), de longinquo huc 
advectus. Cum meum sit meritum semprer ante Dominum , corpus meum debuit 
hic requiescere , sed propter fteccata populi non valeo quietem habere , et non so- 
lum imploro (lego deploro) meam incommoditatem (36), sed magis populi mei de- 
vastationem; quia intra paucos dies et plurima loca incenduntur (sic), et Ecclesiae 
destruuntur, et maxima pars populi cadet in ore gladii. Haec omnia jwstea ce- 
leriter peracta vidimus, sicut praedixit beatissimus Marcus (57). 

A7/. Non multo tempore praeterito venit de Graecia quidam episcopus , no- 
mine Constantinus , praedicti Simeonis coeptatus. Hic dum familiariter nostro utc- 
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retur hospitio, coepit quendam de nostris fratribus rogare, ut eum permitteret 
Ecclesiam intrare , et perduceret cum ad singula altaria , indicaretque ei beatorum 
nomina martyrum. Ille eius petitioni obediens Ecclesiam reseravit , atque orando 
opportunitatem dedit } cumque perduceret ad altaria, indicavit illi multorum no- 
mina Sanctorum. Ut autem venit ad altare S. Januarii (58) beneventanae civi- 
tatis episcopi , dixit eum vere in cor/tore ibi manere. Ille ait , certe hoc in Bene- 
vento audiisse (39). Intrantes autem basilicam S. Marci (60), prostraverunt se 
orationi ; cumque surrexissent ab oratione , coepit ejiiscopus notnen martyris ex- 
quirere. Tunc ille dixit: In isto altari requiescit corpus S. Marci theologi. Episcoptis 
vero huic sermoni firmiter resistens, inquit: Hoc , frater , nullo modo potest fieri, 
quia sepulcrum eius in Alcxandria meis oculis vidi (61). Alter veru ait : Patres 
nostri crediderunt vere corporaliter eum hic requiescere. Ait illi ejiiscojms: Domi- 
nus noster Iesus Christus habuit duodecim Apostolos et LXX1I. discipulos , quorum 
unus vocabatur Marcus (62): vide si illum hic liaheas. Nulla pars Marci theologi con- 
cluditur in isto altari. Iste respondens ait: Nequaquam possumus dubitare in cor- 
pore eum hic manere. Episcopus dixit: Sic est hoc verum , sicut lapides isti sunt 
aurum. Dum tali altercatione diutissime conflictum haberent inter se, post tantam 
sermocinationem discesserunt ad invicem. Fatura quoque nocte supenvnieute , dum 
ejiiscopus voluisset requiescere in sua mansione > nequaqam poterat dormire prae 
nimio timore, sed totam illam noctem duxit insomnem. Cumque mature surrexissrt, 
et ad Ecclesiam ire voluisset, festinavit se parare (68), cupiens missam celebrare. In- 
terea dum hoc accelerare studuit , praedictus frater advenit. Ut illum advenientem 
vidit , prior ad eum dixit : Festina , frater dilecte , et non tardare : deheo me pa- 
rare , sanctoque Marco missam decantare. Ille subridens ait: Non audivi antra de 
te talia vcrbttla. Episcopus vero ait: Crede mihi, frater, quia totam noctem duxi 
insomnem (64), et nunquam tantas patiebar angustias. Putabam mc paratum stare 
in Ecclesia , missanujtte celebrare. Dum lentarem altare S. Marci adire , vidi tres 
episcopos (65) circa illum sedere, unum a dextris et alium a sinistris; sanctum 
vero Marcum in ea, qua fuit, forma (66) in medio ante altare in nuda petra 
veste tam gloriosa. Quando volui propius accedere, nequaquam passus est me illi 
adiungere , sed extensa manu retrusit me , iussitque longius discedere. Cum illum 
interrogarem quis esset, et quare me sic repelleret, respondit graeca locutione: 
’ F.yaJ tipi Mapxoc 6to\oyo( : (67) (hoc est: Ego sum Marcus theologus). Quia 
corpus meum negas hic manere, ct mea merita apud Deum nihil valere (68), ideo 
nolo te mei altaris jmrticipcm fore. Nunc igitur quia talibus verbis dignatus est 
me monere , ultra non audeo denegare corpus eius hic requiem habere : statimque 
eum omni festinatione pergens ad Ecclesiam, coepit satisfactionem agere dignam, 
ac omni dubietate relicta , inchoavit divina celebrare mysteria. 

XIII. Alio quoque tempore contigit, quod quidam venit iuvenis ad festum mar- 
tyris, qui per brachium ferreo erat constrictus circulo (69). Hic quoque divinum coepit 
quaerere solatum: mox til matutina laus implebatur, ille a strictura ferri solvebatur. 

XIV. Non post multum temporis venit quidam habens manum aridam, qui 
quaerebat auxilium ad cius sepulcrum. Dum beati martyris clementiam deprecatur, 
demum redeundo in itinere sanabatur. 
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AV. Vir quidam habuit filium inaudita infirmitate detentum (70), qui intra 
Unius anni spatium duorumqtte mensium nullo modo poterat accipere cibum, cut 
lingua erat ligata , omniaque membra penitus destituta , nec ullo corporis necessario 
Utebatur officio. Quem dum pater ad eundem locum deportaret, nimioque amore fove- 
ret, obtulit illum ante altare sanctae virginis- Mariae , spondens eum illic proprium, 
si sanaretur, servulum. Puer autem, prout potuit, ad sepulcrum beati martyris se 
portare annuit. Dum illuc portaretur, et pater cum eo diu ibi moraretur , factaque 
a fratribus oratione , sicut ille petebat, humili devotione ; mira res! statim ut inde 
surrexerit , puer cibum quaesivit , loqui coepit , ambasque manus protinus extendit; 
celeris quoque membris postea in melius profecit. 

XVI. Eadem quoque hebdomada venit quidam clericus (71), qui erat exi utero 
matris caecus; non solum caecus, sed et omnium membrorum officio destitutus, 
cui genua pectori iungebanlnr , manusque ad dorsum retorquebantur , nec poterat 
ullum retinere gressum. Hic cum per diversa veheretur loca Sanctorum , visitavit 
S. lacabum in Gallicia apostolum ; ibi meruit primum oculorum lumen : postea 
perlransims' Judaeam , venit Hierosolymam ; hic ad septderum Domini pedes ei 
restituti sunt. Antea in quadam Ecclesia , quae est in Dulgarorum gente , unam 
manum recepit, quam curvam illuc attulit. Dum paene omnes regiones circuirel 
ultra mare, novissime coepit in istas regiones remeare. Qui ut ad nostrum monaste- 
rium venit , S. Marcum ibi requiescere negavit ; quia dixit in Alcxandria se ma- 
nere (72), eiusque basilicam ibi videri. Quid plura ? dum quadam hora ad sepulcrum 
II. Marci voluisset orare (73), testatus est sanctum martyrem illi alapam dare. 
Tunc coepit aestuare, atque ab omnibus membris visus est sudor emanare: quando 
i 'rro ab oratione surrexit , alleram manum , quam incurvam huc attulit , protinus 
extendit , slatimque praedicavit aperta voce , S. Marci cvangelistne sibi adfuisse 
merita. 

XVII. Accidit igitur (sic) ut cuiusdant etiam venerabilis patris viri (74) mulieres 
in dic natalis beati Marci cvangclistae occulte egrederentur ad succidendas infructuo- 
sas herbas in agro. Diis autem per viam ambulantibus , occurrit eis dominus suus. 
Dum illum a longe vidissent, sarcula, quae manibus ferebant , occtdtabani. Illo in- 
terrogante quid occulte portarent , dum omnino negare non possent , proferebant 
sarcula , quae habebant occultata , quas (sic) ut ille vidit , quid cum his facere vel- 
lent interrogavit. Illae ad intercidendas fruges (73) exire in agrum professae sunt. 
Tunc senior prohibebat eas, dicens: Nolite operari hodie , quia festivitas est S. Marci 
vvangelislae (76). Una ex illis, nl vidit quia iidicitum opus ei interdictum fuisset, 
garrula voce sic prorupit in hunc modum: Hoc nobis semper opponitis, praecipientes 
festis nihil exercere operis. Cur nobis Marcum obiicitis ? certe nescio quis iste sil 
Marcus. Certe propter Marcum non omitto quod mihi videtur esse commodum. 
Statim ut ab eo discedens illa contumax mulier domum revertebatur, nimia in- 
firmitate detinebatur ; nec poterat prius curari, antequam promiserat illum diem 
tiltra venerari. Mox ut promisit, sanitatem recepit. 

XVIII. Multa etenim (forte etiam) et innumerabilia signa fecit Deus per ipsius 
merita (77) , quae modo non possumus percurrere singula , quae nobis illi narra- 
verunt, qui in semetipsis haec manifeste senserunt. Haec modo paucis perstringere 
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curavimus , non qtiod eius miracula apud nos sint rara (78), sed ut quisque credat 
firmiter, eum hic requiescere corporaliter (79). 

Haec praestante Deo , qui condidit omnia Verbo , 

Cuius et imperium constat sine fine per aevum. 

Arnen dicat omnis homo. 

Atque hoc monumentum illud est , quo toto fere nititur Augiensium tra- 
ditio: nam quae alia aliunde proferunt fundamenta, ea penitus a nobis capite 
praecedenti subversa sunt. At cum illud, ut ex sequentibus animadversionibus 
patebit, nutet ex omni parte atque labascat, nec antiquum sit, nec ab ho- 
mine erudito, imo ne sanae quidem mentis, exaratum; ita ineptis narratiunculis, 
dvaxpoviap.o7 ( , dvaxoXouQoii , mendaciis, absurdis prodigiis undique scatet, 
quandoque etiam blasphemiis (I); mirum tantum illi Egonium aliosquc Au- 
gienses tribuisse, ut uno illo tutos se ac securos praestare posse existimarent. 
Sed mirum adhuc magis , quod post Mcrcerum (2) et Bruschium (3) refert 
Bucelinus (4), monachos illos , quoties in missa lectio evangc.lica ex S. Murci 
codice accipienda est, non iam, ut assolet, Sequentia S. Euangelii secundum 
Marcum, sed secundum hunc dicere consuevisse; quam consuetudinem optimo 
iurc sigillat v. cl. Flaminius Cornelius (S). Facessant igitur cum suis hisce 
quisquiliis Augienses, ac aut meliores traditionis suae auctores et testes ex- 
hibeant, aut aequa mente Venetos haec portenta et ludibria ridere patiantur. 
Neque enim melius quam risu excipi possunt; nosque fortasse chartam et 
operam perdidisse quis dicat, quos somniis hisce refutandis tamdiu immorari 
non piguit. 


(1) Vide notam 50. cap. seq. — (*) Cosmog. lib. III. — (3) Apud Dorseheum App. ad See- 
letom. not. 3. — (4) Apud Cornelium, loc. cit. pag. 39. — (5) Ibidem, pag. 43. 
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CAPUT VIII. 

ANIMADVERSIONES IN HISTORIAM AIGIENS1S TRANSLATIONIS 
CORPORIS S. MARCI EVANGELISTAE. 


1 . De miraculis etc. Hic titulus in dorschcana editione opusculo praemitti- 
tur: longe alium habet Cornelius, sed a se concinnatum, ut puto. loannes Ego- 
nius, qui relationem hanc inter mss. codices augiensis bibliothecae repererat (1), 
historiam vocat translationis S. Marci. Puto dorscheanam inscriptionem veris- 
simam esse ob ea, quae sequenti nota dicemus. Scriptorem huius historiae an- 
tiquum vocat (2) Egonius, alibi vero (3) antiquae et spectatae auctoritatis scri- 
ptorem, qui eodem saeculo floruit, hoc est sacculo X. circa annum CMXXX. quo 
alii floruerant, quos paullo ante recitaverat. Verum aut omnia me ludunt, aut 
nonnisi sacculo Xlll. huius fabulatoris aetas statuenda est. Facit ut ita credam 
rudis stilus ac barbarus, voces in scholasticorum morem deflexae, perpetualiter, 
corporaliter etc. (4) aliaquc huiusmodi, quae latinam linguam iam prostratam, 
et saeculi XIII. incipientis ac fortasse adulti etiam ingenium demonstrant: quin 
imo italus mihi videtur ille scriptor fuisse, et scripsisse italica lingua satis 
adulta: ita apud ipsum omnia fere italicae constructionis indolem praeseferunt. 
Siquidem apud illum legas (5) pro qua re? idest perche? cur? (6): de Aleman- 
norum gente procreatus, ital. nato della schiatla (7) : qui ante fuit suus clericus, 
idest eius, ital. ch'era stato suo chierico, quae dicendi ratio frequens occurrit (8): 
convenit implorare, h. e. ad implorandum, ital. s' aduno ad implorare (9): unus 
erat de Graecia, alter de Venetia, h. e. unus Graecus, alter Venetus, ital. Vuno 
di Grecia, V allro di Venetia (10): dum miraretur intra se de tali visione, ital. 
mentre fra di se si maravigliavano di tal visione (II).* non multo tempore prae- 
terito, h. e. paucis intericctis diebus, ital. passato non molio tempo (12).* non au- 
divi de te talia vcrbula , h. c. ex ore tuo, ital. non ho udilo da te queste, pa- 
role (13); inchoavit celebrare, h. e. coepit, ital. comincio (14); strictura ferri, 
h. e. adslriclio, ital. strellura, streltoia (15): quid cum his facere vellent interro- 
gavit, ital. domando che far volessero con essi? haec, inquam, legas, aliaque 
multa id genus. Illa quoque italam terminationem innuunt (16) pepigisset pro 
pacisceretur, ital. pattuisse; potuisset pro posset, ital . polcsse ; obstitisset pro ob- 
staret, ital. ostasse ; antequam reliquisset pro relinqueret, ital. prima che lasciasse ; 
debuisset, pro deberet, ital. dovesse: quo errore saepe terminationis similitudine 
decepti laborare solent, qui latinam linguam apprime haud callent. Haec omnia 


(OLib. II. eap. XXII. Lib. III. cap. X. XII. XIV. de Vir. IU. Augiae.— (S) Ibid.Lib. III. eap. XIV. 

— (3) lbid. lib. II. cap. XXII. lib. III. cap. XIV. — (4) Ium. VIII. etc. — (S) Nuru. I. — (6) Num. III. 

— (7) lbid. — (8) Num. X. — (9) Nurr. XI. — (10) lbid. — (II) Num. XII. —( 12 ) lbid. — (13) lbid. 

— (14) Num. Xlll. — (tS) Num. XVII. — (IS) Vide uum. IV. V. VIII. etc. 
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non modo italuin scriptorem hunc fuisse suadere videntur, sed ct qui sero vi- 
xerit saeculo XIII. et fortasse XIV. Nec mireris italum scriptorem Augiae 
commorantem , cum ad illud monasterium nobilissimi ex tota Europa adole- 
scentes confluere solerent, ut bencdiclinae militiae nomen darent. Facit prae- 
terea ut scripta illa Acta censeam saeculo XIII. absurda visionum et miracu- 
lorum congeries, quae saeculi eiusdem legendas olet: nam X. saeculo nec tam 
facile mentiri historici consuevere, nec tam impudenter et inepte : faciunt de- 
nique parva quaedam, sed certa tamen, indicia sequioris aetatis, quae deinde sin- 
gillatirn indicabimus locis suis. Sed quod maxime pervincit, non ante saecu- 
lum XIII. nugatorem hunc scribere potuisse, illud est quod superius (1) ex 
Augiensibus ipsis monumentis pervicimus , nempe fabellam hanc saeculo XII. 
incipiente et fortasse etiam adulto nondum fuisse excogitatam. Cum enim au- 
ctor huius opusculi eo peipetuo spectet, ut eos qui hanc ipsam fabellam rciicie- 
bant, non solum refutet, sed ingesta etiam ingenti absurdorum prodigiorum 
quasi congerie paene obruat atque opprimat; satis patet, illum non post vul- 
gatum modo hoc commentum scripsisse, sed postquam impugnari etiam ct 
reiici coeptum est. Id vero nonnisi sacculo XIII. incunte evenire potuit; ac 
proinde saltem eo usque producenda aetas horum Actorum, nisi fortasse etiam 
serius, quidquid Egonio visum fuerit , differenda sit. 

2. Sollertiam vide anonymi scriptoris. Consilium suum aperit oc si de san- 
cti euangelistae Marci sibi scribendum miraculis foret. Ad Acta passionis cius 
lectorem remittit, ut quae contigerunt Alcxandriae innotescant, narraturus ipse 
quae in partibus Alemanniae patrata sunt, lntcrim vero augiensem propinat trans- 
lationem. Cornelius. Atqui non propinat modo, sed non alia de causa tot deinde 
miracula profert, nisi ut iisdem hanc translationem invitis obtrudat, quam an- 
tiquis monumentis nullo modo poterat confirmare. 

8. Quorum paene totus plenus est mundus. Atqui augiensia prodigia, prae- 
ter Augicnses, nemo unquam aut retulit, aut novit. 

4. Nequaquam volumus etc. Edit. Bucel. vix dum valemus aliquod capere 
principium. 

5. Et vidimus. Nullum tamen hic prodigium refertur, cuius se auctor ocu- 
latum testem ausus sit profiteri. Et tamen hinc scriptoris antiquitatem dedu- 
cere vult Bucelinus. 

6. Ad nos. Ergo augiensis monachus Actorum scriptor: id paullo post cla- 
rius patebit. Vide infra notas 8. II. et 15. 

7. Qui Augia recto nuncupatur vocabulo. De Augia vide quae superius tra- 
didimus (5): quid significent voces illae recto vocabulo, et quomodo ita voce- 
tur, quia illam Rhenus immani circumfluit amne, viderit ipse Actorum scriptor. 

8. Sapientia pollens etc. Magnificae laudes, quibus Augia exornatur, scripto- 
rem produnt monachum eius loci. Cornelius; id evidentius paullo post patebit. 
Vide notas II. 13. 


( 1 ) Supr. cap. VI. num. XIV. — (8) Supr. cap. VI. num. II. 
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9. Martyris. Nescio cur S. Evangelistam martyris nomine identidem vocare 
soleat. Equidem martyrem fuisse revera Marcum, haud ignoro; attamen nec 
Apostoli, nec Evangelistae Martyres absque ullo adiuncto appellari unquam con- 
suevere. Suspicatur Cornelius (I), Augicnses cum corpus S. Valentis possiderent, 
ipsum passim S. Martyrem dicere fuisse assuetos; quod ubi semel invaluit, 
servatum etiam est postquam fabella haec de S. Marci corpore vulgari coepit. 
Vix enim fieri potuit, ut altare, exempli causa, quod iamdiu altare S ■ Martyris 
dictum fuerat, alio deinde nomine vocaretur. Augicnsium morem etiam Acto- 
rum auctor imprudens secutus est. Cornelii vero coniecturam nemo profecto aut 
alienam, aut ineptam putaverit. 

10. Multi enim qui de hoc dubitaverunt etc. Vide hominem terricula et 
spectra objicientem , ut hinc saltem lipsanis illis suis fidem et venerationem 
conciliet. Optima certe obtinendae fidei ratio, ubi certa argumenta deficiant. 

11. Ad nos deveniret etc. Hinc aperte constat, augiensem monachum fa- 
bellae huius scriptorem fuisse. 

12. Sicut patrum nostrorum relatione didicimus etc. Auctorem vides minime 
synchronum, sed ex traditione maiorum, ut ait, scribentem. Cornelius. Quid Bu- 
cclinus, qui synchronum fuisse contendit? 

13. Eyino. Fuit hic XLIV. episcopus veronensis. Illum anno DCCIC. cel- 
lam et S. l*etri basilicam condidisse, anno vero DCCCII. mortem ohiisse tra- 
dunt Contractus (2) et Egonius (3). Quamvis autem tot illum laudibus prose- 
quatur Actorum scriptor, imo inter caelitas enumeret Egonius (4); attamen ve- 
ronensis Ecclesia nec inter sanctos enumerat, nec do illo quicquam praeter 
nomen et episcopatus tempus cognoscit. 

14. Veronensis civitatis Ecclesiae monarchiam. Animadverte ineptum dicendi 
modum. 

15. Ut abbatem nostri monasterii etc. Rursum se augiensem monachum pro- 
dit historiae scriptor. Infra: Cum iam deveniret ad nostrum monasterium. 

16. In ultima cespitis parte, hoc est, in inferiori insulae parte, ut habet Ego- 
nius (5). 

17. Cellulam. Eremum. 

18. In honorem principis Apostolorum. Anno scilicet DCCIC. ut diximus (6), 
quae deinde in praeposituram evasit, inquit Egonius (7), et iam una est ex tri- 
bus parochiis insulae, teste Bucelino. 

19. Vocabulumque sui nominis etc. Bucelinus ait vocari NiderteU. Haec 
vox quomodo ex Eginonis nomine ducta sit, quis mihi auctor edisserat? 

20. Ex hac luce subtractus anno, ut dixi (8), DCCCII. 

21. De Ratoldo satis superque disputavimus superius (9). 

22. 1 ir magnae bonitatis. Ratoldum quoque beatis acccnset Egonius (10), 
renuente Ecclesia Veronensi. Attamen videtur, non admodum operosum fuisse 


(1) I.OC. cit. pag. S2. — (2) Ad ann. DCCIC. et DCCCII. in edit. Canis. - ( 3 ) Lib. 1. can. V. 
Iib. MI. cap. X. — (4) LL. cc. — (5) LL. cc. — (6) Supra nota 13. — (7) LL. eo. — (S) Supra 
nota 13.— (9) Sup. cap. VI. n. VI. et «eqq. — (to) Lib. I. eap. VI. 
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huiusmodi honorem apud Augienses adipisci. Vide eiusdem Egonis librum prio- 
rem de Viris Illustribus Augiac Divitis. 

23. Regnante Ludovico: immo imperante Carolo Magno, qui nonnisi anno 
DCCCXIV. e vita decessit. 

2i. Animadverte incredibilem historici oscitantiam. Ait primum, locum fuisse 
valde speciosum, deinde subdit, nulli cultui aptum fuisse, nisi piscatorum domi - 
bus excipiendis. Haec quis Oedipus resolvat? 

25. Vocans eam Ratoltcscclla. Non Ratoltescclla, aut Raloldi cella, sed Rot- 
tolfzell , hoc est Rotolphi cella locus ille appellatur; proinde non a Ratoldo, 
sed a Rotolpho constructa. Vide supra capite VI. num. VI. 

26. Cum quodam viro de Venetia, etc. Certe sapere mihi aliquantisper hoc 

loco videtur Actorum auctor, ccteroquin ineptus, qui non iam ut ceteri (!) Ve- 
netorum ducem, multoque minus Justinianum, qui iam mortem obierat, in sce- 
nam inducit, sed virum quendam de Venetia venientem, cuius et nomen latet 
et conditio. At qualis et quantus hic vir quidam, qui ducis palatium, ubi sa- 
crum pignus servabatur, occultus penetrare, custodes, cantores, ministros, pri- 
micerium, qui illud diu noctuque stipabant, fallere, pretiosissimum thesaurum 
invisus auferre, urbis totius denique oculos eludere potuit? Nonne potius su- 
spicari libet (si quicquam tamen Augiensium traditioni tribuere placet) vene- 
tum aliquem sycophantam, ut pecunias a Ratolpho corraderet, corpus aliquod 
illi tradidisse , quod ipse S. Valentis esse diceret, quodque Augienscs deinde 
labente saeculo XII. ovidiana prorsus in Marcum evangelistam 

transmutarent? Certe huiusmodi sanctorum corporum nundinatores frequen- 
tes ea aetate fuisse Cornelius ostendit (2) : quo (it ut non modo S. Marci, sed 
ne ipsius quidem S. Valentis corpus fuisse vehemens mihi suspicio suboriatur. 
Certe vidimus Notkerum (3) utrum S. Valis esset , an S. Valentis dubitantem; 
adeo vel ipso sacculo IX. quid de illis ossibus credi oporteret, incertum erat. 
Verum hoc ipsum, quod de Ratoldo narratur, mihi suspectum videtur: ipsaque 
Notkori dubitatio, no quidquam augiensibus fabulatoribus credam, vehementer 
persuadet. Vide supra (4). 

27. Divina instinctus admonitione. Certe nonnisi Deo inspirante id Ratoldo 
in mentem venit, ut amico suo persuaderet, ut reliquias undecumque compa- 
raret, quas sibi deinde simoniaco mercimonio divenderet : quod ille ut probe 
exequeretur, divina fortasse instinctus et ipse admonitione, patriam suam pre- 
tiosissimo thesauro per infandum latrocinium expoliavit, quem amico suo, ami- 
citiaeque quidem gratia, sed tamen pecunia numerata, habendum concessit. Certe 
etsi nihil praeterea egit Ratoldus , est in hoc ipso quod sufficere potuit , cur 
illum boni Augienses inter beatos recenserent. 

28. Sub nomine principis Apostolorum. Mirum certe quod tam Egino, quam 
Ratoldus eidem Petro ajiostolo cellas dicaverint. Suspicari videtur Cornelius (5), 


( 1 ) Vide supr. cap. VI. d. IV. — (2) Ad not. X. in hanc ipaam historiam. — (3) Supr. cap. VI. 
num. VIII. — (4) Supr. cap. VI. n. VIII, — (4) Loc. cit. pag. 4». 
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Actoruin scriptorem aut de Eginono, aut do Ratoldo nugari. Ego vero, quam- 
vis alia multa quae in hisce Actis habentur hanc suspicionem roborare videan- 
tur, vix tamen mihi persuadeo, potuisse hominem tam impudenter mentiri. 
Extabant aetate sua, fortasse etiam cxlant adhuc aetate nostra, tam Eginonis 
cella, quam Ratoldi , sive quae hisce episcopis tribuuntur. Quid ni sciret au- 
giensis monachus, cui ulriusque cellae basilica dicata esset? Aut igitur utraque 
Ecclesia Petro Apostolorum principi revera sacrata fuit, aut Petri nomen libra- 
riorum potius oscitantia, quam auctoris fraude in textum irrepsit. 

29. Percurrente anni curriculo conveniamus etc. Quid tot hisco ambagibus 
opus erat? Anni tempus constituitur, certa dies condicitur, abditus locus de- 
signatur. Quid si infra annum reliquias Venetus non reperissct ? non enim cum 
promisit, de corpore S. Marci, ut ex Actorum serie coniici potest, quicquam 
cogitabat. Nam si de illo Venetus loquebatur, quid attinebat Ratoldi spem in 
integrum annum differre? quid vero de condito loco dicam? tantum ne tunc 
temporis Verona a Venetiis distabat, ut eo usque Venetus progredi nequaquam 
posset, praesertim rntoldiano auro sibi promisso alliciente atque sollicitante? 
Aut adeo ne periculosum erat, exiguam arcam sacris ossibus refertam occulte 
in episcopium inferre, ipsique praesuli remotis arbitris tradeie, ut cius peri- 
culi devitandi causa secretus locus esset quaerendus, ubi ipsi episcopo trade- 
retur , qui eadem onustus et suffarcinatus in urbem rediret ? Vides, ut omnia 
ineptum roinancnsium fabularum ingenium olerit? Si Actorum scriptor sin mi- 
nus vera, at saltem similia vero referre conabatur , non ita Ioquentem Venetum 
inducere debebat; sed promittentem tantummodo, se omni sollicitudine curatu- 
rum, ut ainico praesuli lieret satis: ubi vero id quod ille optabat assecutus 
esset, allaturum ipsi statim quae reperisset. 

30. Tu tamen vides ut impleas meae voluntatis effectum. Ambigue dictum. 
Nam et ita explices: vide ne iis desis, quae indixi; scilicet ut stato die et 
loco mihi occurras: et iterum alio sensu; vide ut votis meis respondeas, ac 
pactam pro lipsanis pecuniam adnumeres. Posterior interpretatio Cornelio pla- 
cet (I), a quo nec ipse prorsus dissentio. Nam paullo post sequitur (2), Ve- 
netum non ante Ratoldo corpus S. Marci tradidisse, quam ab ipso magnam pe- 
cuniae summam accepisset. 

31 . Tunc . ... a Venetia etc. Deest aliquid. Cornelius legit tunc solus a Ve- 
netia, quod item obscurum est. Deesse puto ille, vel homo, vel quid huiusmodi: 
ita ut sensus sit: tunc ille a Venetia, hoc est, tunc Venetus etc. Vide scelestis- 
simum mercimonium. Venetus S. Marci corpus in patria furatus fuerat, quod 
nullo modo ignorare potuit Ratoldus, qui certe illud ante omnia exquirere de- 
buit, quomodo in eius potestatem tantus thesaurus advenisset. A latrone tam 
sacrilego, eodemque patriae suae proditore corpus illud libenter accipit: imo, 
ut sacrilegio sacrilegium accumulet, appenso auro mercatur. Haeecinc Augienses 
credunt, et tamen Ratoldum inter beatos enumerant? Atqui, si illi recte, reddat 


(i) In not. ad hunc locum. — (2) Num. V. 
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obolum mihi magister, qui me theologiam docuit , ac longe alia de beatis cre- 
denda proposuit. 

32. Sub testatione iuramenti. Etiam si vera referret auctor hoc loco , ecquis 
tandem sacrilegi, furis, patriae proditoris', pecuniae avidi quidquam juramento 
tribueret? Quid non mortalia pectora cogis, auri sacra fames? (1). 

33. Iudicio ferventis aquae et calidi ferri, ludicium ferventis aquae fie- 
bat manu, vel brachio in ferventem aquam immissis: calidi vero ferri, accepto 
in manus ferro ignito, ac aliquantisper retento. Qui illaesus utrumque prae- 
stitisset, huic, quaecumque asseruisset, credebantur, veluti Deo ipso loquentis 
veracitati fidem perhibente. Vide de hac re eruditissimum Le-Brun in historia 
critica superstitionum (2). Ceterum hacc de hisce indiciis (ita enim vocant) ani- 
madverto. J. Etiamsi vera referret Actorum scriptor, nihil ex his concludi 
posse. Nam et saepe etiam impiis et mendacibus feliciter cessere (3), et no- 
stra aetate notissimum physicae studiosis est, paene universis, quomodo sine 
prodigio utrumque praestari possit. II. Hanc ipsam duplicis huius indicii , sive 
probationis, commemorationem, haud levem suspicionem iniicere, Actorum scri- 
ptorem sacculo XIII. vixisse, quo tempore haec ipsa iudicia passim usurpaban- 
tur. Hinc Honorius III. (i) qui anno MCCXVI. apostolicam cathedram tenuit, 
constitutione edita, huiusmodi iudicia proscripsit; proscripsit circa an. MCLXXI. 
I.ucius tertius (3) : proscripsit in concilio generali lateranensi IV. anno MCCXV. 
Innocentius III. (6); ut omittam concilia provincialia, quae eadem identidem 
vetuere; quae profecto tam ingens atque sollicita Romanorum Pontificum in illis 
proscribendis sollicitudo, communia ea tunc temporis fuisse, apprime demon- 
strat. III. lias ipsas probationes a Veneto exhibitas, si habeantur pro veris, et 
Hatoldi sanctitati magis officere , et novum infando illi mercimonio crimen 
adiiccre. Neque enim ignorare Katoldus [tolerat, iudicia illa et Evangelio repu- 
gnare, ubi Christus diabolo respondet (7) non lentabis Dominum Deum tuum ; 
et ecclesiasticorum oanonum sanctionibus, qui illa toties damnaverant. Licet enim 
saeculo XII. exeunte et XIII, incipiente in illa maxime invecti sint Romani 
Pontifices, attamen et alias damnata fuerant, ut inter ceteros a Stcphano V. circa 
annum Christi DCCCXVI. (8) ipso nempe vivente Hatoldo, et Veronensem epi- 
scopatum tenente. Neque haec dico, quasi Ratoldum aut sacrilegum, aut im- 
pium existimem , quem alioquin optimum et piissimum episcopum fuisse ex 
monumentis ab Ughello productis (9)' apprime scio: sed ut constet, quam im- 
prudenter Augienses tot illa scelera optimo praesuli tribuant, quem tamen tot 
criminibus oneratum inter caelites audent recensere. Profecto huiusmodi ho- 
minum incogitantiam, no quid dicam asperius, nemo unquam satis mirari poterit. 


(I) Virg. Aeneid. lib. III. v. S6. — (8) I.ib. V. cap. III. — ( 3 ) Le-Brun lo«. cit. cap. V. — (4) Lib. V. 
Decretal. litui. XXXV. dt purgat, vvlgart cap. III. dilecti /dii. — ( 3 ) Ibid tit. XXXIV. de purgat, 
ranon. Er tuarum. -r (6) Ibid. lib. III. tit. L. Ke clerici rei monachi cap. IX. Sententiam. — (7) Mallii, 
cap. IV. vers. 7. — (8) Vide Grat. in Decreto part. II. caus. II. quaesi. V. can. XX. Connluiiti. 
Vide etiam ean. VII. — (9) Ital. Sacr. toni. V. in Episc, Veron. 
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3i. Et alter antequam corpus etc. Vide quam pueriliter veterator hic noster 
in re seria nugatur. Haud ille ignorabat, corpus, quod sua aetate S. Marci esse 
ferebatur, diu apud Augienses sub Valentis nomine cultum fuisse. Quid ille? Fin- 
git, Ratoldum a Veneto adactum iureiurando ne nomen eius 'proderet, illud 
Valentem nuncupasse; sic cautum putat Augiensium famae, qui Valentem ipsum 
processu temporis, ipso sancto Evangelisla monente, in Marcum transmutarunt. 
Optimum certe commentum, si cum pueris agendum esset. At quaeram ego. 
Ratoldus, qui iureiurando interposito se nomen illud perpetuo celaturum pro- 
misit , recte ne egit? Si Marci nomen nunquam erat revelaturus, nonne sancti 
Evangelistae lipsana in perpetuum honore suo ac nomine caruissent? neque 
enim tot illa prodigia, quae post mortem suam eventura erant, faciendamque 
Gcbehardo revelationem (I) potuit praevidere. Hoc ne religiosum episcopum de- 
cuit ac Sanctorum cultorem? at, inquies, sub Valentis nomine colenda ossa 
illa Augiensibus tradidit. Haud ibo inticias. Hoc tamen quomodo sine mendacio? 
et quem Angunt mendacem hunc inlor beatos enumerant? sed haec levia, 
lurisiurandi Adcm praestitisse Veneto Ratoldum tradit Actorum scriptor. At 
undenam iusiuranduin hoc a Ratoldo praestitum novit? Non a Rntoldo , qui 
id, nonnisi ipsius iurisiurandi Ade violata, patefacere potuit. Non ab ipso san- 
cto Marco, qui, ut videbimus (2), nihil de Ratoldi iuramento Gcbehardo re- 
velavit. Non ab aliquo rei teste ac conscio: haec enim Venetum inter et Ra- 
toldum, remotis arbitris, acta sunt. Inde nam ergo? dissolvant hunc nodum 
Augienses, ac tum dentum S. Marci corpus se possidere glorientur. 

35. Reliquiis sanctorum Synesii et Theoponti etc. Lege: Genesii et Theopompi. 
Fabulae huius originem alias (3) investigavimus, ac ex coniectura exposuimus. 
Celerum modestius se auctor noster gerit quam ceteri, qui de hac translatione 
scripsere: non enim ut illi integra corpora (4), sed tantum reliquias a Ratoldo 
acquisitas commemorat : quod licet verum esse possit, ne tamen habeamus pro 
certo facit sublesta scriptoris Ades. Nam ut habet vetus adagium: Mendaces 
hoc faciunt, t it etiam vera dicentibus nihil credatur. 

30. Appellavit Valentem , neque immerito etc. Pulcra sane appellationis 
causa, quasi in Sanctorum quemlibet hoc ipsum nomen convenire non possit. 
Quid si ita appellavit Ratoldus , eo quod ossa illa sancti quidem martyris ali- 
cuius esse crederet, cuius tamen nomen nesciret? profecto ita apud Romanos 
Aeri solet, ubi Sanctorum corpora, quorum nomen ignotum sit, ex catacumbis 
effodiuntur. Quid si inde Valentem suum accepit Ratoldus (5)? Sed quid con- 
iecturis extricare rem quaerimus, quae tota, quanta est, fabulam sapit? 

37. In una absida. Vox haec absida hoc loco nec templi, aut presbyterii 
fornicem, nec partem soli, quae maius altare sustinet, aut chorum, aut presby- 
terium signiAcarc potest , licet aliunde omnes hasee significationes admittat (6), 


(l) Cop. praec. n. VIII. — (4) Ibid. — (3) Supr. cap. VI. n. VII. — (t) Supr. loc. cit. n. III, 
et VII. — (5) Vide Henscben. inter Bollandian. ad diem XXV. April. — (fi) Vide Dn Cange Lex. med. 
et inf. latinit. ad haoc vocem. 

21 


Digitized by Google 



322 [)R VITA ET LIPSANIS 

Nam si unum ex hisce locis innuere voluisset auctor noster, scripsisset: Collo- 
caverunt in absida, non vero in una absida. Itaque alio sensu vox illa accipienda; 
ac absidae nomine intelligendum vacuum illud spatium, quod intra mensam 
altarium patet; aul secretum aliquod, ulii Sanctorum reliquiae in altari ipso 
servari solent: quas ambas signilicationes vox illa ubsida accipere potest (1). Immo 
suh ara S. lunnnis Baptistae condita fuisse tradit etiam Egonius (2). Id cur mo- 
neam, paullo infra (:i) patebit. 

38. In basilicam S. Marci. Haec profecto narrat auctor evenisse antequam 
S. Marcus se Gobcliardo revelaret anno LHXCLXXXV. et adhuc sub Valentis no- 
mine lateret. At(|ui sanctum corpus tunc temporis non in basilica S. Marci, 
sed in basilica S. Mariae quievisse dixerat paullo ante. Quid quod S. Marci ba- 
silica anno tantum MXLVIII. in Augia erecta est? Id certe tradit Hennannus in 
chronico (4). Itaque aegrotus ille S. Marci Ecclesiam ingressus est ducentis fere 
annis antequam conderetur. i\iujae merae , atque aedepol liror, lirae. 

8!). Quia iynotum erat ■ clc. Inepta excusatio. Nam dubitari non jioterat 
patrata fuisse sub nomine S. Valentis: ita ut, progressu temporis rei veritate pa- 
tefacta , oa S. Marci intercessione peracta fuisse dubitari non posset. At in 
omnibus ineptire amat noster historicus. 

40. Gehekardo. Gebehardus huius nominis primus, ex monacho augiensi 
episcopus constantiensis» cathedram illam adeptus est anno DCGGLXXVII., ean- 
demque usque ad annum eiusdem saeculi LXXXV. tenuit, teste Egonio (5J. 
Visionem hanc anno extremo, si Augiensibus fides habenda est, paullo ante mor- 
tem liabuit a B. Marco. Quare sibi contradicit Egonius (0), cum ait, id contigisse 
an. XLV. post reliquias illas a Kaloldo translatas. Nam hic annus esset DCGCLXXV. 
quo anno nondum Gchchardus constanticnsem episcopatum adeptus fuerat. 

41. In ea, qua eum fuisse, legimus, forma: hoc est eo oris habitu, qualem 
ei fuisse tradunt Acta, quae tunc temporis circumferebantur, qualernque nos 
etiam alibi (7) ex Actorum Iule retulimus. 

42. EV qui illi essent, qui circa turrim Ecclesiae volarent? Profecto aut pa- 
lumbes credidit, aut hirundines. Certo .singularis est, nec alias audita haec visio 
Angelorum circa turrim Ecclesiae, vespertiliorum more volantium. Mitto cetera, 
quae mimicam certe sccnain ohiieiunt : sed vide historici incredibilem prorsus 
oscitantium. Sequitur Gebehardus Marcum , eundemque in caelum suspicientem 
videt: ipse etiam in caelum oculos attollit, eundemque Marcum videt cum 
Angelis [tiisserum ritu circa turrim volantem: tum se ad eius pedes prosternit. 
Haec quomodo invicem cohaereant quis Oedipus explicabit? 

43. Membra mea incipiunt a terranco humore snrdere. Atqui sordere non 
poterant, quae abbas in una absida sub ara S. loannis Baptistae cum omni honore 
collocaverat (8). Vide supra quae diximus ad notam 37. 


(I) Du Cange loc. rit. — (2! De Viris lllustr. eto. pari. III. Cap. XIV. — (3) Nola «. — {!) Ad 
illum antium. — ( De Viris Illusi, etc. — (II) lliid. — (7) Supr. lili. 1. eap. XXI. uum. V 
— JhI Aci. num. \l. 


Digitized by Google 



S. MARCI EVANG. LIBER II. 323 

li. Scito quam periculosum sit libi etc. Quod interminatus fuerat Marcus, 
revera implevit, cum mortem paucos post dies obierit Gcbehardus, licet Evan- 
gclistae tertio admonenti paruisset. Ceterum consentaneum magis visum fuisset, 
Marcum mortem episcopo minitari, nisi dicto satis fecisset: at, quod de Rntoldo 
non semel animadvertimus. Sanctorum apud Augienses ingenium aliud ab eo est 
prorsus, quod alibi exhibere solent. Ceterum quis Gebehardo credidisset talia 
narranti? Confirmanda erant aliquo indicio, quae referebat; et revera confirmavit 
morte sua, novae fabellae novus martyr. Vides acutum fabulatoris nostri reper- 
tum. Sed de Gcbehardi morte paullo infra (1). 

4,*i. lllico surrexit. Abest ab augiensi monasterio Constantia urbs passuum 
fero millia IV. acronio lacu interiecto. Certe maximum antistitis pavorem fuisse 
oportet, qui illum adegit concubia nocte surgere, et lacu transmisso Augiam 
properare, ut hacc omnia abbati renuntiaret. Ita nugas nugis accumulat no- 
ster historicus. 

16. Corporis molestia correptus est etc. Atqui non corporis molestia correptus, 
sed a Nortmannis occisus Gebehardus ex hac vita discessit. Ita tradunt chronicon 
constantiense (2), Regino (3) , annalista melcusis (1) aliique (S). Frustra autem 
Egonius (6), constantiensem illum episcopum, a Nortmannis occisum, non iain 
Gebehardum Constantiae ad lacum acronium praesulem fuisse contendit , sed 
nescio quem alterius Constantiae (7) in Nortmannis sitae (ContancesJ episcopum; 
idque ex eo confirmat, quod prope urbem illam captus ab iisdem fuerit atque 
interfectus. Frustra inquam: nam cum Regino, qui tunc temporis vivebat, aperte 
tradat, ut Egonius ipse testatur, constantiensem hunc episcopum Salomonem in 
episcopatu successorem habuisse, Salomoni vero e vivis sublato Salomonem alte- 
rum successisse , id certe de Gebehardo nostro dixit, quem Salomones gemini 
excepere. Si igitur Egonius Reginonein de altero illo Gebehardo in Norlmuunia 
episcopo locutum putat, ostendat necesse est, Salomonem geminum illi quoque 
successisse; quod vix, aut ne vix quidem praestabit. Nec te moveat quod f.c- 
bchardum anno DCCCLXXXV. mortuum tradant historici ; conslanticnsis voro 
episcopi ab Nortmannis interfecti mors circa annum Christi DCCCLXXXVIII. 
contigerit, quo vcluti fortissimo argumento exultat Egonius: nam quo tan- 
dem auctore anno DCCCLXXXV. Gcbehardi mortem contigisse demonstrat? 
profert multos, omnes tamen rccentissiinos. Unus est, cui maxime fidit Achil- 
les: ipse nempe, quem nunc expedimus,, auctor historiae augiensis transla- 
tionis. Hunc, quem summis laudibus extollit, quemque saeculo X. vixisse 
putat, vel ipsi Reginoni ooyxpovqi et veridico scriptori anteponit, cum tamen 
ex hoc ipso animadvertere debuisset , quam ineptus sit et mendax , quamque 
remotus ab ea aetate, quam ipsi incaute tribuebat. Certe nos superius (8) sae- 
culo XIII. vixisse ostendimus, et adhuc plenius deinde demonstrabimus (9). At 


(i) Nota 48.— (S) Apud Pistorium, tom. IU,— (3) Ad aon. DCCCXC,— (1) Adann.DCCCI.XXXIX, 
— (S) Apud Egouium part. Iit. cap. XIV. — (0) Ibidem. — (7) Vide Martiniere Lex. geograpli. vmt 
Contances. — (8) Supr. nota 1 . et 38. — (8) Infr. nota 33. 
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nimis ultc Egonis pectori tixuin erat uugiensem fabulam tueri; neque fortasse 
futurum unquam putabat, ut anonymus hic suus in lucem prodiret, et in cri- 
ticorum manus incideret. 

17. Adhuc celata nominis cius notitia. Cur post factam Gebchardo revelatio- 
nem adhuc Marci nomen dissimuletur, nec illud nonnisi post annos circiter XL. 
patefactum fuerit, divinare prorsus non possum. Equidem quod deinde a No- 
tingo, qui constantiensem episcopatum tenuit ab anno CMXX. ad annum CMXXXI. 
vel C.MXXX1V. (I) quod, inquam, a Notingo factum fuisse tradit noster histori- 
cus (2), qui S. Marci ossa illa esse publice edixit, id a Gebchardo fieri par erat, 
qui ipse per se advocatis testibus visionem suam omnibus notam facere potuit; 
et ipso morbo, quo afflictabatur, et morte, quam paullo post obiit, eandem con- 
firmare. Nam morieuti homini, religioso praesertim ac pio haec testanti cre- 
dere omnino par est. At nugivcndulus hic noster non modo quae vera sunt 
praestare nescit; sed ne ea quidem, quae vero similia sint, contingere. 

18. Regnante Heinrico etc. Hernicus I. imp. Auceps dictus, imperium ade- 
ptus anno CMXIX, illud tenuit ad annum GMXXXVI. De Notingo diximus in 
adnotationc praecedenti. 

19. hi die natalis eius: Hoc est VII. kal. maias, sive die XXV. Aprilis, quo 
dic ab universa Ecclesia celebratur; licet nonnulla antiqua Marlyrologia in diem IX. 
kal. Oct. sive XX11I. Septembris reticerent (3). Subiicit auctor paullo post, au- 
gienses monachos , quaecumque efflagitaverant, a Notingo obtinuisse; imo anti- 
stitem synodico decreto sanxisse, ut dies ille in universa constantiensi dioecesi 
festus ac solemnis haberetur; et tamen nos ex Kalendario augiensi eiusdem sae- 
culi ostendimus (1), anno post Notingi mortem XXIV. nullam eo die S. Marci 
memoriam fieri consuevisse, nullam solemnitatem celebrari : eiusdemque Evan- 
gelistue nomen die tantum XXII I . Septembris occurrere. Nonne Kalendarium 
illud nugatoris huius sycophantiam apertissime coarguit , et quam male illi 
fidi possit apprime demonstrat? 

50. Postea in synodo sua, etc. Habes hic Notingum synodum congregantem, 
S. Marci corpus synodico decreto augiensi coenobio asserentem, eius festum 
instituentem etc. Audi nunc, quid de illo chronicon constantiense (5): Notingus 
anno Domini CMXX. de quo nil relatione dignum reperitur. Utri credas potius, 
chronologo ne, an Actorum scriptori? 

51. Quicumque negantes etc. Hoc est quod maxime fabulatori cordi est, ut 
honos homines ac credulos, aut iniecto terrificae alicuius visionis metu, aut 
aliis poenis propositis a deneganda S. Marci Augiae quiescentis veritate vafer- 
rime deterreat (6): quibus tamen larvis severioris critices vim nunquam eludet. 
Ceterum animadverte verba illa: Sive ultra mare venientes, seu infra manentes. Non 
ea credas temere adiecta , aut inconsiderate : Venetos praesertim illa respiciunt; 
qui, qua aetate auctor scripsit, Augiensium fabulas, fungorum more repente ortas, 


(I) Chron. Constant ad hunc nonum. — (2) Acta transi, num. IX. — (3) Rnlland. nd diem XXV. 
April. — (4) Supr. cap. VI. n. XIV. — (5) Apud Cornei, pat?. 43. — (fi) Supr. nota I. tt 2. 
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irridebant, tum etiam qui e transmarinis regionibus identidem Rhinoviam ven- 
titabunt, qui et ipsi, cum Venetiis S. Evangeiistae lipsunu venerati essent, au- 
rem Augiensium commentis praebere dedignabantur. Iline paullo post (I) eadem 
de causa Graecum et Venetum inducit , qui cum de corporis illius veritate du- 
bitarent, prodigiis, ut ipsum sibi persuaderent, adacti sunt. Vide quae in se- 
quenti adnotatione animadvertimus. 

52. Contigit ut duo fralrex etc. Multa sunt quae in hunc locum animadver- 
tam, ut huius narrationis absurditas apprime elucescat. Primum attende, Grae- 
cum et Venetum induci, sed qui omnia maria circumierant, ac proinde venetas 
et alexandrinas traditiones ignorare non poterant: quos cum deinde convictos 
exhibeat, fatenlesque Marci corpus Augiae revera requiescere; iam universas 
Venetum traditiones hoc uno ictu a se prostratas existimat. Inepte quidem; nec 
enim hisce somniis et figmentis certissima historisie monumenta convelli possunt. 
Perge porro: geminos hosce hospites Hierosolyma profectos fralrex appellat. At 
quinam fratres? non certe germanos, patrueles, aut consobrinos: nam alter 
Venetus, alter Graecus: non fortasse instituto monastico, nam vix fieri posse 
videtur ut Graecus et Latinus, qui simul alicui congregationi nomen dedissent, 
hi Augiam cum venissent, priori instituto derelicto, augiensi sodalitati adseribi 
postularent, idque ab abbate et fratribus obtinerent, ut postea subiicitur. Sed 
rem explicat satis festive Egonius (2). Refert, hunc Simonem, cui cognomen Bardo, 
Constantinopoli nobili genere ortum, ac in aula imperatoris innutritum, sum- 
mas a graecis impp. dignitates obtinuisse, ita ut supremus exercituum dux, et 
Achaiae dynasta renuntiaretur. Verum militiae et honorum pertaesum, relicta 
aula, Hicrosolymam secessisse, seque in eremum abdidisse. Ibi cum diu sibi 
Deoque tantum vacasset, Hierosolymorum patriarcham invitum et nil tale co- 
gitantem cuidam monasterio praefecisse , eique dono dedisse unam ex sex illis 
hydriis , quas Christus , aquam in vinum convertens in Cana Galilaeae (3), primo 
miraculo illustravit. Quae tamen cum ipsi furto sublata deinde esset, captum 
oius desiderio Simeonem multas orbis terrae regiones peragrasse: donec, ea tandem 
apud Augienscs reperta , ibidem consisteret , ac fratrum consortio admitteretur. 
Ibi demum monasticam vitam professum anno denique CMXXVI. supremum diem 
clausisse V. idus Augusti, ab Augicnsibus inter beatos adnumeralum. Haec Ego- 
nius, quae se ab anonymo scriptore saeculi X. accepisse asseverat (4): sed tam 
ipsi Egonio in scriptorum aetate constituenda , quam augicnsibus scriptoribus in 
iis quae referunt, quam parum fidendum sit, lector intelligit: et interim non va- 
cat fabellae huius commenta refellere. Ceterum de Philippo veneto Simeonis socio 
nihil habet Egonius; attamen et sanctissimum virum et nobilissimum fuisse nc- 
cesse est, siquidem Simeoni monacho tantae sanctitatis adhaeserat , et ab Au- 
giensibus in societatem receptus est , qui tunc temporis non modo plcbeios ho- 
mines et populares, sed nobiles etiam et equites e suo consortio reiiciebant. 


(I) Noni. XI. — (S) De Viris lllostr. Augiae part. I. cap. VII,— (3) toau. II. *. 7. — (4)Ler. 
cit. et part. II. cap. XX. 
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ncc alios nisi magnatum et principum tilios recipiebant (1). Id certe in veneto 
homine in libera civitate orto reperiri haud facile poterat; nisi forte eius ducis 
aut filius erat, aut nepos, a quo Ratholdus pecunia numerata S. Marci corpus 
mercatus est (2). 

53. Vidi t senior in somnis, quod postea narravit nobis. Quis iste senior? Grae- 
cus , an Venetus? sed hoc leve. Duae illae voces narravit nobis synchronutn au- 
ctorem prodere videntur. Et sane se coaevum vendere vult, ut plautino verbo 
utar (3), nugipolyloquidcs hic noster. Nam paullo post subiicit, ea omnia se per- 
acta conspexisse, quae S. Marcus in hac visione futura patefecerat. Verum ipse 
sua vincta caedit incautus, dum refert, hunc ipsum, cui S. Marcus apparuit, vi- 
sum sibi fuisse S. Marci basilicam intrare. Atqui , ut alibi ex Hermanno mo- 
nuimus (4), S. Marci basilica nonnisi anno MXLVIII. aedificata est: ac proinde 
sycophantiam suam aperte prodit scriptor, qui cum, ut hinc patet, saltem post 
sacculum XI. vixerit, cum eo se locutum fingit, qui saeculi X. initio mortuus est. 

54. Colobio. De colobio, episcopali indumento, vide Du Gange. 

55. Ego sum Marcus theologus. Nescio quomodo ex hoc indicio Marcum evan- 
gelistam cognoscere potuerit ille, cui Marcus apparuit ; cum hoc ille titulo nec 
a Graecis, ncc a Latinis unquam donetur: ita ut absurdum sit omnino, Marcum 
hoc sibi nomen assumpsisse. Alt Bucelinus (5), Murcum ita se vocasse, eo quod 
in Erangelio suo tripi tou $(av$pMTTou. h. c. de Christo Deo et -Homine locutus 
fuerit ; sed satis inepta nominis causa , quae in Evangelistam quemlibet , imo 
in universos fere Bibliorum scriptores potest convenire. Graeci loannem evange- 
listam et Gregoriuni nazianzenum, licet aliis de causis, ita appellare solent. 
Quid mirum si imperitus monachus Marcum fortasse cum Ioanne confuderit ? 

56. Non valeo quietem habere, et non solum imploro meam incommoditatem elc. 
Apage scriptorem non ineptum modo et stultum, sed impium atque blas- 
phenram. Ego, inquit Marcus, perfusus lacrymis per totam pectoris partem, et 
trahens longa ex intimo cordis suspiria , ego tanti meriti sum apud Deum , ut 
quietam omnino sepulcri sedem Augiac nancisci debuerim: sed tot ac tanta 
peccata populi sunt, ut nec in ipso sepulcro requiescere mihi liceat; ita ut 
plorare cogar , et vicem meam et futuras populi aerumnas deflere. Haec ne 
beati hominis, et apud Deum perpetua pace atque tranquillitate finientis vox 
esse potest ? certe qui haec scribat, non in theologicis modo hospes fuerit opor- 
tet, sed vel ipsa Christianae fidei elementa ignorasse. 

57. Haec omnia postea celeriter peracta vidimus elc. Haec, quae hic Marcus 
praedicens inducitur, ad Hungarornm incursiones totamque ab illis vastatam 
Alcmanniam referri putant Bucelinus (0) et Cornelius (7). Et certe Hcrman- 
nus Contractus refert anno CMXXV, (8), Hungaros Alemannia vastata ad eoe- 


(I) Vide Wolphc- Lazium de Repub. Rom. lib. XII. sect. II. cap. I. Brusch. cent. I. Mouast. 
{ierm. pavr. s. Hospin. de Mooarh. toni. IV. cap. XXVII. in Augia Mai. — (2) Supr. lib. II. cap. VI. 
num. III. — (3) Pere. Act. IV. scen. VI. v. 21. — (4) Supr. adnot. 38. — (5) Ad uum. XII. — (6) In 
liune locum. — (7) Iu adnot. 21. pag. 44. — (8) In Chron. ad ano. CMXXV. 
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nobium usque S. Galli, augiensi Qnitimuni, pervenisse; S. Viboradam virginem, 
effractis cius cellae foribus, interfecisse; alinque multa fanda, infanda patrasse: 
tum anno insequenti iterum universam Alemanniam depopulatos, in Galliam 
penetrasse, omniaque ferro flammisque vastasse. Alemanniae vero nomine Ger- 
maniae provincias ad meridiem positas accipit Hcnnannus. Ceterum cave, hinc 
quicquam in Actorum, quae expendimus, eiusve auctoris favorem deducas; pe- 
rinde ac si , ex eo quod in nonnullorum factorum tempore statuendo feliciter 
Sese expedierit, illum ea ipsa aetate vixisse liceat suspicari. Nam quid illi pro- 
nius et facilius, quam Hermanni, qui augiensis monachus et ipse fuerat , cltro- 
nicon evolvere, et quae pro lubito lingebat, eius ehronologiac accomodare? Id 
certe magni nec laboris nec ingenii opus quisquam putaverit. Geterum cum 
aliunde huius scriptoris ct inscitia pateat et fides pessima, vix puto futurum , 
qui tam levi coniecturae tribuere velit quidquam. Quam tamen ut evertam 
oniniuo, hoc unum lectori considerandum propono. Scriptor horum Actorum 
ait, non modo audiisse se seniorem hunc narrantem (piae illi Marcus retulerat, 
verum etiam hacc omnia jioslea celeriter peracta vidisse. Vivebat ille itaque 
anno IiCCCCXXV. quando, ut ex Hermanno ostendimus, llungari Alemanniam 
depopulati sunt: nee vivebat modo, sed, ut ex ipsius verbis liquet, monachum 
etiam agebat in augiensi coenobio, ideoque saltem XVI. annum expleverat. At 
idem etiam in vivis erat anno MLXXIII., meminit 'enim basilicae S. Marci (1), 
quam ex Hermanno saepe diximus (2) nonnisi eo anno erectam fuisse. Collige sum- 
mam: et inlelligcs, illum Acta haec scripsisse, cum anitum vitae ageret sal- 
tem CLXIV. Apage ineptum fabulatorem. 

58. Ut autem venit ad altare S. Januarii etc. Animadverte hominis impu- 
dentiam. S. Marco addit et S. Ianuarium, quem ex documentis ct continuata 
prodigiorum serie scimus Neapoli quiescere (8). Atqui mihi videntur Augienses, 
quaecumque corpora prodigiorum gloria et frequenti - peregrinorum concursu 
celeberrima erant, ea apud se esse iaetare voluisse: quod quibus de causis fle- 
ret, nec quaerere libet, nec vacat modo. 

59. Ille ait: certe hoc in Benevento audiisse: h. e. audivisse hoc corpus 
esse in Benevento. Atqui hoc audivisse non potest, cum iam notum sit vel a 
primis post eius obitum temporibus, lanuarii corpus Neapoli quiescere. Certe 
Uranius presbyter idipsum testatur in epistola de obitu S. Paulini episcopi no- 
lani, quam circa annum Christi CDXXXII. conscripsit (i). Quod si hacc Con- 
stantini verba significant, audivisse se Beneventi hoc quod augiensis monachus 
dicebat, scilicet S. lanuarii corpus Augiae requiescere (nam ita etiam exponi 
possunt), tam putidum mendacium nulla prorsus eget refutatione. 

60. Intrantes autem basilicam S. Marci. En tibi iterum occurrit basilica 
S. Marci, quae tamen nonnisi integrum saeculum post Constantinum hunc fuit 
aedificata. Vide adnotationem praecedentem. 


(i) Cap. pro eo. Actorum n. VII. et XI. — (S) Supr. ad not. 38. — (3) Cornei, in nolis ;nl 
hunc locum. — (4) Edita est in fronte operuin S. Paullini. Ven. an. JMDCCXXXVi. 
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61. Quia sepulcrum eius in Alerandria meis oculis vidi. Ad hunc locum 
ita scrihit Bucelinus: Quid ad haec etiam Veneti? Nempe Veneti rident haec lu- 
dibria. Neque enim graecus hic episcopus, si unquam in rerum natura fuit, 
ita ullo modo, loqui potuit: aut si ita, mentitus est turpissime. Nam qui vi- 
dere Alexandriac Marci sepulcrum, idest corpus, (nain de corporo sermo est) 
potuit Constantinus extremo sacculo IX. vel X. incunte, si Bernardo monacho 
franco anno DCCCLXX. Alexandriani invisenti, Aegyptii nonnisi vacuum locu- 
lum ostenderunt, eo quod beatissimi Evangelistae corpus a Venetis ablutum 
fuisset (I)? An id infleiabantur Aegyptii? At undenam Bernardus, nisi ab Ae- 
gyptiis id ipsum accepit? Vide quae de Bernardo non ex fabulosi alicuius ano- 
nymi relatione, sed ex ipsius Bernardi verbis, superius tradidimus (2). Nisi 
forte velimus, Constantinum, antequam Veneti corpus illud surriperent, Alexan- 
driac fuisse; hoc est ante circiter annos XCV. quam Augiam adventaret; ita 
ut iam et annosus hic graecus episcopus altero illi episcopo Veronensi Ra- 
toldo (3), qui ad annum usque CXV. et fortasse CXL1I. vitam produxit, iun- 
gendus sit. Ceterum, missis iocis, aut turpiter, ut diximus, mentitus est Con- 
stantinus , aut, quod multo est credibilius, imo certius, turpissime nugatur 
Auctor noster, qui ridiculo hoc commento sese adversus Alexandrinos tutum 
praebere voluit, si quando illi de sanctissimi corporis possessione litem Augien- 
sibus intentarent. 

62. Dominus noster ctc. Praeclara scilicet ratiocinatio! Christus habuit Apo- 
stolos XII., discipulos LXXII. interque illos Marcum: ergo Marci corpus hic non 
est. Homo ne est, qui ita loquitur, an stipes? imo sanus ne est nugiensis nu- 
gator, an demens, qui ita loquentem inducit? 

63. Festinavit se parare ctc. Vide scriptoris inscitiam. Exhibet hic loci grac- 
cum episcopum mane se ad Ecclesiam agentem, ut sacrum Deo offerat; sed ita 
exhibet, qualem exhibere potuisset gregalem quemlibet latinae Ecclesiae sa- 
cerdotem, missam, ut aiunt, privatam celebraturum. Hoc vero qnarn immane 
absit a Graecorum moribus apprime intelligit, qui ipsorum ritus et in eccle- 
siasticis officiis persolvendis diligentiam ac dignitatem cognoverit. Quid quoti 
Graeci ante horam diei tertiam nunquam missas celebrare consueverunt (4), 
et tamen episcopus hic matutinus se in Ecclesiam confert? Huius rei ne in su- 
spicionem quidem venit Augiensis, privatis Ecclesiae nostrae missis assuetus. 
At si ille, quemadmodum se superius venditavit (5), coaevas episcopo fuit, pro- 
fecto hoc ipsum ignorare non potuit. 

64. Totam noctem duri insomnem: putabam me paratum ctc. Vides ut sibi 
inepte adversetur graecus iste episcopus : insomnem ducit noctem , et tamen 
somniat se esse in Ecclesia. Nisi haec forte ex illis visionibus habenda sit, 
quae a Deo extra somnum mitti solent. Verum cuiusmodi illa sit, paullo infra 
videbimus. 


(I) Vide supra lib. tl. eap. II. n. III. — (S) Loc.cit, — (3) Vide supr. cap. VI. n. VI. et VII. 
— (I) V>de Coar in Liturg. S. loan. Chrvsost. nota 6 . — (!S) Vide nota 53. 
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63. Tres episcopos. Trium horum episcoporum unus erat Marcus; reliqui duo 
utpoivm npoadnu (I). Neque qui sint, neque qui venerint patet. Fortasse alter 
erat S. Ianuarius beneventanus , de quo item dubitaverat Graecus, alter Apo- 
stolus aliquis, aut Evangelista, Gebehardo alicui suo tempore revelandus. 

66. Marcus in ea, qua fuit, forma. Vide supra adnotationem 41. 

67. tlpi Mapxoc 8io\oyo{. Papae, graece doctum scriptorem ha- 
bemus ! quis tamen sibi persuadeat, Marcum, dum graecum episcopum alloque- 
retur, priora quidem verba graece proferre , cetera vero latine persequi vo- 
luisse? Atqui paucas illas voces graece vertit scriptor; cetera transferre haud 
valuit. Imo ne priores illas quidem omnino recte: nam dicendum erat tlpi 
Mapxoc o dioXoyai , articulo interiecto: ne Marcus id nescire videretur, quod 
norunt in scholis puerorum agmina cirratorum. 

68. Et mea merita apud Deum nihil valere: Id nec dixerat unquam, nec 
cogitaverat graecus antistes. Igitur turpiter mentientem S. Marcum inducit no- 
ster historicus. At qui Ratoldum simoniacum comminiscuntur, sacrilegum, furti 
et proditionis suasorem, et tamen inter beatos enumerant , nil mirum, illos et 
S. Evangelistam, iam Deo f ruentem, mendacem confingere. 

69. Qui per brachium ferreo erat constrictus circulo. Haec verba quid sibi 
velint nescio iuxta cum ignarissimis. Nam si nihil aliud molestum erat iuveni, 
nisi quod ferreo hoc circulo stringeretur; ad fabrum illi pergendum fuit; non 
tentandus Deus, ut per prodigia ab illa molestia ipsum exsolveret. Si vero cir- 
culum illum infirmitatis causa gestabat, quod Auctor tamen non innuit; quod- 
nam hoc morbi genus, et quae haec medendi forma sit, medicis quaerendum 
relinquo. 

70. Inaudita infirmitate detentum: Profecto inaudita, imo incredibili, quae- 
que ipsa per se longe maius prodigium habenda sit, quam praestita deinde a 
S. Marco eiusdem curatio. Nam vivere puerum, imo et circumferri, destitutum 
omni membrorum usu, corpore universo effeto, quique integros menses XIV. 
cibum non acceperit, hoc certe est prodigiorum omnium maximum. Verum Au- 
ctor noster totus in eo esse videtur, ut nihil confingat, cuius non statim absur- 
di tas prorsus appareat. 

7 1 . Eadem quoque hebdomada elc. Atqui dixi Auctorem nostrum ita aperte 
ineptire perpetuo velle, ut nemo ambigere possit an ille ineptiat. Venit cleri- 
cus a nativitate caecus, attractus, cui genua pectori iungebantur, manus ad 
dorsum retortae erant, neque incedere poterat ullo modo. Quisnam hoc homi- 
nis monstrum episcopus inter clericos potuit unquam adseribere? Et tamen uni- 
versam fere Europam atque Asiam, aliorum certe brachiis subrectus, clericus 
hic peragraverat. Primum Compostellae oculorum visum obtinuerat: deinde ul- 
tra vicies centenis passuum millibus confectis, in Bulgarorum regiones perve- 
nerat, quamvis ilia gens inhospitalis ac barbara ea aetate haberetur, ibique 
alterius manus usum adeptus fuerat. Inde digressus, Hierosolymarii venerat, 


(I) Personae mutae. Ductuui ex comicis. 
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ibidemque gressum rceeperat : denique in Aegyptum perrexerat, ac inde in Eu- 
ropam revertens, peragratis Palaestina, Syria, Asia, Thracia,. Pannonia, Ger- 
mania denique universa, Augiam demum, marcianorum miracularum theatrum 
toto orbe celeberrimum, advenit; ubi demum, alapa sibi dum oraret a Marco 
inflicta, plenam atque perfectam sospitatem est consecutus. Sunt ne haec pro- 
digia, an monstra? Inuno prodigiorum monstra: neque enim quo alio nomine 
appellem scio. 

71. In Alexandria. Huc quoque refer quae diximus supra adnot. 61. 

73. Dum ad sepulcrum B. Marci voluisset orare. Nota to dvaxoXoudov. 
Clericus hic perfricta fronte negat, Augiae S. Marcum requiescere, et tamen orat 
nd cius sepulcrum. 

74. Quid demum hominis sit Venerabilis Pater Vir omnino me fateor ignorare. 

75. Ad intercidendas fruges. Immo noxias herbas, ut puto. At feminae illae, 
non magis latine sciebant, quam hic noster. 

76. Festivitas est S. Marci cvangelistac, de qua tamen in augiensibus Kalcn- 
dariis saeculi X. et XI. no verbum quidem. Vide supra cap. VI. nmn. XIV. 

77. Multa et innumerabilia signa etc. Quae tamen nulli nota, nisi Augiensibus. 

78. Non quod cius miracula apud nos sint rara etc. At si rara non sunt , 
cur non protulisti tu aliquod, quod tute ipse conspexeris ; omissis tot monstris, 
quot hucusque attulisti ? 

79. Sed ut quisque credat, cum hic requiescere corporaliter. Paire verbis. 
Id enim tibi esse propositum, etiam te silente, intelleximus (1). At nisi meliora 
proferas, non iam his fidem historiae tuae facies, sed adimes: quae cum per se 
absurda sit, iam absurdis hisce portentis absurdior adhuc evadat necessc est. 


fi) Supr. in praef. cap. praeced. tum hoc cap. not. 1. 2. 51. ctc. 
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CAPUT IX. 


I)E INVENTIONE PRIMA CORPORIS S. MARCI SUB VITALE FALEDRO 
ANNO DOMINI MXCIV. 


I. De intemperanti nonnullorum criticorum cacoethe nonnulla. II. loannes dux 
corpus S. Marci in basilica a se condita collocat. Servatur inter flammas 
illaesum. S. Petrus Urscolus intactum reperit post incendium. III. Novum 
templum extruit S. Petrus. Non tamen corpus S. Marci in ipsum inferi. 
IV. Petrus Urscolus Petri filius templum perficit, et in ipsum sacrum cor- 
pus inducit. An ab ipso pilae fuerit inclusum? V. Templum ab Urseolis 
erectum Dominicus Contarenus laxat et dilatat. Quaenam marcianae basili- 
cae partes Urseolis, quaenam Conlarcno tribuendae sint. VI. Silvius et Fa- 
ledrus Contareni successores templum marcianum perficiunt. Ipsorum tem- 
pore ciborium etiam erigitur. VII. Ostenditur, nec Urseolum nec Particiacum 
sacrum corpus abdidisse ; sed patenti loco collocasse. VIII. Aid Dominicus 
Contarerius, aut Silvius sacrum corpus abscondit. De Silvio conieclura pro- 
ponitur. IX. De apparitione S. Marci. Eam sine prodigio explicare volunt 
nonnulli , sed perperam. Prodigii illius certitudo ostenditur, et testes affe- 
runtur. X. De aetate auctoris homiliae , quae habetur in marciano legen- 
dario: illum saeculo XII. floruisse certum est. XI. Affertur eiusdem ho- 
miliae locus de inventione sanctissimi corporis. Nonnulla de eius loci fide 
animadversa. XII. Adducitur locus anonymi littorensis. XIII. Tum testimo- 
nium abb. Zenonis. XIV. Denique pictura quaedam saeculo XI. vel XII. ela- 
borata. XV. Eadem apparitio aliis monumentis ostenditur; adventu prae- 
sertim Ilenrici IV. imp. XVI. Quid ex allatis monumentis deducendum sit 
ostenditur. Carlii suspiciones eversae. XVII. Vitalis Faledri fides ac religio 
a falsis nonnullorum rumoribus liberata. 

I. Antiensium commentis, seu potius deliriis, satis superque , ut arbitror, 
refutatis, et sanctissimi pignoris possessione venetae urbi adversus Constantien- 
ses asserta; id demum mihi ad finem operis festinanti reliquum est, ut quid 
de pretiosissimo illo thesauro ad nostra usque tempora actum sit, qua cura 
semper ac diligentia servatum fuerit, quomodo demum paucis ab hinc annis 
iterum in lucem prodierit, breviter patefaciam: quae omnia quamvis iis, quae 
hucusque persecuti sumus, proniora et apertiora videantur, suis tamen nec ipsa 
carent difficultatibus. Est enim inter ipsos Catholicos difficile nescio quod ac 
morosum hominum genus, quibus in universa antiquitate nihil prorsus certum 
atque exploratum videtur, nisi quod coaovorum scriptorum testimoniis syn- 
chronisque monumentis firmatum sit, qui prodigia habent suspecta universa, 
imo ipsum prodigii nomen magnopere reformidant; sequioris vero aetatis mo' 
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numenta atque historias, eas praesertim, quae de huiusmodi rebus agunt, ailt 
reiiviunt omnino, aut caute saltem et circumspecte recipiendas esse perpetuo 
vociferantur. Qui si nihil praeter veritatem, qua nihil homini aut carius, aut 
optabilius esse debet, inquirerent, nihilque magis caverent quam ne incauti 
in errorem aliquem atque fallaciam abriperentur; summopere profecto laudandi 
essent atque probandi : sed cum eorum cavillationes et dubia eo ut plurimum 
spectent, ut aut alienis laboribus detrahant, aut ipsi plus ceteris sapere vi- 
deantur , qui ea pervidere potuerunt , quae aliorum aciem atque obtutum ef- 
fugere: tantum abest, ut quidquam huiusmodi hominibus tribuendum putem, 
ut ipsos potius ab infensissimis ipsis Religionis hostibus vix, aut ne vix qui- 
dem, differre existimaverim. Nam quid denique refert, utrum miracula irrideas 
universa, quod impii solent , an acutis sophismatibus vafrisque inductis quae- 
stiunculis singula infirmes, ac in dubium revoces, quod horum criticorum non- 
nulli identidem faciunt i 1 Quid refert, utrum ecclesiasticas historias universas 
explodas atque reiicias, an easdem identidem vellices, carpas, sugilles? nonne 
utrimque eodem tandem res recidat necesse est? Equidem modestos criticos 
et frugi, licet nonnunqaam severius agere mihi viderentur, damnavi nunquam: 
at morosos, captiosos 

Et qui, ut putentur sapere , caelum vituperant (1), 

non spernendos modo ct contemnendos, sed abominandos etiain exccrandosque 
existimavi. Qui si praeclaram illam Apostoli vocem in mentem revocarent (2), 
non plus sapere, quam oportet sapere, sed sapere ad sobrietatem , profecto nec 
se tam morosos ac difficiles exhiberent, nec inepta illa sapientiae ostentatione 
Christianae religionis hostibus arma, quibus in nos deinde irruerent, suppedita- 
rent. Celerum non haec ideo a me dicta quis putet, perinde ac si iis, quae deinde 
dicturus sum, aliquid ab huiusmodi hominibus pertimescam. Stant illa salis firma 
per se; tum coaevorum scriptorum et monumentorum testimonio rolwrala, non 
ea 6unt profecto, quae horum hominum aut coniecturis, aut ratiunculis con- 
velli possint. Sed castiganda erat hominum temeritas atque iactantia, praeser- 
tim cum illam in hac etiam commentatione identidem experti simus : quae 
profecto nequaquam in hanc molem excrevisset, nisi saepissime, etiain in rc 
aperta atque perspicua, cum huiusmodi cavillatoribus decertandum fuisset. 

II. Sed querelarum satis. Nunc quod primum occurrit de S. Marci in- 
ventione, sive ut a nostris dici amat apparitione disserendum , quae anno Chri- 
sti MXCIV. contigit. Vitale Faletro Venetorum rempublicam moderante. Nam 
cum eo aimo. Ecclesia demum perfecta, de corpore S. Marci sub ara maxima ipso 
dedicationis die collocando ageretur, magnus repente totius civitatis luctus obor- 
tus est, eo quod omnes quo loco corpus illud delitesceret, ignorarent, frustra- 
que quaesitum inulti iam alliatum fuisse obmurmurarent. Verum Dei ope im- 
ploratu , cuidam pilae in ipso templo inclusum , non sine prodigio repertum , 


(1) Phaedr. HI» IV. fab. VI. — (i) Rom. XII. *er*. 'i. 
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ingenti prorsus laetitia universam urbem affecit. Quo autem casu pilae illi fue- 
rit inclusum, operose quaerendum est: id enim ubi innotuerit, facile erit etiam 
ipsius inventionis historiam tueri atque illustrare. Ipsa tamen rei ipsius notitia, 
ut plenior atque exploratior haberi possit, re longius, imo ab ipsis exordiis 
repetenda est. Ea itaque ita se habet. Cum anno DCCGXXIX. sanctum evange- 
listae Marci corpus Venetias dolatum fuisset, lustinianus dux, qui tunc tempo- 
ris reipublicae principatum tenebat (1), templum statim extrucre coepit, quo 
sacrum illud pignus honorifice conderetur. Verum morte praeventus, cum opus 
perficere non potuisset, loannes lustiniani germanus frater, atque in ducatu 
successor, templum illud explevit, atque regio cultu exornavit: tum sacratissima 
Evangelistae Ijpsana eodem illata (2) honorificentissime condidit. Qua vero illa 
templi parte collocaverit, silent historici. At mihi certum est, Ioannem ea non 
alibi, quam in ipsa maioris arae mensa, sive abside (3) reposuisse: ita et eorum 
leni|K>rum moro et Ecclesiae disciplina ferente, quae nonnisi super martyrum 
reliquias sacrificium offerri sinebat, ideoque intra altarium mensas, vel sub ipsis 
in crypta, Sanctorum lipsana recondi statuebat (4). Favet huic conjecturae ipsa 
inarcianae basilicae forma, prout ab loanne erecta fuerat: quae cum rotunda 
esset, ac ad dominici sepulcri similitudinem conformata (3), eiusque tholus XII. 
columnis in gyrum dispositis inniteretur; ita et sacrum illud pignus et altate 
situm exhibere debuit, ut idem tholus ipsis immineret, quemadmodum hiero- 
solymitnni templi tholus et altari ct Christi sepulcro imminebat. Verum ubi- 
cumque demum conditum fuerit, falluntur profecto, qui in magna illa pila abditum 
putant (6), quae maioris tholi fornices sustinet (7), et iuxta altare olim S. I.eo- 
nurdo dicatum, nunc vero sanctissimae Eucharistiae servandae constitutum erigitur, 
ubi deinde Vitalis Fglcdri tempore sacer ille thesaurus repertus est. Nam pilae 
illi structili atque quadratae , quamque eo modo cxtructam fuisse constat, ut 
et quadruplici fornici et tribus Ecclesiae concameratis testudinibus sustinendis 
par esset; qui locus in priori templo esse potuit, cuius ambitum murus in or- 
bem ductus claudebat, testudinem vero columnae XII. et ipsae paribus spatiis 
orbiculatim dispositae sustinebant ? llhicumque tamen Marci ossa locata fuerint, 
certum est intra ipsos templi parietes clausa fuisse. Fost Ioannem ducem, du- 
ces alii XI. spatio annorum CXLYI. circiter rempubiicam tenuere, quin un- 
quam sacra illa lipsana loeo moverentur. Sed cum in populari illa seditione 
anni CMLXXVI. in qua Petrus Candianus IV. interfectus est (8), palatium et 
templum conflagrasset ; locus ambigendi relinquitur , utrum, flamma illa unde- 
quaque saeviente, Marci corpus, ut ab incendio eriperetur, alias translatum fue- 


(i) Supr. cap. IV. n. XIX. — (2) Ibid. — (3) Supr. cap. VIII, d. 37. — (4) Vide Ioannem Bona 
card. de rebus liturg. lib. I. cap. XIX. parag. V. — ( 5 ) Supr. cap. V. n. 52. — (6) Petrus lustin. 
Stringa, aliiq. apud Heschlnell. tom. 1. pag. 10, Carli Dia. sui eorpo di S. Marco n. XI. pag. 80 . 
Vide Cicog. Sallo tcoprim. dei eorpo di S. Marco e te. pag. 22. et nol. 54. — (7) Pilam hanc e* 
quatuor minoribus pilis conflatam vide in tabula IV. Est autem iCBr. Altare S. Leonardi, sire 
SS. Sacramenti E. Quatuor autem minores pilae «, G, B, v inferius disiunctae, superius in unam 
ingentem pilam coalescunt. — (8) Supr. cap. V. not. 48. 


Digitized by Google 



334 DE VITA ET LIPSANJS 

rit. Placuit id Emmanueli Cicogna, saepe mihi deinde cum laude commemorando, 
qui (1) Evangelistae corpus ignotae manus ministerio ex incendio non sine pro- 
digio servatum tradit ; verum, quod pace eruditissimi iuvenis dictum volo, longe 
aliter statuendum esse mihi videtur, nisi fortasse ignotam illam manum , Dei 
manum intelligit, qui corpus illud inter flammas illaesum servaverit; quod tamen 
sine prodigio omnino fieri potuit. Utcumque enim demus templum illud universum 
ustum fuisse , qua voce et auctor Chronici Sagornini (2) et Dandulus (3) utuntur 
non ita haec vox accipienda est, perinde ac si parietes etiam et columnae, 
imo et altare et sacrum Evangelistae fivU/ia comburerentur, ita ut nullo modo 
sino prodigio ossa illa ab incendio servari possent. Quod ideo animadverto ,' ne 
prodigia , ubi ipsis opus non est , comminiscamur : ea enim aetate vivimus , qua 
certa ipsa atque indubitata miracula in discrimen vocari plerumque solent. 
Ceterum mortalium aliquem corpus illud inter flammas loco movisse haud pu- 
taverim. In tanta enim totius urbis perturbatione atque motu , inter conjura- 
torum arma atque pugiones vix crediderim fuisse quemquam , qui de Marci cor- 
pore inde educendo cogitaret; praesertim cum locus ipse, ubi iaccbat, tutum 
illud atque immunc praestaret. Utcumque tamen se res habuerit , certum 
est, illaesum omnino perstitisse; siquidem S. Petrus Urseolus, qui proxime 
Cnndiano successit, illud magnifico cultu exornare curavit, pretiosissima prae- 
sertim illa tabula, sive Pala, ut aiunt, Constantinopoli construi iussa, de qua 
alibi locuti sumus (4); quae auro argentoque splendido ac prorsus regio appa- 
ratu decorata (5) altari S. Marci imponenda erat : quod profecto haud leve indi- 
cium est, religiosissimum principem sub ara illa, aut saltem in illa Ecclesia pre- 
tiosissimum Evangelistae corpus adhuc requiescere existimasse. 

III. Ceterum diu haesi anceps, cum quid de priori i|Jo templo actum fu- 
erit, haud mihi satis constaret. Putant siquidem reccntiores paene omnos (6), 
quidquid ex templo illo post incendium supererat, Urseolum a fundamentis de- 
molitum fujssc;tum alterius basilicae longe maioris fundamenta iccisso, quae 
illa ipsa sit, quam posteriorum ducum magnificentia perfectam atque exornatam 
nunc quoque conspicimus, quaeque haud iniuria inter praeclarissima Europae 
totius aedificia ab eruditis haberi solet. Placet aliis ex adverso (7), Urseolum 
veteris aedificii partes nonnullas , quibus flamma pepercerat , servasse integras; 
atque ita templi sui formam illis aptasse, ut iisdem in nova quoque molitione 
locus esset: intorque ipsas fuisse eam pilum existimant (8), qua de superius 
locuti sumus. Verum posteriorem hanc sententiam stare nullo modo posse iam 
diximus: priorem vero, licet Chronici Sagornini et Andreac Danduli auctoritate 
munitam , nutare diu existimavi, utpote quam alibi ipse Dandulus et Auctor 


(1) Dis*, cit. pag. 23 II corpo dell' Evangelist a , che per mano ignota erasi miracolosa- 

m ente dal fuoco salvato. — (2) Pag. 69. — (3) Lib. VIII. cap. XIV. part. XXXIV. — (4) Supr. 
«ip. II. n. 7. — (S) Sagora. pag. 75. Dand. lib. VIII. cap. XV. part. III. — (6) Cicog. diss. cit. 
pag. 23. Carli loc. cit. paragr. VIII. pag. 58. Mescbinell. loc. cit. etc. — (7) Striog. apud Meschi- 
nell. loc. cit. — (8) Num. praec. 
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historiae translationis corporis sancti Nicolai, qui initio saeculi XII. floruit (1), 
subvertere viderentur. Siquidem Ecclesiam, quam modo habemus, a Dominico 
Contareno, qui anno Domini MXI.III. Venetorum principatum adeptus est, aedi- 
ficatam fuisse innuunt: quod si admittamus, iam non hanc Urscolus condidit, 
sed priorem illam incendio ex parte consumptam atque deformatam sarsit , atque 
in pristinam formam et splendorem restituit. Verum cum de hac re diu mul- 
tumque cogitassem, universis horum historicorum locis invicem commissis ac 
diligenter collalis, id demum animadverti, cius quae nunc visitur Ecclesiae fun- 
damenta iecisso Petrum Lrseolum, successores molitionem a sanctissimo Duce 
inceptam continuasse. Dominicum Gontarenum opus iam provectum in eam 
formam , qua nunc cernitur , redegisse ; perfecisse demutn Dominicum Silvium , 
vel , ut Veneti vocant, Selvum, quo regnante et marmoreae tabulae parietibus 
induci coepere, et tessellato. opere pavimentum ornari, et musivis lacunaria, 
fornices et tholus obduci. Id vero ut ostendam, satis erit ipsa historicorum verba 
producere, ex quibus maxima iis quae de S. Marci apparitione deinde dicemus 
oritura est lux. De Urseolo quidem ita Chronicon Sagominunt (2): Deinde sa- 
cramentorum fide ab omnibus confirmatus , id est iuramento fidelitatis accepto, in 
propria domo degere voluit , ut inierim S. Marci Ecclesiam et palatium recreare 
posset: tum interieclis nonnullis (3): Combustum vero palatium et S ■ Marci Ec- 
clesiam honorifice propriis sumptibus redintegrare studuit. Nec aliter Dandulus (i): 
Deinde, ait, sacramentorum fide ab omnilrus confirmatus , in propria domo degere 
voluit circa curiis rivulum , ut inierim S. Marci Ecclesiam et palatium recreare 
posset. Ac paullo post (3) : Combustum vero palatium ft S: Marci ducalem capel- 
lam de suo proprio ad hoc conferens, redintegrare studuit; et ipsius Euangelistae 
pretiosum corpus in eadem Ecclesia paucis consciis secrete deposuit. Quae postrema 
verba de suo addidit Dandulus, cum cetera fere omnia' ad verbum ex Sagor- 
nino exscripsisset. Sabellicum, Sanutum, lustinianum, licet idipsum asserant, 
nil moror. Nimis enim recentes antiquao rei veniunt auctores. Porro ex addu- 
ctis testimoniis illud demum elicitur, S. Petrum llrscolunt novam aedificationem 
molitum fuisse, quo S. Marci corpus luxius, atque splendidius collocaretur; po- 
cuniam etiam ingentem in hoc opus contulisse, ac ipso adhuc regnante aedi- 
ficium extrui coepisse. At cum eiusdem sanctissimi principis ducatus, Sagornino (6) 
et Dandulo (7) testibus, vix ultra biennium extendi possit, non ita mihi faeile 
persuaserim, opus illud ita provehi potuisse, ut codcin pretiosissimum illud pi- 
gnus inferri, quod habet Dandulus, posset. Si enim tempus demas quod publicae 
rci,Candiani morte ct tumultu populari perturbatae, componendae tribuendum 
fuit, tum quod , dum consulitur de rc ipsa , dum novi templi species et forma 
statuitur , dum quaeruntur artifices, dum operi manus admovetur, insumi de- 
buit; quantulum illud fuit ex toto brevissimi illius ducatus tempore, quod ae- 
dificio illi erigendo relictum est? Exiguum certe quodque vix terrae egeren- 


ti) Eitaut apud Cornelium. Decade XII. num. 1. — (2) Pag. 71. — (3) Ibid,— |4) I.ib. VIII. 
cap. XV. part. 1. — (5) Ibid. pari. III. — (0) Pag. 7S. — (7) I.ib. VIII. cap. XV. part. XI. 
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dae , ac iaciendis fundamentis sufliccret. Quis itaque mihi unquam persuaserit, 
Urseolum vel templum ipsum perfecisse, vel etiam ingentis illius pilae molem 
erexisse, cui inclusum Marci corpus deinde repertum est, cum vix eiusdem fun- 
damenta tam exiguo temporis spatio poni potuerint? quamque etsi daremus 
aliqua ex parte erectam pilam fuisse, cum aperto caelo staret, nulla ex parte 
munita, ventis, solibus, pluviisque exposita, non ea profecto esse poterat, eui 
S. Evangelistae corpus serrandum concrederetur. Itaque quod Dandulus de eo- 
dem corpore ab Urseolo in basilicam a se aedificatam inlato Sagornini chronico 
adiecit, id stare per se potest nullo modo: multoque minus, quod nonnullis pla- 
cuisse video (1), idem corpus pila illa immani a beatissimo duce, quasi tutissimo 
quodam ac munitissimo loco, inclusum fuisse. Nec suspiceris Ecclesiam, cuius 
fundamenta ab Urseolo incta sunt , aliam ab ea, quam nunc habemus, fuisse. 
Nam unam eandemque fuisse paulo infra (i) ostendemus. Ubinam itaque, dum 
Ecclesia illa conderetur, sacrum corpus servabatur? Si me nescire id dicam, 
reprehendet nemo. Puto tamen tuto aliquo loco servatum ; fortasse etiam in 
priori illo templo, quod tunc tantum funditus eversum fuisse probabile est, 
cum nova molitio eo est perducta , ut tantus illi thesaurus tuto committi posse 
videretur. 

IV. Secuta est, post biennium ab Candiano interfecto, Urscoli ducis in 
Galliam fuga (3) ; cum ille caelestium rerum amore captus , abiecto principatu, 
inter S. Benedicti discipulos adseribi voluit; Urseoliquc successionem perbre- 
vis Vitalis Candiani (4) et diuturnior Tribuni Memmii, sive Memi (5), principa- 
tus excepit. Ille enim annum et menses duos, hic vero annos integros XUI. 
menses V. ducatum tenuit. Ilisce principibus rempublicam moderantibus, basi- 
licae nostrao molem aliquantisper crevisse non dubito; lente tamen, cum Urseo- 
lorum opes non iam operi urgendo suppeterent. Verum, mortuo Tribuno, suf- 
fectus est anno DCCCCXCI. Petrus Urseolus II. Petri ducis f. (6), cui pater ipse 
pientissimus Venetorum ducatum multo ante praedixerat (7). Vir prorsus incom- 
parabilis (8), ac sin minus morum sanctitate patri suo omnino comparandus, 
optimis tamen ac fortissimis ducibus aecenscndus. Is itaque coepti palatii opus, 
inquit auctor Chronici Sagornini (9), ad unguem perduxit: ubi, inter cetera decn- 
ritatis opera , daedalicu instrumento capellam construere fecit , quam non modo 
marmoreo, verum aureo mirifice compsit ornatu. Animadverte, auctorem Chronici 
ca ipsa aetate vixisse; imo Zanettium eruditissimum Chronici eiusdem editorem 
haud perperam suspicari (10), eius scriptorem illum ipsum esse Ioannem, quo Pe- 
trus Urseolus II. non ministro tantum et consiliario, verum amico etiam ute- 
batur. Audi nunc Dandulum (II); Petrus quoque dux palatium ducale cum 

capella complevit, etc. En tibi itaque Petrum Urseolum II. inceptum a patre 


(I) Cicogn. loc. cit. Meachinell. etc. — (4) Infr. n. V. — (3) Sagornin. pag. 73. 74. — (4) Ibid. 
pag. 73. 76. — (S) Ibid. pag. 76. 84. — (6) Ibid. pag. 84. — (7) Vide S. Petrum Damiani in vita 
S. Romualdi. — (8) Chron. Sagum. loc. cit. Dandul. )ib. IX. cap. XVI. — (9) Pag. 116 . — (10) Ibid. 
in adnotat. ad pag. 104. — (it) Loc. cit. pag. LII. 
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opus, atque aut intermissum suit Candiano et Memmio, aut lente saltem prove- 
ctum haud degeneri liheralitale complentem, illudquc et marmoribus et auro 
magnificentissime exornantem. Hic mihi liceat parumper consistere, et nonnulla 
animadvertere. Auctor Chronici Sagornini haec sub exitu vitae Petri Urseoli col- 
locat, hoc est circa annum Christi M1X. quo anno Petrus vita functus est. Nec 
iam putaverim hoc ipso anno universum opus cxtructum; (qui enim unius anni 
spatium tantae moli aedificandae sufficere potuisset?) sed tantum, ut habet idem 
chronologus, atl unguem perductum fuisse. Non modo vero completum ait, sed 
marmore etiam et auro ornatum, et daedalica instrumento constructum, hoc est mi- 
rabili artificio aedificatum ; nec est cur synchrono scriptori, licet urseolae domui 
addicto, in hac re, quae publica erat ac omnium oculis exposita, fidem denegemus. 
Erat itaque aedificium illud solidum, constans, imo splendidum etiam atque magni- 
ficum, ac proinde huiusmodi ut plura saecula stare posset. Hoc primum; quod quo 
pertineat infra videbimus (1). Alterum est: in eo aedificio pilae illi, quam supe- 
rius memoravimus, locum certe fuisse ; imo omnium primam extrui debuisse , ut- 
pote cui universa maiorum fornicum moles, et testudinati tecti fastigium totum 
incumbat (2). Tertium: quaecumquc demum sub Urseolo templi moles esset (ne- 
que enim, ut dicemus (3), tam late porrigebatur ac nunc patet), attamen pilam il- 
lam templi ambitu includi debuisse, ac proinde tutum ac securum sanctissimo 
corpori locum praebere potuisse. Hisce positis, suspicio haud levis oriri potest, 
Petrum Urseolum secundum fuisse, qui sacrum illum thesaurum ibidem include- 
ret, dum altare, aut munitior ipsi asservando locus pararetur. Certe haec melior 
conicctura, quani quae aut Ioanni Particiaco, aut Petro Urseolo I. id factum 
tribuit, quorum aetate nondum pila ipsa condita fuerat. Cum autem dux tunc 
temporis legitimi principis modo nullique subiectus remp. administraret, nemo 
mirabitur id Urseolum per se facere potuisse, quin ulli consilium suuin patefece- 
rit, locumque aperiret, ubi sacrum pignus condiderat: tum ipso e vivis sublato, 
anno ut diximus MIX., quin secretum ulli communicaret, nullam apud posteros 
eius rei notitiam superfuisse; ita ut cum anno demum MXCIV. de Ecclesia ipsa 
consecranda , ac thesauro illo sub altari condendo actum est, ncino ubinam ille 
lateret indicare posset, sed ad Deum ipsum gemitu, ieiunio, supplicatione in- 
dicta fuerit confugiendum. 

V. Nec tamen, si quis haec non sub Urseolo tantum secundo, sed post illum 
etiam contingere potuisse contendat, huic succenseam: ac dum mihi neminem 
ex Urseoli praedoeessoribus proferat ; de eius successoribus non magnopere re- 
pugnabo, imo me suffragatorem etiam habebit; praesertim cum post Petrum 11 . 
Otto Urseolus eiusdem filius ducatum acceperit, quem paterni secreti inscium 
fuisse non facile putare possum. Ottonis ducatum Rarholanus et Flabanicus 
excepere (4), tum anno MXLIII. Dominicus Conlarenus, qui XXVIII. integros an- 
nos Venetis praefecit, quem secutus est anno MLXXI. Dominicus Selvus, sive 


(l) Infr. num. V. — (s) Vide tab. IV. — (3) Infr. num. V. — (4) De hoc et seqq. vide Dandul, 
lib. IX. cap. 111. et seqq. 
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Silvius, qui ad annum MLXXXIV. vitam produxit. Quid si in horum alterutrum 
amissi corporis causam coniiciain? profecto, nisi omnia me ludunt, nemini 
absurdus videri potero. Nam ad Contarenum quod attinet, haec lego in historia 
translationis S. Nicolai (I) ab anonymo monacho littorensi conscripta, quem au- 
ctorem initio sacculi XII. vixisse Cornelius ostendit (2), et satis historiam illam 
legentibus per se constat: quique eorum, quae refert de Contareno, adhuc iunior 
oculatus testis esse potuit: Regnante , inquit, Vitale Faletro (qui anno Chri- 
sti MLXXXIV. ducatum adeptus ad annum MXCVI. retinuit) Veneticorum ducc 
egregio, consummata est Venetiae Ecclesia evungclistac Marci , a Dominico Conta- 
reno tluee nobilissimo fundata simili constructione artificiosa illi Ecclesiae, quae 
in honorem XII. Apostolorum Constuntinopoli est constructa etc. Nihil modo quae- 
ram de Faledro , de quo paullo post: nunc quae dc Contareno animadverto, 
breviter habe. Ait historicus, illum Ecclesiam fundasse, quae constantinopoli- 
tanae XII. Apostolorum Ecclesiae similis esset. Atqui haec illa ipsa Ecclesia 
est, quam nunc habemus. Nam si apud Procopium (3) descriptionem illius 
Ecclesiae a lustiniano erectae, quaeque ad saeculum usque XV. stetit, quando 
a Mahumete II. (4) funditus eversa est, si, inquam, descriptionem illam legas, 
non ita aut ovum ovo, aut lac lacti simile reperias, ac constantinopolitanam 
illam venetae nostrae. Puto gratum me lectori facturum, praesertim veneto, si 
integrum Procopii locum , licet longiusculum producam (S). Inierim lustinianus 
incredibili erga A)ioslolos universos pietate flagrans, hoc fecit. Erat quaedam ab 
antiquo Bgtanlii Ecclesia cunctis Apostolis dicatu, ita temporis diuturnitate col- 
labefacta, ut diutius stare non posse videretur. Hanc, lustinianus imp. funditus de- 
molitus, non instaurare solum voluit, sed multo maiorem condere atque pulcrio- 
rem. Id vero ita perfecit. Rectae lineae sire alae, aut nares duae sc invicem in 
crucis formam intersecantes in medio ductae sunt. Una quidem ab oriente in oc- 


(l) Apud Ughell. Patriarch. Ven. num. XX. et apud Cornei. Eccl. Ven. dec. XII. n. pag. 32. 
— (2) Loc. cit. pag. 5. etc. — (3) De Aedifie. lust. Iib. I. eap. IV. — (4) Vide Du Fresne Constan- 
tinopolim Christianam Iib. IV. cap. V. lium. 1 . — (5) Procop. loc. cit. Mtr« 5« x*i' rotlf 'AroffroXou; 
«Va>T«f uir»g . iiroiit roiaiSf. II» ti; «v j5u£avriw ix retXaio ii roi; 'AirouToAotf vsii; diratrr pirj- 

xn Si £go>ot# xaTatrntrSfif x*J *po; to ftittti ri iffrijgitv ytyotui uirojrTOf. Tooto» irfguXu» 
fiatriXitj; oA o», t£y ©uo» av*v=viya<rSai Std tntouSri; itrysi, aXAa xai puyiSsv;. xai xdXXou; w$fi a|i«iri(t» 
xaratTTvivatrbou' ijtitiXici ii to ©xot ISaCfAOt rpiiru toi uSi. Ety9ii'ai cvrvj/x/Aivat xx rd ptitrov dXX rjXat» ixi 
«rravg oO «ryrtpLavo; rffeiiifBi JyV 17 ptix o^®ij vpo; aft^orra ti xai luoirs to» nXiov oica' iyxaptrla Si sf 
»T»ga ti dpx to» rt7pafj.[iixv xal a»ifto» »oto». Tojgoif ix atrojri£gayu«>ai ra i£k9*»' 

tVT o; ii irf\ii2aXXouivx xiotnt dru ti xal xutu io- rvn. K ars Si r at* Suotv «oSstao to ^tOypLa fii» S % a» xst ra 
f t-itrev aorat» ^taXturo, roi; ©vx e^ta^outn» ufiaro; ririXtarai ytl Igo.', o» rrtg liparriov, u; to fixo?, o»o ptd- 
(«tMTi». Ka» «otoo ai ptir i$ ixatfga trAivgoti e» TaJ iyxxotriu xtt/xitri; rjOtia; urat dXXnXat; ruyydvoutnv 
outrat' t^; fxi* to» ogSjj;. i» ir%o; Siovra 19 X 10 » i; rotrox tm; iri^a; iruroinrat p *«i£»v , otrox dirif>yd<racQat 
to too aravgo J cryrifia. Ti?{ Si cgofij? ra pti » to£ tigartiou xaXa uptixou *aSvjr»gS»w , ti 5 nt? Zo^la; t»gf3 
xorot yt t ai fAttra ip^ipri li^aaraf vXv* yt Si ©ti t «G r* cxttvw» iX*o-(ro 6 <rSou fityibti tjVjifSouru, At ti ydg 
dsfyiSt; r«t 7 trag£; ovtrai xard to» a»Jro» toti r», xai truySfcvrai dXXsiXat; rgoVov* xal to' xyxXcrfg»? 

Cxifatiernixi; xard ra; 9o;iJ»? JirjgMTar to ti trfatgociAif xufTot/fi<»o» otrigSi» piTiwgt 'fitrSai fOO SoxiT 
xai ovx ilti trxtppx; r^; ofxsSojxra; icrivat xai irtp d?$a\(iai tu eyoi. To piiv oj» -ni; opo$Vf ptitrov rriSt 
irtnoitTaF xard Se rd ; vXvjpd; titrtrapa; c,ucra;, r> jrig /xot «igtttsri, xara raOra tu pt-ivu to pit yfSs; ii^ya- 
arat, toi irou Sri ptovty *»?»o»ri^. oti £»? TOy trfaugtxoo #»fgOf» 0 v JivigfjTon •o o ixlSoptia $</pt<riv 
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videntem solem directa , transversa altera et n meridie in septentrionali decurrens. 
Alae vero ipsae muris extima templi parte canelusac sunt: intus autem columnis 
infra supraque dispositis clauduntur, Ac ubi ala una aliam intersecat , locus est 
iis, /pii sacris non operantur, maxime impervius, quem sanctuarium recte appellant. 
Ac alae quidem, quae hinc inde ex intersectionis loco decurrunt, aequales inter se 
sunt: quae tamen in occidentem solem rcrqit , lanium celeris longius producta 
est, quantum necesse fuit, ut crucis figuram repraesentaret. Tecti vero pars illa 
quae sanctuario imminet , similis prorsus fastigio, quod medium Sophiae templum 
contigit, constructa est , magnitudine excepta, qua illi cedit. Nam arcus qualuor 
eodem modo erecti invicemque connexi aedificium in urbem ductum fenestrat umque 
suffulciunt , cui testudo sphaerica incumbit , quam in aere pendere credas , nce so- 
lidae fabricae inniti, quamvis firmitatis plurimum habeat. Ac medium quidem 
Iccium tali pacto constructum est. In lateribus vero quatuor , de quibus dixi , haec 
quoque medium tlwlum aequant magnitudine ac forma, hoc uno excepto, quod sub 
testudine nullae patent fenestrae, Ilacc Procopius , qui formam eius Ecclesiae adeo 
lustiniano placuisse tradit (I), ut alteram illi aequalem planeque similem loanni 
evangelistae Ephesi extruendam curaverit : quam nunc quoque extare ex geo- 
graphorum (2) relationibus coniicio; licet a Tureis in meschitam redacta Chri- 
stianis universis impervia sit. Ceterum aperte cernis, hanc Procopii descriptionem 
inarcinnac nostrae basilicae in omnibus convenire , nec in re alia nostram ab 
illa differre, nisi quod testudines universae fenestratae apud nos sunt, in con- 
slantinopolitana medius tholus tantummodo; tum etiam quod sanctuarium iri 
marciana non sub medio , sed sub orientali fastigio erectum est. Verum illud 
maioris lucis accipiendae gratia factum; hoc vero latini ritus consuetudo ae ordo 
postularunt. Ceterum cum basilicae XI!. Apostolorum orthographia bis in figuris 
Mcnologii Basilii (3) exhibeatur, quantum illa cum Ecclesia nostra S. Marci con- 
veniat unusquisque videre potest. Est igitur, quam nunc habemus, Ecclesia 
illamet ipsa, quam Dominicus Contarenus aedificavit. At putandum ne est, hanc 
ille ut extruorot, alleram ab Petro 11. Urseolo conditam, ac marmoribus splen- 
didoqne apparatu exornatam (i) funditus subvertisse? Id vero milii nunquam 
persuaserim. Ecquis enim existimet, Ecclesiam illam circa annum Christi MIX. 
tam magnifice extractam, anno eiusdem saeculi XLIV., vel paullo post, eversam 
fuisse, ut vix annis XXXV. steterit, ex quo condita fuerit? et tamen hoc innuere 
videtur nnonymus littorcnsis synchronus, aut paene synchronus, a nobis supra 
relatus. Quid itaque? nodum hunc exsolvit Dandulus in decreto, sive edicto 
de cupellanis S. Marci, quod eius chronico in editione mcdiolanensi (3) praemit- 
titur; ubi haec habet in rem nostram: Constat, inquit, corpore venerabili me- 
morato (S. Marci) de transmarinis partibus deluto Venetius, inclytae recordationis 
Justinianum praedecessorem nostrum in fundo ducali, iuxla palatium, Ecclesiam 


(I) De Aedifie. lib. V. cap. I. — (2) Vide Martiniere Voc. Ephese. — (.1) Ad diein XVIII. 
Octob. et ad XXVII. lanuarii. — (I) Sapr. n. IV. — (S) Scripi. Iter. Ital. toni. XII. pap. 9 Ei- 
tat eliani apud Cornelium Dee. XIII. pari. I. pag. 2S0. 
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ordinasse praedictam , in qua per successorem eius loannem el fratrem diligentia 
multa constructa (I), eodem corjtore rcrerentius collocato, nonnulli sunt cum sin- 
gulis portionibus dispositi caprllani. Et subsequenter per Petrum Ursiolo , qui Ec- 
clesiam ipsam, in occasu Petri Candiano ducis exustam incendio, renovavit. Quam 
Dominicus Contareno postea in forma, qua nunc cernitur, restauravit. Haec Dandulus, 
quae iis, quae de Ecclesia illa tradidimus, apprime conveniunt. Ecclesiam S. Marci 
primus condidit loannes Particiacus : combustam sub Candiano restituit Petrus I. 
llrseolus, non ipso per se, neque enim id biennio potuit, sed per Petrum lilium, 
qui eandem complevit: eam denique post annos ferine XL. restauravit in hanc 
formam , idest non iam collabentem et fatiscentem sarsit Dominicus Contareno; 
sed angustam nimis laxavit , ampliavit , et in hanc formam , qua constantinopo- 
litanum sanctorum Apostolorum templum refert, redegit: quod cum nonnisi im- 
mensa substructione fieri potuerit, recte illam a Contareno constructam dicere 
potuit Anonymus littorensis. Vide quam sibi omnia conveniant. Illud porro re- 
pertu difficilius , quae pars ab Urseolo condita fuerit , quid' additum a Conta- 
reno, ut Ecclesiam, quae aliam speciem exhibebat, in hanc formam, quae con- 
stantinopolitanam Apostolorum basilicam exhibet, tanta felicitate transformaret, 
ut unum idemque, et ab eodem artifice profectum opus, ac illud quidem 
elegantissimum, ac per omnia sibi respondens vel harum rorum peritissimis ap- 
pareret. Attamen si quid mihi in architectonicis videre videor, quihus dum per 
otium licuit haud exiguam operam dedi, putarem, Urscolum mediam testudinem, 
suliicetosque testitudini fornices quatitor, totidemque pilas, quibus incumbunt, 
erexisse: tum tholum alterum minorem ad orientem situm, qui maiori arae 
imminet, conchamque, subicctamque conchae exedram, quo sacerdotes ex ve- 
teri disciplina sederent, denique conchas minores duas, quae Graecorum more 
prothesin et diaconium exhiberent; quarum altera ad dextram sita, qua nunc 
in sacrarium itur, obscura est: altera, quae sancti Clementis altari imminet, 
adhuc obscurior; quae tamen non ita fortasse tenebricosae videbantur, antequam 
ingenti illa regii palatii mole ah omni parte obruerentur (2). Ceterum si quis 
hanc prioris templi formam descriptionemque mente concipiat , perfecti aedi- 
licii atque magnifici adhuc speciem deprehendet, utpotc quod ultra GXXV. pe- 
des a concha ad portas; ultra LXXXIII. in transversum pateret: quae sane 
haud exigua aedificii area dicenda est. Cum autem haec ipsa Ecclesiae forma 
constantinopolitano S. Sophiae templo (3) maxime accedat, inde ortam puta- 
rem Venetorum traditionem , qui marcianam basilicam iuxta sophiuni templi 
exemplar conditum dixere:' quae opinio apud imperitos adhuc perdurat , licet 
illam Contarcnus in aliam omnino formam commutaverit. Siquidem ille disic- 


( 1 ) lia Cornelius leftit: perperam edit. Mediol. In quo per successorem eius loannem, et fra- 
trum diligentia, multa sunt constructa , et eodem corpore reverentius ibi collocato etc. — (2) Vide 
tabui. IV. A AAA. Ecclesiam exhibet ab Urseolis erectam: T. Testudinem mediam: II. Tholum mino- 
rem. V. Concham maiorem cum exedra. "Y. Concham , qua in sacrarium iter. X. Concham super 
Altare S. Clementis. — (3) Descriptionem constantinopolitnni templi S. Sophiae, nunc a Tureis in me- 
schitam redacti, vide apud llanduri comm. in Antiq. Constantinopolit. lib. IV. pog. 744. edit. Faris. 
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ctis parietibus, qui tribus ex partibus inferiorem Ecclesiam claudebant, ac sub 
triplici fornice, aquilonari scilicet, occidentali et meridiano usque ad fornicum 
ipsorum fastigium attollebantur (1), laxataque patefactis arcubus Ecclesiae area, 
triplicem alam, sive narem addidit, quam triplici etiam tcstitudinc mirabili 
artificio contexit (2); ita ut quae prius in basilicae forma constructa erat Ec- 
clesia (3) , ea porro in crucis similitudinem immissis alis extenderetur. Ac te- 
studinum quidem a Contareno erectarum altera est, quae arae beatae Virginis 
imminet (4), altera quae altari Corporis Christi (5), tertia denique, quam ma- 
iores templi fores ingressus priorem subis (C) : (piarum prior in septentrionem, 
secunda in meridiem, postrema denique vergit in occidentem. Haec vero ita se 
habere statirn intclliget , qui oculos non omnino ineruditos afferens , animad- 
vertet, haec additamenta, licet miro modo cum ceteris templi partibus conne- 
ctantur, nescio quid tamen exhibere quod a reliquo opere discrepet: angustiores, 
exempli causa, fornices columnisque suffultos, fenestras alio ordine efformatas 
atque dispositas, aliaquc id genus, quae fortasse, Deo dante, peculiari a nobis 
dissertatione plenius et luculentius exponenda erunt. Inierim architectonicae 
disciplinae haud ignaris haec esse poterunt satis, qui profecto ubi templum 
illud sane mirandum diligentius odspexcrint , aut saltem exhibitam a nobis 
eiusdem templi ichnographiam, intclligcnt, nullam fortasse meliorem rationem 
posse inveniri, quo difficillima haec, sibique in speciem repugnantia, Sagornini, 
Danduli et Anonymi littorensis loca invicem concilientur. 

VI. Magnum itaque opus aggressus Contarenus feliciter provexit, tum do- 
mestici patrimonii opulentia , tum constanti diuturni ducatus felicitate. Nam 
annos fere octo, ut diximus, supra XX. regnasse tradunt (7). Nec tamen tem- 
plum immensi operis ad umbilicum perduxit. Cum enim illi anno Christi MLXXI. 
Dominicus Silvius, sive Selvus successor datus fuisset, refert Dandulus (8): Po- 
pulum, qui hunc ducem in S. Nicolai templo unanimiter acclamaverat, ipsum cum 
lujmnis et laudibus in S. Marci Ecclesia (sic) nondum completa duxisse; qui in - 
vestilionem cum vexillo suscepit , ad quam perficiendam crebro operam dedit. Pari 
modo Anonymus littorensis (9) refert: Regnante Vitale Falelro, Veneticorum duce 
egregio, consummatam fuisse Ecclesiam evangelistae Marci . Quibus verbis innuit, 
Silvium quoque, licet ipsi perficiendae crebro operam dederit, opus tamen mi- 
nime exsolvisse, consummandumquc reliquisse Faledro successori suo. Ceterum 
cum ex antiqua inscriptione, ab eius basilicae illustratoribus saepe relata (10), 
quae tamen nostra aetate nullibi apparet, quamque ita legere erat: 

AIHNO NILEENO TRANSACTO BISQVE TRICENO 
DESVPER VNDECINO FVIT. . . PACTA. . . PRINO 


(l) Pislecti ii Contareno muri signantur in tab. IV. littera I. — (!) Triplex testudo signatur. O.P.N. 

— (3) De Basilicarum forma vide Vitruv. lib. V. cap. I. Pallad. lib. III. cap. XIX. — (4) Litt. 0. 

tab. IV. — (S) Lllt. N. ibid. — (C) Litt. P. ibid. — (7) Dand. lib. IX. cap. VII. part. XXII. 

— (8) Ibid. cap. VIII. part. 1. — (9) Loc. cit. — (10) Meschinelli tom. I. pag. 13. 
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cum, inquam, ex hac inscriptione in atrio posita (I) constet Ecclesiam anno illo, 
qui Contarcni postremus fuit, completam fuisse (neque eniin nisi expleta Ecclesia 
vestibulum erigi potuit); fatendum est, Silvio et Faledro nnn tarn de ipso ae- 
dificio construendo, quam de eodem exornando dccorandoque fuisse laborandum. 
Hinc haud mihi improbanda videtur eorundem scriptorum traditio, qui aiunt, 
fuisse Silvium, qui omnium primus marmoreis tabulis parietes contegendos, ac 
supremam parietum partem , tum fornices ac testudines vermiculato emblemate 
exornandas susceperit ; quod postremum veleris nescio cuius chronologi fide con- 
firmat Galliciolus (2). Quin imo haud dubito, eodem tempore ( nempe Contareno, 
aut Silvio regnante) ditissimum illud ciborium erectum fuisse, quod maiori arae 
imminet, quodque ex quadruplici fornice viridi marmore donyseo elaboratum, 
ac alabastrinis columnis quatuor historialis suffultum, inter admiranda eius ae- 
tatis opera habendum est (3). Ita vero ut existimem, multa suadent. Sigilla, sive 
exiguae statuae, quae cius saeculi ingenium apprime sapiunt (t): litterae sigillis 
subscriptae saeculi XI. characteres omnino exhibentes : ipsarum columnarum ca- 
pitula elegantissime exculpta, et ad corinthii ordinis formam apprime acccdcn- 
tia, quaeque prodigii Joco in tanta eorum temporum barbarie habenda sunt, sed 
quae tamen eam aetatem prodant, quandoquidem eodem opere maiorum etiam co- 
lumnarum capitula, quae pergulas Ecclesiae sustinent, exculpta sunt, quae tamen 
certissimum est eo ipso tempore fuisse elaborata: denique anaglypha ornamenta 
extimum fornicis labrum ambientia , quae saeculi eiusdem ingenio omnino re- 
spondent. At quod maxime ostendit ciborium illud eo ipso sacculo, imo cirea 
Silvii ducis, aut Faledri tempora erectum fuisse, illud est, quod cum S. Evan- 
gelistae corpori honorifice contegendo fuerit elaboratum , corpus vero nonnisi 
anno MXC.IV. sub ipso locatum fuerit, non multo ante aedificatum fuisse potest 
existimari. Xam quod posterius erectum non fuerit, ipsa eius structura ac forma, 
tuin capitulorum opificium, ut diximus, aperte docet. 

Vll. Verum quorsum haec tam longa de marcianac basilicae constructione 
disputatio? Nempe, ut quae deinde de sanctissimi corporis amissione ac inven- 
tione dicenda sunt, apertius elucescant ; quae vix , aut ne vix quidem , nisi his 
praemissis intclligi possent: tum etiam ut templi toto orbe celebratissimi a multis 
pertractata, nee satis adhuc explicata descriptio, luce aliqua perfunderetur. Ve- 
rum hoc postremum, ut dixi, alius fortasse plenius et luculentius. Nunc ut ad 
alterum illini redeam, quod est prae manibus, sic statuo. Fuisse tempus aliquando, 
eum Veneti, quo loco S. Marci corpus conditum fuisset, nescirent, certum est 
atque exploratum : idem corpus deinde non sine prodigio repente discissis mar- 
moribus ex pila quadam extitisse, ex iis quae infra dicemus certissimum: a quibus, 
quave de causa ibidem reconditum fuerit, hoc illud est, quod in controversia 
versatur. Ac a Petro llrscolo I. id factum fuisse, aut quod adhuc absurdius a 


(i) Cornei, dei*. XIII. port. i. pag. uo. Bolland. App. ad diem XXV. April. — (2) Mein. Ve- 
net. Iit). I. num. 300. — ( 3 ) Vide Tai». IV. iiii. — (4) Nonnullas ex illis staluis exhibuit I.eopoldus 
Cicognara in hist. sculpi urat* toni. 1. 
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Ioanne Particiaco, id nullo modo fieri potuisse demonstravimus (f); quicquid 
Andreae Dnndulo visum fuerit (2), historico certo gravissimo, verum in hac rc 
humani aliquid passo. Nam quis putet, Venetos per tria fere integra saecula quo 
loco S. Marci corpus quiesceret ignorare se passos fuisse? Atqui a Ioanne Par- 
ticiaco ad Faledrum CCLXV. anni interfluxere. Quo tempore cum maxima adve- 
narum et peregrinorum multitudo sanctissimum illud corpus veneratura Vene- 
tias adventaret (3), ac, ut assolet, quo loco illud quiesceret ante omnia sciscitaretur; 
quis credat, Venetos nihil praeterea quaerentibus respondere potuisse, nisi esse 
illud quidem intra templi parietes; at quo loco quuve parte quiscerct scire ne- 
minem? nonne satis hoc. fuisset, ut universa illa peregrinorum frequentia peni- 
tus dilabcretur , Venetosque de fraude ac de mendacio suspectos prorsus haberet? 
Qui vero poterant duces (neque enim adhuc decretum fuerat ut procurator et 
primicerius in secreti illius partem admitterentur, quod tantum post inventionem 
corporis obtinuit) qui, inquam, poterant duces de hac re successores suos admo- 
nere, qui quos sibi successores populus daturus esset, omnino ignorarent? Quid 
tu igitur, dicet fortasse quispiam, quid tu interim de corpore illo actum fuisse 
censes? Ego vero celebri et illustri loco conditum puto, omnibusque, qui illud ve» 
neraturi adventabant, exposito: tuto illo tamen atque munito, ut omnibus sacrarum 
reliquiarum furibus, quorum ingens per ea tempora erat turba, ipsius rapiendi 
aditus , imo spes quoque ipsa , abriperetur. Id vero ut censeam, facit tum altum 
Sagomini Chronici et Auctoris historiae translationis a nobis editae silentium , 
apud quos de sacri corporis occultatione ne verbum quidem : tum illorum tem- 
porum mos ac disciplina, qua sanctorum martyrum corpora nonnisi sub altari- 
bus condi licebat (4): tum denique prioris basilicae a Ioanne Particiaco conditae 
forma, quae rotunda cum esset (3), nullum, praeter altare, locum exhibere po- 
tuit, quo tutius et inunitius sacrum illud Evangelistae reliquium conderetur. 
Perperam vero Carlius (6) Sagornini Chronici locum profert, ubi narratur, loan- 
nem ducem peragere fecisse capellam, ubi illud reconditum posset reservare: et 
auctoritate Aegidii Eorccllini, quem cum Facciolalo confundit, ostendere niti- 
tur (7), reconditum idem valere ac occultum , abditum, tectum. Ibi enim chrono- 
logus non de S. Murci templo agit a Ioanne aedificato , sed de capella a lusti- 
niano duce in ungulo patuli i sacro pignori asservando parata (8), dum templum 
illud extruerctur; ubi illud reconditum, hoc est omni cura servatum fuit, et eo usque 
quievit, donec, perfecta basilica, in eandem delatum est. Nam qui reconditum, 
hoc est, ut Carlio placet, abditum, occultum, ignotum omnibus, uno duce 
excepto, dici potuit, quod in exigua capella positum erat in palatii angulo pe- 
racta, hoc est ex coenaculi (9) parte eflormata, quo cantores et ministri in honorem 
beatissimi martyris a Iustiniano ordinati quotidie conveniebant, ut Deo laudes 


(I) Supr. n. III. — (2) I.ib. IX. cap. IX. pari. VI. — (3) Supr. cap. II. n. VI. VIII. — (4) Vide 
Bona Liturg. Rer, lib. I. cap. XIX. n. V. — (5) Supr. n. II. ilein cap. V. nola 52. — (6) Diu. cil. 
n. IX. pog. 40. — (7) Ibid. pag. 51. — (8) Sngorn. pag. 31. — (0) Supr. cap. IV. n. XVIII. 
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persol verent ? Ceterum tantum abest ut Chronicon Sagorninum S. Marci corpus, 
postquam in basilicam a Ioanne illatum est, occulto in loco conditum tradat, 
ut ne ipse quidem Damlulus, ubi de Ioanne agit(l), quidquam innuat de hac 
re: licet deinde alio loco (2) idipsum tradat subobscure. Verum de illo claris- 
simi historici loco quid sentiendum sit iam diximus (3). Quare totam illam de 
S. Marci corpore vel a Ioanne Particiaco, vel a S. Petro Urseolo occulte condito 
historiam, ad commenta incertasque, ut fere esse solent, populi traditiones 
amandamus: utpotc quam nec ullum antiquitatis testimonium confirmet, nec cer- 
tis rationibus probari possit: multa ex adverso, eaque haud spernenda, rerum 
momenta subvertant. 

YIH. A quo igitur et quandonam pilae illi inclusum dicemus? Tunc pro- 
fecto cum, veteri eius sepulcro effracto ac diruto, illud tuto loco ac munito 
ac proinde abdito etiam et ignoto , dum novum sepulcrum conderetur, servan- 
dum fuit. Vidimus modo (4), id sub Petro II. Urseolo contingere potuisse, cum, 
novo templo absoluto, sanctissimum corpus eodem illatum est. Attamen aegre 
inducor ut credam, Urseolum antequam corpus ipsum illuc inferret, non locu- 
lum etiam parasse, ubi pro dignitate conditum servaretur. Quid itaque? tunc 
in pila abditum Marci corpus existimo, cum altare illud ac ciborium, quod modo 
extat, condi coepit. Novae molitionis causa sacer ille thesaurus loco movetur; 
utque tutius asservetur, includitur pilae, donec ara erigatur; idque consciis duce 
tantum atque uno fortasse aut altero ex caementariis: interim operosa altaris 
substructio, sigillatae columnae, caelati fornices aliaquc ornamenta rem in longum 
trahunt: moritur dux, et vel post illum statim, vel paullo ante unus aut alter 
ille, quem dux in secreti partem admiserat, nullo rei indicio relicto. At. Ecclesia 
perfecta, altare etiam absolvitur; ac proinde de solemni utriusque dedicatione 
agi coepit. Quaeritur Marci corpus altari includendum, in cuius honorem altare 
ipsum et basilica sacranda est. At corpus nullibi apparet, ac quo loco conditum 
fuerit, mortalium nemo indicare potest. Amissum sibi carissimum pignus, 
sublatum, ereptum populus timet ; cumque diu diligentissime conquisitum nul- 
latenus reperirctur , ad preces et vota confugitur. Tunc demum reclusis repente 
latebris miro modo innotescit. Haec, nisi omnia me ludunt, haec rei gestae series: 
cetera, quae processu temporis historiae exornandae bona nimis sequiorum sae- 
culorum credulitas adiccit, ad fabulas amandanda. Illud vero Contarenus ne, an 
Silvius pilae incluserit statuere non ausim: ille certe inclusit, qui altare mo- 
liri aggressus est: quod tamen hic ne, an alter ille fecerit incertum; et tamen ah 
alterutro factum, inspecta operis totius specie, non dubito. Est tamen aliquid cur 
id Silvio potius, quam Contareno tribuere malim: leve illud quidem, sed tamen 
aliquid. Quid porro? nempe quod discissis marmoribus, hoc est disruptis, corpus 
illud apparuisse uno ore historici nostri retulerunt (S) . Atqui si ita se habet res, 


(l) Lib. VIII. cap. Iit. port. I. — (*) Lib. IX. cap. IX. part. VI. — (3) Supr. n. III. — (t)Supr. 
tium, IV. — (S) Infr. n. XI. et seqq. 
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ac (quod constanti traditione (1) proditum est) nonnisi anno MLXXI. Silvio re- 
gnante parietes templi marmoribus tegi coepere, non illud certe nisi Silvius eo 
loco condidit, ab ipso alioquin in illa molitione reperiendum, si aut Contarc- 
nus , aut quis ante illum alius eo loco reposuisset. Cuius rei adhuc maiorem 
suspicionem ingerit Dominicus Finus , horum temporum scriptor, cuius narra- 
tionem de electione Dominici Silvii ducis Venetiorum ex duplici ms. bibliothecae 
marcianae edidit Gailiciolus (2). Refert enim, Silvium in ducem nuper electum 
basilicam S. Marci nudis pedibus ingressum, ob investituram ducatus baculum ab 
altari sanctissimi Marci suscepisse: idque ex more fieri paullo ante tradiderat. 
Porro si altare S. Marci extabat in Ecclesia, ut vidimus (3), nondum completa, 
quodnam altare hoc fuisse putandum est? certe prius illud, quod Petrus II. 
Lrseolus erexerat, ac in quo, ut puto, S. Marci corpus collocaverat. Nam si quod 
nunc habemus altare iam ab Crseolo , aut altero ex eius successoribus erectum 
fuisset, quis credat nonnisi anno post Silvii ducis inaugurationem XXIV. S. Evan- 
gelistae corpus illuc illatum fuisse, cum, ut ex ipsa altaris forma satis apparet, 
corpori illi excipiendo fuisset aedificatum? Profecto qui altare illud erexisset, 
is et sacrum illud pignus inferre voluisset. Quare statuendum puto, Silvium, qui 
Ecclesiae perficiendae crebro operam dedit (4), altare etiam renovasse , amotoque 
illo, unde baculum investiturae acceperat , et Marci corpore intra pilam ad tempus 
recondito, magnificum illud, quod nunc habemus, extruere aggressum fuisse; quod 
perficiendum deinde Vitali Falcdro successori reliquerit. Quo posito, haud ope- 
rosum est coniicere unde nam evenerit , ut loci , ubi sacrum corpus positum fue- 
rat, notitia repente interciderit. Siquidem refert Dandulus (5), Silvium a Venetis, 
postquam annos XIII. regnassct repudiatum ac de sede expulsum fuisse: ubi li- 
cet nec interfectum narret, nec in exilium missum; nemo tamen persuadere sibi 
poterit, aut illum ducatu exutum diutius Venetiis commorari voluisse; aut id 
permisisse Vitalem Faledrum, qui illo abrogato Venetorum principatum adeptus 
est. Porro Silvius a patria extorris in tanta fortunae vicissitudine vix de cor- 
pore S. Marci cogitasse, multoque minus locum, ubi illud reposuisset, indicare 
curasse, putandus est; ita ut illo mortuo, nil mirum videri possit, omnem loci 
eiusdem notitiam periisse. Ceterum sive Contarcnus, sive Silvius abdito illo 
loco sacra Marci lipsana condiderit, certissimum mihi est, ea non ultra annos L. 
delituisse. 

IX. Nunc absconditi illius thesauri historia diligenter evoluta atque expli- 
cata, causis quoque eius rei, quantum in tanta sacculorum antiquitate ac scri- 
ptorum silentio licuit, conquisitis, fabulis denique ac popularibus traditionibus 
de diuturna eiusdem occultatione evidenter explosis; iam et de admiranda eius- 
dem apparitione, sive, ut nonnullis loqui placet, inventione dicendum; eademque 
operose propugnanda. Scio enim esse nonnullos, qui impiorum calumnias cavil- 
lationesque plus aequo metuentes, priorem illam apparitionis vocem omnino re- 


(0 Supr. n. VI. — (S) Mem. Venet. appeod. ad lib. II. n. IMO. —(3) Sopr. n. VI, — (I) Dand. 
lib. IX. cap. VIII. part. I. — (S) Lib. IX. cap. VII!. part. XI. 
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fugiunt: satisque sacri illius thesauri veritati ac Venetorum gloriae provisum 
putant, si, omni prodigii specie reiecta, hoc tantum omni asseveratione conten- 
dunt, fuisse illud a Faledro repertum , sive iil casu facium fuerit, sive indicio 
aliquo, antea quidem neglecto, sed tunc demum animadverso, ut maxime, 
cum de aliqua re a plurimis quaeritur, fieri solet. Quorum quidem voluntatem 
laudo, consilium non item: nam quo tempore prodigia universa a nescio quibus 
hominibus in dubium vocari solent , in id maxime incumbere , ut , seclusis etiam 
prodigiis, ea vera esse ostendantur, quae in patriae ornamentum ac religionis 
decus maxime cedant; hoc cum optimi civis otlicium esse, tum hominis apprime 
eruditi, haud diffiteor: attamen in ca re de qua quaerimus praestari posse, nego 
atque pernego. Cum enim historiae cuiusque certitudo ex synchronis praesertim 
monumentis repetenda sit; si monumenta haec universa in prodigio aliquo eo- 
demque publico et perspicuo asserendo consentiant; profecto prodigium illud 
ipsum nullo pacto aut rciici prudenter poterit, aut dissimulari. Atqui ea est 
monumentorum, quae afferemus, natura. Habemus testes gravissimos, coaevos, 
oculatos: sed eos tamen, qui non sine prodigio corpus illud repertum tradant. 
Qui itaque prodigium illud praetermittere nobis licebit? At universam narra- 
tionem impii homines ridebunt atque aspernabuntur. Quid ad nos? non haec 
et-Sto/c scribimus, aut pietatis osoribus, sed cordatis, religiosis, optime de Deo 
ciusquc omnipotentia sentientibus; Venetis demum, quorum fides, pietas, re- 
ligio tot saeculorum praeconiis, tot historicorum laudibus celebrata : eadem nunc 
quoquo tot inter humanarum rerum vicissitudines fortunaeque casus perdurat, 
eandeinque perpetuo, Deo dante, apud posteros duraturam speramus. His certe 
nil mirum videri poterit, omnipotentem Deum, qui petram in solitudine aliquando 
disruperat, ut sitienti populo aquae fontem sufficeret, eundem ct in marciano 
templo marmora discidisse, ut latentem thesaurum quaerentibus patefaceret, 
venetumque populum do illius amissione sollicitum solaretur. Ridebunt aSioi, 
nosque veluti credulos nimis ineptosque traducent. Rideant, per me licet; interim 
ct nos illos veluti caecos ac deliros deflebimus. Quid autem erit cur iure tot ac 
tantas tragoedias movere possint? Rem credimus certam , exploratam, firmatam 
testibus et iis antiquitatis monumentis, quae, si reiicere liceat, iam de universae 
historiae fide actum sit atque conclamatum. Nam ut Dandulutn (I) probatae fi- 
dei ct diligentiae historicum, ut lustinianum, Sabellicum, ut antiquos hagiologos 
Petrum Calo (2) ct lacobum de Voragine (3) ccterosque reccntiores praeter- 
mittam; habemus eius rei testem luculentissimum Anonymum littorensem (4) 
saepe a nobis commemoratum, scriptorem illorum temporum, qui cum se as- 
serat, translationi SS. Nicolai, Theodori et Nicolai alterius interfuisse, quae circa 
annum Christi MCI. contigit, apparitioni quoque sancti Marci, quae septennio 
ante contigerat, aut interfuisse putandus est, aut ab iis, qui ipsi interfuerant, 
accepisse: habemus Zenonem S. Nicolai in littore prope Venetias abbatem, qui 


(l) Lib. XV. cap. IX. part. VI, — (2) Apud Bollaud. ad diem. XXV. April. — (3) In S. Marco. 
— (4) Apud Cornei, dee. XII. in S. Nicolao. 
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monasterio illi ab anno MLXXII. (I) ad annunt circiter MXCVU. sanctissime 
praefuit , cuius licet opus iamdiu interciderit , extabat tamen Bernardi lusti- 
niani (2) auctoris gravissimi tempore, qui eundem etiam veluti testem pro- 
ducit : habemus pervetustam in mareiana aede picturam , imo omnium , quae 
in eo templo sunt, antiquissimam, totius rei seriem exhibentem; rudem illam qui- 
dem et inconditam, antiquam tamen, quamque harum rerum peritissimus Za- 
nettius (8) ipso sacculo XI. confectam censet; sed cuius certe aetas non ultra 
priores saeculi XII. annos protrahenda est; ac proinde eorum iussu elaboratam, 
qui rem ipsam praesentes conspexerant: habemus, ut nonnulla minora praete- 
ream, antiquissima marcianae basilicae legendaria, ut vocant, apparitionem illam 
diserte narrantia, ita ut tantam habentes im/nisitam nubem testium (4), quicum- 
que rem ipsam in dubium revocare voluerint, hi non modo criticae artis leges 
ignorare , sed delirare omnino ac desipere putandi sint, luverit testes ipsos 
modo memoratos in iudicium producere, cosdcmquc singillatim interrogare: ut 
ipsis auditis, quid denique credendum sit, eruditus lector statuat apud se. 

X. Ac ut a legendariis incipiamus, quorum quidem lides apud nonnullos 
levior haberi solet, sed ab eruditis magni quandoque fiunt, tunc scilicet cum 
ea referant, quae vel iis, quibus ipsa scripta sunt, temporibus, vel proxima ae- 
tate contigere. Extat in mareiana bibliotheca legendarium antiquum (5), quo olirn 
S. .Marci canonici inter matutina oflicia uti consuevere , ad cuius calccm homiliu 
quaedam crudita satis atque elegans habetur anonymi auctoris, apparitionis qui- 
dem historiam breviter exhibentis; sed historiam ipsam deinde oratorio modo 
atque opuXnTniw disertissime illustrantis. Codicem illum ad saeculum XIII. 
vel XII. pertinere existimavit aliquando (6) v. cl. laeobus Morellius bibliothecae 
marcianae custos, ita tamen ut ex codice saeculi XI. exscriptum putaret. Sed 
animadvertendum est, codicem quidem haud immerito ad aetatem illam referri: 
homiliam tamen hanc posteriori manu, saeculi scilicet XIV. conscriptam esse; quod 
miror certe virum diligentissimum effugisse, nisi fortasse alios etiam codices 
Imiusmodi historiam exhibentes innuere voluit, quos tamen diu conquisitos rc- 
perirc nequaquam fuit. Verum quicumquc demum in hac re Morellio error ob- 
repserit, non in eo tamen falsus, quod homiliam ipsam ad sacculum XII. per- 
tinere existimavit. Licet enim paullo ornatior sit atque eruditior, quam reliqua 
eius aetatis monumenta esse consueverint, mirum tamen nullam in ea dicendi 
formam occurrere quae aridam illam et exsuccam Scholasticorum dictionem refe- 
rat, quae saeculo XIII. obtinere coepit: nihil innui quoti fabulam sapiat, qualia 
posteriores eiusdem apparitionis historiae inulta comminiscuntur; sed animad- 
versiones universas aut ex sacris litteris duci , aut ex sanctis Patribus : quae 
omnia non ita facile in posteriorum saeculorum scriptoribus invenire est. Sed 
nihil aeque me commovet ac admiranda illa stili similitudo, quae inter ho- 


( 1 ) Cornei ibid. pag. 4. et der. XIII. part. I. pag. 67. — (2) lustinian. de Origine Urbis Venet. 
circa liuein. — (3) Delia Berretta Ducale pag. V. Vide etiam Temanza Antica Pianla di Venezia pag. 29. 
— (4) Hebr. XII. v. i. — (S) Cod. Red. clas. IX. cod. CCCLVI. ad calcem. — (6) Cicogna pag. 27. 
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miliam ipsam et Anonymi liltorensis historiam translationis S. Nicolai, saepe 
a nobis memoratam, occurrit, quae et ipsa o/iiXutikm fere stilo clarata est. 
lidem utrinque modi, eadem dictio, iidem spiritus; ita ut, ubi utrumque 
opus legeris, statim suspicari subeat, unum eundemque Anonymum litlorensein 
utrurnque exarasse. Porro Anonymum illum saeculo XII. vixisse iam diximus, 
imo apparitioni ipsi fortasse interfuisse. Accedit eodem, lacobum de Voragine 
episcopum ianuensem (1), qui medio saeculo Xlll. floruit (i), Petrum Calo, 
cuius de vilis sanctorum immensum opus in marciana bibliotheca asservatur, 
et eodem saeculo floruit, licet serius aliquanto (3), Anonymum Danduli inter* 
polatorem apud Ughellum (4), aliosque, dum inventionem illam referunt, iisdem 
fere verbis uti, quibus in homilia illa Anonymus noster, dum rem illam nar- 
raret, usus est. Porro aut ab Anonymo ipsi et rem et verba sunt mutuati , aut 
ab ipsis Anonymus : aut demum universi ab antiquiore aliquo scriptore acce- 
pere. At ea ab ipsis Anonymum accepisse nemo putabit, qui animadvertat, hi- 
storiam apud ipsum simpliciorem esse atque nitidiorem, nulla falsorum mira- 
culorum, aut fabularum admixtione contaminatam : quae ludibria: nonnisi pro- 
cessu temporis addita sunt; tum narrationis stilum cum universa homilia ap- 
prime convenire: quo lit etiam ut existimem, ianuensem episcopum et Calo- 
tium non iam ex ipsa homilia , sed ex aliis historiis indo deductis et a ne- 
bulone aliquo interpolatis, in gratiam familiae dclphinac, quam additiones illae 
maxime respiciunt, totum id, quod referunt, decerpsisse. Neque enim unquam 
inducar ut credam, viros illos integerrimos commenta illa ex suo cerebro pro- 
cudisse. Nam credulos quidem fuisse constat: mendaces non item. Restat igi- 
tur, aut illos ab Anonymo accepisse quae tradunt, aut ipsos simul et Anonymum 
aliunde deduxisse. Elige utrumlibet, per me liceat: nam utrinque ad saeculum 
tandem XII. ascendas necesse est. 

XI. Hucusque de scriptoris aetate et fide: nunc quomodo rem gestam tra- 
dat audiamus : Translato, inquit, beatissimi Marci gloriosissimo corpore ab Ale- 
xandria in Venetiam , feliciterque deposito in basilicam ad cius honorem constru- 
ctam, pulc.ro in oculis omnium sccmate (sic), miro et marmoribus pretiosissime 
redimitam , contigit ut post aliquot tempora , ubi eiusdem pretiosissimum corpus 
quiesceret, nesciretur. CAtmque post diligentissimam inquisitionem nemo huius rei 
conscius potuerit inveniri; toti Venetiae ieiunium triduanum indicium est. Post 
quod in cordis contritione ab omnibus observatum unanimiter, quarto die ad 
dictam eius basilicam convenerunt , in qua letaniis perfectis, jtrocessionc disposita, 
multiplicibus suspiriis, orationibus ad Dominum effusis, profluentibus lacrt/mis , 
diutius Dei misericordiam implorarunt. Fidelis autem Detis, qui dixerat (8), pe- 
tite et accipietis, ptdsate et aperietur vobis: et iterum (6), de omni re quacun- 
que petieritis, fiet vobis a Patre meo (7), proximus existens omnibus invocantibus 


(i) In Legend. S. Marci. Vide Moreri in Iacq. de Yorag — (2) Snpr. lib. II. cap. IV. num. I. 
— (3) Vide Echanl in Script. Ord. S. Dominici ad aun. MCCCX. — (t) Ital. Sacr. tom. V. in Pa- 
Iriarclt. Venet. num. XX. — (S) Malth. VII. v. 7. — (0) Ibid. XVIII. v. 19. — (7) Pe. CXLIV. v. 19. 
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eum in veritate, preces eorum benignus exaudivit, et locum, in quo sanctissimum 
corpus latuerat, gloriosissime declaravit. Nam scissis marmoribus columnae cir- 
cumpositis , arca , quae interius claudebatur, corpus ipsa concludens erupit , et in 
conspectu omnium per semel ipsam mirificentius exiliril. Haec ille, ubi nihil ab- 
surdum, nihil exquisitum', nihil in alicuius gratiam confictum. Nulla hic aut 
exerti cx hiantibus marmoribus brachii mentio, aut manus protensae, aut an- 
nuti, quem nemo praeter Dominicum Delphinum dc la Ca' grande (de maiori 
domo) ex Kvangelistae digito potuit educere (I). Commenta haec sunt poste- 
riora, ab ineptis Veteratoribus excogitata, quae tamen saeculo Christi XIII. iam 
obtinebant. Quin imo tantum abest, ut Anonymus quidquam innuat quod hisce 
fabulis suffragari possit, ut potius uno ictu easdem evertat. Nam multa deinde 
dc hoc apparitionis prodigio animadvertens, ait, mirum profecto esse, marmora 
illa aperuisse Marcum, ante multa tempora mortuum , corpore quoque suo nervis 
arefactis soluto in pulverem; et unde prius susceptus fuerat, iam cx aliqua parte 
redacto, hoc est redactus in terram , unde homo quilibet deductus est. Ubi vo- 
ces illas ex aliqua parte diligenter attendas velim; quibus innuit, non omnino 
in terram Marcum redactum fuisse, cum adhuc humanam formam servaret , sed 
quia nervis arefactis cOntractisquc atque exsiccatis carnibus, aliqua ipsarum 
pars (quod in Mummiis conditisquc cadaveribus evenire conspicimus) in pulve- 
rem ac minutas veluti squamas dilapsa esset. Ceterum sanctissimum illud cor- 
pus integrum fernie fuisse, tum quae afferemus synchronorum auctorum mo- 
numenta demonstrant, tum feretri, sive capsae forma, in qua conditum fuit, 
iis prorsus similis, quas aetate nostra humanis corporibus condendis usurpamus. 
Sed do hac re et superius (2) diximus, et iterum alio loco (3) dicemus. 

XII. Atque haec de Marci apparitione in Iegendariis. Sed quoniam de ipsorum 
antiquitate dubitare adhuc quis posset; quando illam multis quidem satis pro- 
babilibus rationum momentis confirmare conati sumus , sed nullum est quod 
rem necessario conficiat ; alios etiam testes interrogemus. Secundus itaque pro- 
deat littorensis Anonymus (nisi forte idem omnino sit cum praecedenti (4), qui 
historiam conscripsit translationis S. Nicolai, quique, ut alias monuimus (5), sub 
saeculi XII. exordiis floruit, remque ipsam fortasse propriis oculis usurpavit. Sic 
ille itaque (6): Regnante itaque Vitale Falelro Veneticorum duce egregio, consum- 
mata est Venetiae Ecclesia euangelistae Marci , a Dominico Conlareno duce no- 
bilissimo fundata consimili constructione artificiosa illi Ecclesiae, quae in hono- 
rem XII. Afmstolorum Constanlinopoli est constructa: quando etiam sanctissimum 
corpus Erangelislae de loco , ubi in priori Ecclesia collocatum fuerat , sublevatum 
est , et ad ridendum in medio positum , dum nova Ecclesia consecraretur. Qui (sic) 
totus integer et paratus, qui ( forte quasi qui ) missam cantaret, cunctis evidenter, 
fere quinque mensibus , manifestus apparuit. In quo spatio per eum etiam multa 


(0 Vide liaee omnia in Calotii narratione opud Bollandianos ad diem XXV. Aprilis ; et apud 
Cghellum loco cit. — (S) Supr. cap. V. adnot. 2 S. — (3) Infr. cap. XI. n. IV. — (4) Vide num. X. 
— (i) Supr. n. IX. — (8) Apud Cornei, derade XII. pag. 3S. 
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miracula Deus omnipotens perpetravit. Haec ille rem paucis perstringens. Ubi tamen 
multa animadvertas velim. Ait primum, corpus S. Marci de loco, ubi in priori Ec- 
clesia collocatum fuerat, sublevatum fuisse. Priorem Ecclesiam intelligit , quam 
Petrus Urscolus II. compleverat, quae altera prorsus a praesenti diei pote- 
rat, (piae tam ingenti molitione, licet priori illa servata, a Conturmo constructa 
est. Addit inde, sublatum Evangelislae corpus ad ridendum in medio Ecclesiae 
positum fuisse, dum nova Ecclesia consecraretur; ibique fere quinque mensibus 
manifestum apparuisse , ac interim multis miraculis claruisse. Haec omnia etiam 
Calotius (I), ianuensis episcopus (i) aliique testantur: quin et ipse liomiliac 
anetor prodigia nonnulla commemorat ad eius feretrum patrata. Ceterum cum, 
teste Dandulo (3), pretiosissimi thesauri inventio die XXV. lunii anni X. Vitalis 
Faledri, Christi MXC1V. contigerit. Ecclesia vero et altare die VIII. Octobris 
anni eiusdem dedicata fuerint , simulque sub ara maxima sacrum corpus repo- 
situm; recte Anonvmus noster menses fere V. illud in medio Ecclesiae fuisse 
tradit. Demum suhiicit, Marcum integrum fuisse et paratum quasi qui missam 
cantaret. Integrum intclligc, non incorruptum , aut carnibus vestitum; sed ex- 
siccatum atque arcfcctum , quales esse solent Mummiae , quem deinde pontifi- 
calibus vestibus in viventis speciem contexere; quod nunc etiam in Sanctorum 
corporibus , quae integra sunt, aliquo modo apud nos fleri solet. 

XIII. Anonymo littorensi littorensis abbas Zeno apprime concordat, ipse 
quoque eius rei testis coaevus, ut diximus. Scripserat ille chronicon, ubi ap- 
paritionis illius historiam diserte narrabat: verum opus illud iaindiu, nescio quo 
casu, misere periit. Illud tamen se legisse testatur Bernardus lustinianus (4), rem- 
que ab illo eodem motio referri ac a ceteris dicit: addit insuper, tradidisse Ze- 
nonem, corpus illud integrum incorruptumque repertum fuisse; quam quidem 
sacri pignoris incorruptionem universis venetis scriptoribus persuasum fuisse ex 
chronicis etiam nonnullis mss. saeculi XV. comperio, quae mihi pro sua huma- 
nitate communicavit v. cl. dominus Placidus Zurla, camaldulensis abbas, et in 
seminario nostro theologiae ethicae et pastoralis professor, qui et alia mihi plu- 
rima in hoc opus adiumenta suppeditavit. Ceterum nollem, viro cuidam erudi- 
tissimo piissimoque unquam excidisset, quod de hoc ipso abbate Zenone di- 
sputans ait: potuisse illum quidem et synchronon esse, et prodigium referre; 
nec tamen hinc certum esse, prodigium illud contigisse. Nam si ubi de prodigiis 
agitur, publicis praesertim et inspectante populo peractis, vel ipsos coaevos scri- 
ptores inauditos reiicere liceat, (piando erit, ut prodigium aliquod possimus admit- 
tere?. Vctum certe erit de prodigiis fere universis, cum tamen certo constet nullam 
aetatem fuisse, in qua non catholica Ecclesia novis portentis identidem corusearit. 
Caute certe atque circumspecte in prodigiis huiusmodi admittendis sapiens quis- 
que aget: at ubi adsit synchronus testis, nec modo synchronus, sed eiusdem 


(1) Loe. eit. — (S) Loc. eit. — (3) Lib. IX. cap. IX. part. VI. et VII. — (4) De S. Marco 
lib. II. circa flnem; et apud Cornei, der. XIII. pari. I. pag. 67. Apud Bollandianos append. ad dieoi 
XXV. Aprilis elc. 
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urbis incola, uhi actum aliquod miraculum dicitur, quique fortasse quae refert 
suis ipse oculis usurpavit, (pialis abbas Zeno, qui cum suis monachis ad so- 
lcmncm illam supplicationem absque dubio advocatus est: ubi miraculum re- 
fertur publicum, solemnc, in omnium oculis patratum, quodque, si falso procusum 
esset, ii ipsi refutare possent ac falsi arguere, quibus inspectantibus actum di- 
citur; huiusmodi prodigium qui reiiciat, is mihi profecto severus nimis nemo- 
rosus criticus, ne quid asperius dicam, videtur. 

XIV. Coaevis scriptoribus coaevum etiam pictorem addere iuvat. Extat in 
marcinna basilica e regione altaris, ubi sanctissimum sacramentum servari so- 
let, antiqua pictura tessellato opere elaborata, universam apparitionis historiam 
exhibens, eodem prorsus modo, quo a laudatis scriptoribus relata est. Siquidem 
bifariam ac in geminas veluti tabulas divisa , altera quidem flentem populum 
divinamque opem implorantem ostendit, altera vero hiantia marmora, fatiscentem 
columnam ac latentem thesaurum mirabili prorsus modo proferentem. Ac in 
priori quidem marcianum templum videre est, eadem fere qua nunc cernitur 
forma, stanlemque ad arae maioris mensam episcopum, orantis specie, cui mi- 
nister e contra adstat apertum librum precanti offerens, in quo verba haec le- 
guntur: Exaudi nos. nomine, quoniam elc. quae porro eadem illa sunt, a quibus 
iuxta antiquissimum eiusdem basilicae ritum litania incipi solet. Orantem pon- 
t i licem sacerdotes et ministri circumstant, alii quidem sacris vestibus induti, 
alii solis superpclliccis amicti, universi tamen ad terram prostrati; tum extra 
sanctuarii cancellos urbis proceres vestitu vario, viri, feminae, adolescentes, 
pueri et ipsi in terram proiecli , atque ipso oris ac corporis habitu intimum 
dolentis animi moerorem atque aegritudinem praeseferentes. At longe aliam 
rerum faciem in altera tabula adspicies. Nam patefactae pilae sacrumque de- 
positum exhibenti adstat intentis oculis episcopus , rei novitatem atque inso- 
lentiam miratus; adstat dux; ille quidem sacris ministris, hic vero procerum 
corona stipatus: ille mitra redimitus, hic cornu gerens, sed cuius apex non 
e postica capitis parte assurgens et in anticam inflexus in frontem vergat, quale 
subsecutis temporibus duces nostri gestare consuevere; sed cuius vertex a fronte 
elatus leniter in posticam capitis partem inflectitur: adstant viri, mulieres, ado- 
lescentes, matres pueros complexae, turba denique frequens, novi prodigii spe- 
ciem mirata , ac vultu ipso gestientis animi laetitiam praeseferens atque hila- 
ritatem. Haec in pariete: at superius cubitalibus litteris, ac utramque tabu- 
lam complexa inscriptio haec refert: 

PE* TRIDVVJI PLEBS IEIYNAT , DOXIXV3IQYE PRECANTYR. 

PETII A PATET. SANCTAM MOX COLLIGIT , ET COLLOCANT. 

Porro picturam illam aut saeculi XI. esse, aut ad summum saeculi XII. ineun- 
tis putant harum rerum periti; idque inter ceteros censuit, ut diximus (I), vir 


(I) Supra nuni. IX. 
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eruditissimus II. Franciscus Zanetti. Ac profecto, non esse illam ad posteriora 
tempora referendam, inulta sunt quae ostendant. Nam et episcopi mitra humi- 
lis atque depressa , et ministrorum superpellicci ad talos usque promissi , et 
singularis illa ducalis coronae species, et clericorum corona, sive tonsura haud 
magna quidem, sed fere prope frontem ducta , et vestium forma inusitata nec 
alibi unquam occurrens, remotissimam sapiunt antiquitatem. Sed quod maxime 
ostendit, non posse eius musivi aetatem ultra medium saeculum XII. proferri, 
litterarum forma facit, quibus allata modo inscriptio exarata est; antiquos illos 
romanos characteres, quos antiquarii semiquadratos , vel etiam quadratos non- 
nunquam vocant, praeseferentium : ita ut fatendum sit, pictorem, qui tabulas il- 
las elaboravit, vel ea coloribus ac lapillis effinxisse , quae ipse conspexerat, vel 
saltem eorum iussu , qui ea suis oculis usurparant. Sed nec illud praetereun- 
dum esse arbitror, quod in utraque tabula animadverti , dum ipsam paullo di- 
ligentius considero. Nam, cum utrinque marciana basilica depicta sit, eaque 
accurate et pro pictoris imperitia satis graphice atque eleganter, nescio quae 
tamen in pergulis, quae columnis incumbunt, differentia occurrit , eaque haud 
omnino contemnenda. Nam cum revera pergulae illae , qua parte maiorem Ec- 
clesiae navem respiciunt, marmoreis tabulis anaglypto opere caelatis conclusae 
sint, quae loricae (I) locum sufficiant; utraque tamen pictura, continua illa lo- 
rica praetermissa, aliam exhibet perforatam, ac columellis constantem perpe* 
tuo ordine dispositis, cuius exigua adhuc pars extat prope ingentem illam fene- 
stram, quae ad meridianum solem patet in ala transversa. Atqui siquis loricae, 
quae nunc extat, caelaturas atque sculpturas diligenter inspiciat, is oculos modo 
afferat paullum eruditiores, statim fatebitur, fuisse illam saeculo XII. exeunte, 
vel XIII. incipiente elaboratam : ac proinde picturas illas, quae priorem loricam 
exhibent, vel ad finem sacculi XI., vel ad XII. exordia esse referendas: ideo- 
que haud inepte a nobis picturas illas produci, quibus apparitionis prodigium, 
iam aliunde demostratum, firmius adhuc et luculentius asseratur. 

XV. Nunc vero tot ac tantis antiquitatis monumentis productis, possem et 
minora alia adiicere, exempli causa; Kalendaria et Ilomiliaria vetustissima, qui- 
bus die lunii XXV. inventio S. Marci sub apparitionis nomine commemoratur; 
antiqua canonicorum S. Marci statuta, edita a Galliciolo (2), quae nonnulla com- 
memorant a canonicis et duce praestanda (3) fi» omnibus solemnilalibus S. Marci, 
quae dicendi forma tres saltem festos dies innuere debet, nempe natale, trans- 
lationem et apparitionem ; decretam quoque ad diem XXV'. lunii quotannis so- 
lcmnem supplicationem ac pompam , cui clerus universus , monastici ordines , 
cunctaeque urbis fratriae interesse, ac maiorem marcianac basilicae aram cir- 
cumire iubentur; aliaque id genus: quae tamen praetermitto, cum vel XIII. sac- 
culum minime excedant, vel incertae omnino aetati tribuenda sint. Elinam tamen 
haec apparitionis festivitas in veneto Kalendario perantiquo extaret, quod Romae 


(I) Lorica, ital. ftarnpttlo. —(8) Memor. Veoet. appeod. ad 11. part. — (3) Cap. XXXVI. etc. 
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edidit anno MDCCLXXIII. vir eminentissimUs idemque eruditissimus Stephaniis < 

Borgia! Verum extat illa quidem, sed posteriori manu adiecta, ita ul nihil inde 
confici possit. Quamquam nil mirum, in Kalendario saeculi XI. festum illud' prae- 
termitti, quod suli eiusdem saeculi tinem est institutum : cum fortasse antequam 
apparitio ipsa contigerit descriptum fuerit. At non illud praetermittendum , 
quod de llenrico eius nominis IV. Romanorum imperatore refert Dandulus (i) , 
illum scilicet, auditis quae de S. Marci apparitione ferebantur, devotione motum, 
venisse Venetias , beatoque. Marco reverentiam exhibuisse , et monasteriis plurimis 
immunitatum privilegia concessisse. Equidem ubi primum haec apud Dandulum 
legi, vix putabam fieri potuisse, ut Ilcnrirus imperator, homo certe haud inno- 
centissimus (i), nec, religioni maxime addictus, quique tot calamitates in Ec- 
clesiam invexit, Venetias religionis causa adventaret, praesertim quo tempore 
bello atrneissimo ac intemecino distinebatur. Attamen ne assensum cohiberem, 
ac Moratorio subscriberem (3) suspicanti id alio. tempore fortasse contigisse, 
perspecta Danduli tides ac diligenti.a faciebat: cui quantum tribuendum sit, 
intelliget quicumque , quod nos identidem facere debuimus,' eius historiam ad 
diplomatica cuiusque aetatis monumenta exigere curabit. Verum omnem nobis 
scrupulum exemit ipsius Hcnrici diploma anni MXCV. Mestre datum, quod ex 
archio S. Zacbariae Cornelius (i) vulgavit; ubi cum privilegia plurima mona- 
sterio illi concedat, ait de his a Maria Faletro abbatissa sibi supplicatum fuisse, 
quae, inquit, dum ibi, idest Venotiis, causa orationis praesentes fuimus, nostram 
adiit clementiam. Vix nutem puto ultra annum, eorum, quae ab abbatissa postu- 
latus fuerat, concessionem Henricum distulisse, ac proinde revera anno MXCIV. 

Venetias advenisse. At quid tandem principem minime profecto religiosum ac 
pium permovere potuit, ut Venetias causa orationis adventaret, nisi admiran- 
dae illius apparitionis fuma passim vulgata atque dilTusa, quae homines etiam 
liaudquaquum pietati addictos ipsa sua novitate permovere potuit atque ex- 
citare? Neque enim is erat Henricus, qui sine prodigio aliquo ad haec religio- 
nis oflicia exequenda facile impelli posset. Nec alia fortasse de causa (5) Hen- 
ricus V. Hernici IV. imp. filius, et ipse anno MCXV1. Venetias accedens, limina 
B. Marci maxima devotione visitavit, ut alios plures praetermittam, quos omnes 
eius prodigii fama accitos non dubitaverim. 

XVI. Ex quibus certe colligitur, anno Christi MXCIV. corpus beatissimi 
patroni nostri fuisse revera repertum; certissimum quoque in cius inventione 
prodigium fuisse patratum, nec immerito inventionem illam a Venetis appari- 
tionis nomine nuncupari. Id cum multis satis probabilibus argumentis ostendi- 
mus, tum voro maxime synehronorum scriptorum et monumentorum auctori- 
tate, Anonymi marciani, Anonymi liltorcnsis, Zenonis abbatis, et picturae anti- 
quissimae in marcianae basilicae pariete, eodem, aut ad summum incunte 


(l) Lite IX. cap. IX. part. VIII. —(2) Vide Muratori Annat, d' Itat, ad ann. MCYI. — (2) Ibid. 
ad ann. MXCIV. — (4) Ecel. Venet. Decad. XIII. part. II. pag. 359. — (5) Dandul. lib. IX. cap. XI. 
Dum. XX. 
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sequenti saeculo elaboratae. Quid plura ad asserendam et prodigii fidem, et sa- 
cri corporis possessionem requiras? Equidem non me latet, Augustinum Car- 
lium suspiciones ac dubia bene multa de hac re ingerere (1); ac licet verissi- 
mum Marci corpus repertum fuisse nequaquam inficias eat, prodigii tamen 
fidem suspectam reddere ; imo ita omnia permiscere, ut ipsam corporis posses- 
sionem Venetis incertam imprudens reddat: attamen quaecumque obiicit Carlius 
vel a nobis iam disiecta sunt, vel falsis omnino fundamentis nituntur. Nam 
quis illum docuit (2), marmora ab ea pilae parte hiasse ac concidisse, quae al- 
tare sanctissimi Sacramenti respicit, ut hinc prodigium suspectum reddat? quo 
fundamento nititur (3), ut ostendat prodigii huius originem a gloria illa esse 
derivandam, quam Veneti capta anno MCCIV. Constantinopoli adepti sunt, quae 
mihi sententia ipsa prodigio similis prorsus videtur? Undenam didicit (4), Vita- 
lem Faledrum Dalmatiae et Croaliae ducem anno MC. appellari non potuisse; 
nec nisi post captam Conslantinopolim duces ita vocari consuevisse, cum di- 
serte tradat Dandulus (5), Vitalem centesimo et XII. ante illam urbem expu- 
gnatam anno addidisse titulo suo Dalmatiae atque Croaliae et imperialis pro- 
tosevastos, quod ab Alexio Crusofmlio (Chrysobullio) scripto obtinuerat; imo (6) 
anno Christi CMXCIX. Basilio imperante ducis Dalmatiae nomen assumpsisse 
Petrum Urseolum II. quando, devictis Dalmatis, Venelias victor reversus est? 
Undenam historia illa inventionis ducta est (1) , quam ex suo ipse penu pro- 
ponit? Mitto alia innumera, atque unum quaero. Ait Carlius (8), se prodigio 
illi nullam fidem habere: non idcirco reprehendo: facit Carlius quod eruditis- 
simi viri atque religiosissimi ante ipsum fecere. Neque enim agitur de dog- 
mate, sed de facto, criticis disputationibus omnino exposito. Subiicit deinde: 
Attamen decere maxime arbitror, populum ab antiqua illa sua ac pia sententia 
minime revocari. Quaerant modo. An decet populum aut decipere, aut deceptum 
non ad veritatem revocare? iterum: si falsa sententia illa, quomodo pia? deni- 
que: si decet populum in sua sententia relinquere, satis ne lniic praecepto facit, 
qui contra ipsam sententiam scribit, et italicc scribit, ut quae ipse disputat, 
lectorum vulgus intelligat? Haec certe inter se qui conciliet, erit mihi magnus 
Apollo. 

XVII. Atqui haec, hisque similia , non ea sunt , quibus refutandis libeat 
immorari. Occurrendum potius malignis quibusdam ac suspiciosis hominibus , 
qui licet de hoc prodigio nihil ipsi conscripserint , falsis tamen rumoribus inie- 
ctisque callide dubitationibus ipsam Faledri et venetorum procerum fidem in 
ea re convellere ac elevare conantur. Aiunt enim, cum amisso Marci corpore 
nescio quae in vulgus de ipso vel furto sublato, vel divendito suspicio diffusa 
esset, populique ea tempestate in seditionem proni motus aliquis aut tumultus 


(t; Disa. cit. n. X. XI. — (S) Ibid. pag. 70. 81. — (3) Ibid. pag. 77. — (4) lbid. — (S) Lib. IX. 
cap IX. pari. II. — (r.) Ibid. lib. IX. cap. I. part. XXXI. — (7) Ibid. pag. 81 . — (8) Ibid. pag. 67. Non 
correi etser tenuto per Irreligioso, se non posto prestar /ede alta storia raccontatad di quet mi- 
ranto; e trovo poi convenientissimo che st latet it popoto neti' antiquata sua pia credenta. 
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iam iam oriturus videretur, ducem ac proceres, quomodo impendentem sibi tem- 
pestatem averterent, diu multumque cogitasse; cumque animos per omnia ver- 
sassent, callidissimo demum consilio certos homines misisse, qui clam ceteris pi- 
lam illam aperirent, ac excavato loculo, arcam ibi cum ossibus undecumque 
acceptis reconderent, quae deinde ipsa sanctissimi Kvangelistae lipsana esse po- 
pulus existimaret. Tum amota marmora restituisse loco suo: sed ita aptasse, 
ut levi impulsu subverti iterum possent atque collabefieri : eosdem vero homi- 
nes prope pilam statuisse, qui, orante populo nulloquc animadvertente, mar- 
mora illa impellerent , quibus cadentibus, corpus beatissimi patroni sui non sine 
prodigio sibi fuisse patefactum plebs credula, et semper falli facilis existimaret. 
Haec illi, a quibus primum illud quaeram , a quo ipsi acceperint? unde didi- 
cerint? quos eius rei testes proferant? haerent: silent: neminem proferunt. 
Ego ne itaque bonus ipsis saeculo demum post Ealedrum septimo viventibus, 
testem vero nullum ex antiquitate proferentibus credam potius, quam Zenoni 
abbati, quam litlorensi et inarciano Anonymis, synchronis auctoribus rem can- 
dide ingenueque referentibus? At fieri potuit, inquis, ut Falcdrus hac arte 
uteretur. l)o ultro, si vis: at nonne multo magis fieri potest, ut tute ipse 
post tot sacculorum intervallum hallucineris? quid si nec fieri potuisse de- 
monstrem? Et tamen fieri haud omnino potuisse certum est. Nam qui un- 
quam fieri potuit, ut populus mota marmora, et iterum alio modo restituta 
non deprehenderet? qui fieri potuit, ut, immensa populi multitudine circum- 
spectante, nemo fraudem detegeret, nemo locatos pono pilam homines, ac 
marmora iam iam casura impellentes animadverteret? an adeo ne stupidos 
cl hebetes per ea tempora Venetos fuisse putas, ut huiusmodi ludibrio puero- 
rum more decipi possent? an chartae aut folio similia marmora illa, ut nullo 
molimine moveri loco possent et subverti? quid si in summa pila sacrum 
corpus latebat, ut in laudata saeculi XII. pictura exhibetur? quid si non una 
tantum, sed plures simul marmoreae tabulae corruere? quod certe vox illa 
discissis marmoribus , qua homiliae auctor (l) utitur, videtur insinuare? quibus 
autem scelestissimae fraudis ministris Falcdrus usus est? Profecto caementariis, 
marmorariis aliisquo huiusmodi. Hisce ne hominibus tantae rei summam prin- 
ceps committeret? his fideret? hos in societatem nefarii consilii vocaret? quid 
autem erat cur se religiosissimus princeps tanti sceleris labe commacularet! 
An ut populi furorem in suum caput casurum evitaret? atqui non ipse sacrum 
illud pignus abdiderat, sed qui ducatum ante ipsum tenuerant. Quam porro fa- 
cile erat, totam cius rei culpam in Silvium ducem vertere, solio depulsum, ex- 
torrem, mortuum fortasse, populique invidia ingenti odiisque flagrantem? Quid 
quod do rumore illo in vulgus diffuso, nemo praeter Dandulum mentionem in- 
iecit? Ceteri nonnisi populi luctum, preces, lacrymas, vota commemorant: am 
mos vero in seditionem inclinatos ne ipse quidem Dandulus dicit. Vide igitur 
nonnisi somnia narrare, quicumquc prodigium illud ad nefarias illas artes re- 
vocat, quibus vel ipsi scelestissimi principes vix aliquando uti solent. Quo loco 


(I) Sapra num. XI. 
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continere me nequaquam possum, quin aurea illa Emmanuelis Oicognae verba 
exscribam, quibus, cum hunc locum eruditissime, ut fere solet, pertractasset, 
disputationem suam concludit (1); Erat, inquit, Venetorum per ea tempora in 
republica tuenda moderandaque .sagacitas magna profecto atque singularis: sed 
par etiam sagacitati in Deum pietas atque religio: ita ut nihil dexteritas illa 
auderet unquam , quod vel leviter in religionis detrimentum posset redundare. 
Non his artibus res veneta crevit, aut illas unquam secuti maiores nostri im- 
ponere populo consueverunt: principem vero, quem nemo unquam per VII. in- 
tegra saecula tanti sceleris conscium dixit, nunc demum sacrilegae fraudis ne- 
fariique facinoris insimulare, non iam critici, sed inepti hominis est: non hi- 
storici ingenui, sed calumniatoris impudentissimi. 


CAPUT X 

QUO LOCO POST apparitionem s. marci corpus conditum fuerit. 


I. Quinam de postrema inventione S. Marci scripserint. II. Die octava Octobris 
anni MXCIV. S. Marci corpus sepulcro mandatum. III. Quo loco incertum: 
attamen lotus ille usque ad annum MCCCCLVII. duc.i , primicerio et procu- 
■ ratori Ecclesiae notus fuit. Eius deinde memoria omnis amissa. IV. Illud ta- 
men sub ara maxima collocatum fuisse, mulli deinde tradidere. V. Idquc etiam 
Justinianus et Sanatus confirmant. VI. Quod et multis coniecturis adst ruitur. 
VII. Tum ex antiqua pictura in ipsa basilica olim extante. VIII. /mmo ex 
duabus aliis picturis saeculi XIV. IX. Ex altaris magnificentia idipsum osten- 
ditur. X. Descriptio interiorum arae partium. XI. Er. altaris constructione evin- 
citur, S. Marci corpus ibidem requievisse. XII. Tum ex appositis fenestellis et 
columellis. Item qx ara duplici. XIII. Item ex lectulo marmoreo. XIV. Supe- 
riorum omnium conclusio. XV. Ex praemissis sequitur, srpulti corporis locum 
notum simul ct ignotum fuisse. XVI. Id quomodo esse potuerit breviter de- 
monstratur. 

I. Quae hucusque tum de S. Marci vita, tum de eiusdem lipsanis salis ope- 
rose disputavimus, ea siquis accurate et diligenter expendat, quanto nobis la- 
bore constiterint facile intclligel : praesertim si in hoc studiorum genere aliquan- 
tisper versatus, experientia ipsa sua didicerit, quam sit operosum antiquorum 
temporum res gestas illustrare; eas maxime, quae cum unum tantum, aut homi- 
nem, aut civitatem respiciant, nec magno satis auctorum numero proditae sunt, 


(I) Disa. cit. pag. 20. La veneta avvedutezza un grado eminente occupava, dicemmo: ma I» 
que' tempi det part andava colla religione : nt quella permetteva cosa , cke a i i anno di questa 
s veste dovuto ridondare. 
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nec ab uno omnes; ut proinde nonnisi carptim ex variis scriptoribus ac dispa- 
ratis vetustatis monumentis accipi possint. Nunc vero labore maximo perfuncti 
postrema duo capita aggredimur, alterum de loco ubi S. Marci corpus a Vitale 
Faledro conditum fuit, alterum vero dc eiusdem sanctissimi corporis recenti in- 
ventione: quibus explicatis, satis iam producto operi finem imponemus. Porro 
ne nobis in utroque hoc capite laborandum maxime sit, faciunt nonnullorum 
cirium nostrorum lucubrationes longe disertissimae, quorum diligentia atque 
eruditione quaecumque de hac re afferri possunt, ita diligenter expedita sunt, 
ut nihil aut plenius aut luculentius afferri possit. Siquidem cum anno MDGGCXI. 
sacratissima illa lipsana reperta essent, prodiit paullo post Emmanuclis Antonii 
Gieogna libellus inscriptus: Stillo scoprimento dei corpo di S. Marea evangelista, 
fallo nella Basilica Patriarcale di Venetia il gionto 7. Maggio 1811. Dissertatione 
storico-critica. Hoc est: Disserlalio historico-crilica de corpore S. Marci in Ba- 
silica Palriarchali reperto nonis Maii anni MDCCCXI.: ubi breviter Marci vita, 
et sacrorum lipsanorum vicibus expositis, de eo demum, quod sibi tractandum 
susceperat, extremo libro agit luculenter. Secuta est anno MDCCCXIII. lacobi 
Filiasi viri cl. De corpore S. Marci commentatio, in qua quomodo corpus illud 
repertum fuerit diligenter describitur, ac multa afferuntur, quibus illud revera 
S. Marci esse demonstratur. Biennio post Leonardus Manin patricius venetus, 
et postremi Venetorum ducis ex fratre nepos. Commentarium edidit (1) historico- 
criticum de vita, translatione et inventione duplici S. Marci evangclistac , urbis 
venetae primarii patroni , ubi universa complexus, quae Cicogna secutus fuerat, 
multa ex iis etiam commemorat, quae in lacobi Filiasi commentario recensen- 
tur. Ipsum tamen praecesserat d. Xantes Delia Valentina, Ecclesiae et societa- 
tis S. Rochi in urbe nostra rector et capellanus, qui anno MDCCCVIII. Xavcrio 
Gambono Venetiorum patriarchae, sancti Marci corpus requirenti , ut ipsum pu- 
blicae fidelium venerationi exhiberet , commentariolum quoddam obtulerat, ita 
inscriptum: Memoria intorno ul sito, in cui fu dciiosto dopo Ia sua apparitione 
miracolosa il sacro corpo dell’ evangelista S. Marco: id est: Commentarium de loco, 
ubi post mirabilem apparitionem S. Marci cvangelislae corpus conditum fuit : quod 
commentarium extat apud me mss. In eo vir, si quis alius, venetarum rerum 
scientissimus, nihil fere ex se scribit; verum cum nostrorum, tuni exterorum scri- 
ptorum locis ac monumentis productis ostendit, nonnisi sub ara maiori mar- 
cianae basilicae sanctum illud corpus conditum esse. Horum itaque lucubratio- 
nibus instructo mihi nihil aliud modo praestandum est, nisi ut quae ipsi magno 
labore singuli collegere, eoniunctim proponam: ita onim diligenter et accurate 
rem universam pertractarunt, ut nihil fere sit quod ipsorum laboribus addi pos- 
sit. Vellem celeris, qui symbolam quasi suam in hanc rem contulerunt, et Au- 
gustinum Carlium accensere, qui de hoc ipso argumento dissertationem satis 
prolixam vulgavit anno MDCCCXI. Veruin ut ille multa collegit, ex quibus non- 


(I) Mtmorie storieo critiche intorno alta cita , translatione ed incentione di S. Marco evan- 
yeltsta, principale prolettore di /'enezia. tn renezia 1815 . 
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nihil profeci , ita tamen omnia permiscuit, ut hominis quidem voluntas et in 
patriam caritas laudandae sint ; opus non item : maximeque mihi molestum 
acciderit, qui mccum in eadem causa tuenda laboraret, huius mihi haud semel 
sententiam reprehendendam esse atque refulaudam. Verum de illo loco suo: in- 
tcriin rem ipsam aggrediamur. 

II. Expicto S. Marci templo, ac altari illo mirandi operis aedificato (I), die 
demum VIII. Octobris anni MXCIV. basilica illa atque ara solemni ritu dedica- 
tae sunt, sive illas Henricus Contarcnus castellanus episcopus, sive patriarcha 
gradensis, sive quis alius consecraverit; neque enim de hac re certi quidquam 
memoriae traditum est. Eodem die etiam S. Marci corpus conditum fuisse tra- 
dunt antiqui scriptores, quos intet' duos proferam, Anonymum scilicet littoren- 
sem et Zenonem abbatem S. Nicolai, quibus subscribit Daudulus, recentior ille 
quidem, sed tamen maximae auctoritatis chronologus. Ac Anonvmus littorensis, 
cuius verba alias (2) attulimus, tradit, corpus S. Marci in mcilio basilicae poti- 
tum fuisse, dum nova Ecclesia consecraretur : quibus verbis aperte innuit, dicato 
templo, corpus illud amotum inde fuisse, ac sepulcro mandatum. Pari modo 
Zeno abbas apud Bemardum lustinianum (3) refert: Corpus expositum in Ecclesiae 
medio fuisse. . . . ttstjue ad octavum idus Octobris , quo dic Ecclesia dedicata. Eo 
igitur dic sepulcro condita Marci lipsana fuisse certum est. Denique Dandulus (4): 
Die, inquit, octava Octobris subsequenlis Deo dicata Ecclesia; consciis duce, 
primicerio et procurature, reverendum corpus in ea secrete collocatur. Certum 
itaque est, reliquias S. Marci eo die conditas fuisse; quod non sine causa a nobis 
animadverti, capite sequenti patebit. 

III. At si certus depositionis dies, non idcirco certus est locus. Equidem 
in ipsa Ecclesia sacrum illud lipsanon fuisse conditum certum est , idque modo 
ab ipso Dandulo audivimus; nec qui de hac re dubitaret, hactenus ullus repertus 
est. Nam quid attinebat, basilicam illam tam ingentem, tam sumptuosam, tam 
splendidam condere, lantamque ipsi exornandae ditandaeque insumere pecu- 
niae vim , siquidem alio loco Marci corpus locandum fuit ? Profecto si quis id 
aliter factum fuisse existimaret , is insanire mihi ac desiperc videretur. At qua 
basilicae parte situm illud fuerit, incertum; praesertim cum altum de hac re si- 
lentium sit apud scriptores illos, qui ante Dandulum floruere: ipse vero Dan- 
dulus secrete, collocatum dicat , consciis tantummodo duce , primicerio et pro- 
curatore , sive aedili eius Ecclesiae. Sed quod rem perplexam adhuc perple- 
xiorem reddit, illud est, quod ipse Dandulus statim subiicit: Locus igitur, ait, 
omnibus usque in hodiernum diem , praeter eorum successoribus, extal incognitus : 
hoc est usque ad annum post depositionem circiter CCLVIII. Christi vero MCCCLII. 
nam circa annum illum chronicon suum princeps eruditissimus evulgavit. Subdit 
deinde : Nec propterea nescientium fides vacillet, cum ego qui loquor, primo pro- 
curatoris gerens officium , nunc Christi gratia <lux effectus, possim dicere verba 


(0 Infr. n. IX. — (2) Supr. cap. IX. n. XII. — (3) De Orig. IJrbia Venetae circa fin. Vide 
supr cap. IX. n. XIII.— -(i) Lib. IX. cap. IX. part. VII. 


Digitized by Google 


S. MARCI EVANG. LIBER II. 353 

loannis capitulo XIX. Et qui vidit testimonium perhibuit , et v erum est testimo- 
nium eius , et ille scit quia vera dicit, ut et vos credatis. Ei quibus tria ni fal- 
lor sequuntur: primum sepulcri marciani locum vulgo ignotum fuisse: deinde 
secretum hoc ab ipso depositionis die ad Danduli aetatem, imo, quod ipsa 
nostra experientia constat, ad nostra usque tempora perdurasse : denique fuisse 
tamen quibus arcani huius custodia commissa esset, quique locum illum co- 
gnoscerent, ne eius notitia omnino intercideret: eos vero fuisse, quibus marcia- 
nae basilicae cuia demandata maxime esset; ducem nempe, Ecclesiae illius 
patronum et gubernatorem (1); primicerium, suminum eiusdem antistitem; pro- 
curatorem demum, Ecclesiae thesauris custodiendis, operibus curandis, pecuniae 
administrandae praefectum. Pono ubi quis horum obiisset, superstites duo se- 
pulcri locum ei, qui in demortui vices successisset, revelabant; cum ille prius, 
sacramento dato, se nemini mortalium quidquam de re ilia manifestaturum spo- 
pondisset. Viguit autem mos ille ad annum saltem MCCCXCI. quo anno cum 
in S. Marci primicerium Franciscus Bembo electus esset, Antonius Venerius dux, 
ubiiiam sancti Marci corpus requiesceret, illi secreto aperuit, remque in Acta 
publica redigi per Petrum De Quadraginta Veneriarum cancellarium mandavit. 
Extant acta illa apud Bernardum lustinianum (2), eaque etiam apud Cornelium (3) 
videre potes. Porro idem Justinianus animadvertit, vixisse Bembum annis circi- 
ter post diem illum sex et viginti, ac proinde Michaelcm Stenum qui anno Chri- 
sti MCCCC. dux Venetorum creatus est , et Thomam Mocenicum qui anno Chri- 
sti MCCCCXIII. Steno successit ab ipso Bembo ea de re doceri potuisse. Quin 
imo locum illum etiain Francisco Fuscaro innotuisse, qui ad annum Chri- 
sti MCCCCLVI1. ducatum tenuit, ex eo lustinianus deducit (i), quod Fuscarus 
B. Laurentio Iustiniano patriarchae postulanti , ut corpus illud in publicam lu- 
cem efferretur, id se praestiturum promiserit slatim ac respublica a bello, quod 
tunc cum Francisco Sfortia Mediolani duce gerebat aliquantisper respirasset: quam- 
vis paullo post bellum illud compositum, Laurentio e vivis erepto, Fuscaro ad- 
versa valetudine laborante, totum illud de Marci corpore publice exhibendo con- 
silium in vacuuin reciderit. Post Fuscarum nihil amplius de illo auditum; sive 
posteriorum ducum negligentia, sive quod de illa re nihil historici nostri tradide- 
rint. Certum tamen est, postremis venetae rcipublicac temporibus ducem ipsum , 
primicerium , procuratores locum illum omnino ignorasse. Quaenam autem in- 
stituti silentii causa? Nempe ut furto rapinaeque aditus intercluderetur, ut- 
que (5) depositum illud omni thesauro pretiosius , tutius fideliusque ab omni in- 
iuria servaretur. Nam cum ea ratione has reliquias maximo cum periculo atque 
laetitia Veneti accepissent , ut apud eos saeculis omnibus essent futurae; cuinam 
mirum, si eo loco sitas esse voluerunt, unde nulla vis, aut ingenium, non ignis, 
non ferrum posset eruere ? Nempe ex ignoto loco tollere furtim nemo potest. 


(t) Vide Cornei, dec. XII. ptrt. prim» pag. IS.i. i89. 192. 197. — (2) De Orig. Urbis Veaat. 
iiulo Roeoi. — (3) I,oc. cil. pag. 73 — (1) Manin. pag. 19.— (S) luilinim. loe. ei». 
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IV. Utcumque tamen tam alto silentio loci illius notitia tegeretur, rumor 
tamen nescio quis nullo auctore prodiit in vulgus, sacrum illud corpus sub ara 
templi maxima delitescere, qui non inter nostrates tantum increbuit, verum etiam 
ad exteros emanavit. Nam liaronius (I) , postquam mirabilem illam apparitio- 
nem retulisset, qua de capite praecedenti locuti sumus, subiicit statim: Eius 
corpus collocatum fuit solemui ritu sub alturi primario, quod profecto accuratis- 
simus annalium pater non ex suo cerebro eduxit, sed ex monumentis, quae 
sibi erant prae inanibus, excerpsisse dicendus est. Ad nostros vero quod at- 
tinet, vix linem facere possem, si qui omnes id ipsum tradidere proferre vel- 
lem. Chronica mss. quatuor, a se ipso inspecta, profert Emmanuel Cicogna (2), 
rcccntiora illa quidem, utpole quorum tria ad sacculum XVI. quartum vero ad 
sacculum XVII. pertineat; aliud item sacculi XVI. cxliibel in mss. Xantes Delia 
Valenlina, cui et commentariolum adiicit Francisci Allcgri, qui cum canonicus 
S. Marci fuisset, et deinde Societati lesu nomen dedisset, anno Domini MDI.XXXY. 
pridie nonas Martii catalogum reliquiarum confecit , quae in templo S. Marci 
servantur; quem catalogum se et S. Carolo llorromaeo obtulisse ait, qui mense 
praecedenti Venetias advenerat, et tradidisse etiam Nicolao Da Ponte Veneto- 
rum Duci, quo iubente illum confecerat. Extat uterque codex a Xante memo- 
ratus in bibliotheca mnninae geniis inter mss. num.('X('.ll. etCLXXX. nosque 
Allegri verba paullo post alferemus. Ilis addi potest etiam Francisci Manassis 
marcianac basilicae initio sacculi X VIII. bypocanonici commentariolum de re- 
liquiis, quae in Ecclesia illa asservantur , quod ille videtur iubente principe 
conscripsisse; quod quidem apud me extat ms. Hi porro universi luculenter af- 
firmant, sacrum Evangelistae corpus sub ara maxima a Fulcdro locatum fuisse, 
ibique requiescere; quibus editi quoque subscribunt (3) Sansovinus, Stringa, 
Doglionus , Mcscbinellus aliique. luvat chronici cuiusdam fragmentum a C.ico- 
gna (t) allatum proferre, ut constet, quam asseveranter id saeculo Christi XVI. 
ille scriptor teneret. Tunc ilominus dux, una curn patriarcha gradensi, episcopis, 
clericis, nobilibus et populo Venetiorum reverenter et honorifice illud corpus susce- 
pit, araeque maximae inclusit, ubi nunc quoque iacct supinum: nec quisquam de 
Ime re ambigat, verum certissime teneat, ibi illud omnino esse elc. Addit deinde: 
Quo vero tempore eodem inlalum fuit , statutum est diam ut locus, ubi esset, duci 
tantum et Ecclesiae S. Marci procuratoribus innotesceret: ego tamen qui mea ae- 
tate eius rei testimonium conspexi , id /toslcris etiam testari possum. Quodnam 
argumentum sive testimonium eius rei consi>exeril anonymus hic ohronologus 
prorsus nescio: attamen tale fuisse, cui omnino credere par esset, profecto vi- 


(») Ad anu. MXCIV. — ( 2 ) Pag. 36. et nota si. — (3) Cicogn. pae. 36. — (4) (bid. Mora 
ms. Io doxe , con el patriarcha , vescovi, chieresi , nobeli et populo de Venietia con grande reve- 
rentia et honor de /i el tohe, e tl mese ne I altar grando , do ve Jtna al presente si ntrova cole- 
gtilto, et de cio niuno non dubiti , ma habbi per /ermisnimo , che sinuo ti. ete. El in quel fempo 
che fu traslatado, Jo ordenado che sofenemente (leg. solamente) el doxe , con li procuratori de I a 
(tiesla de san Marco sapese doce el /ose: ma io che al mio tempo ne vitii (Icg. vidi) testhnonianza 
a t cio, posso alii futuri dimostrar , efc. 
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detur; siquidem tantum ipsi tribuendum putavit, ut ipsi lidens, rem posteris 
testatam hinc esse omnino voluerit. Quae profecto auctoris confidentia illud 
mihi in mentem revocat, quod aliquando de se ipso Bernardus lustinianus testa- 
tur (1); nempe cum se ad S. Laurentium patruum suum Venetorum patriarcham 
adhuc iuvenis contulisset, inter patriarchii schedas exiguum quendam libellum 
membranaceum reperisse, ubi universa Sanctorum corpora descripta erant, quae 
in urbe nostra vicinisque urbi locis servantur; cuius exordium a S. Marci cor- 
pore ducebatur, addito loco ubi illud quiescebat; quem tamen locum Iustinia- 
nus, patriis institutis obsequens, minime aperit. Puto tamen, anonymum modo 
relatum vidisse aliquid, quod evidentius adhuc et certius, quam iustinianeus ille 
libellus rem universam patefaceret. Nec aliter fortasse putandum de AUegro 
a nobis modo commemorato. Siquidem ait (2) : Ecclesia S. Marci VIII. idus 
Octobris dedicata est, ac reliquiarum loco in ea consecratione locatum est in ara 
maxima S. Marci corpus, ea ipsa arca inclusum, quae in ca pila, ex qua appa- 
ruit, reperta est. Quis putet, virum piissimum simul et eruditissimum hoc ex suo 
cerebro, nullo auctore, tam fidenter scribere voluisse, praesertim in eo com- 
mentario, quod iussu Nicolai Da Ponte principis doctissimi concinnaverat , et 
S. Carolo Borromaeo obtulerat, homini non sanctitate magis et dignitate, quam 
doctrina et eruditione cmincnfissiino? Quid si, nondum cessante veteri insti- 
tuto, id ox more a primicerio et procuratore acceperat Nicolaus dux; cessante 
vero veteris silentii causa, AUegro ipse communicaverat? Equidem id fidenter 
asserere nequaquam ausim: at quis ausit fidenter negare? 

V. Verum ad superiora tempora progrediamur. Mitto modo Bcrnardum Ju- 
stinianum (3), qui cryptam sub altari (confessionem vocant) conditam tradit, 
nl secretioribus reliquiis reponendis apta esset; in qua tamen cum nullae un- 
quam reliquiae conditae fuerint (nam ceterae marcianae aedis reliquiae prius 
quidem hinc inde ad latera maioris capellae, deinde in thesau ro Ecclesiae ser. 
vari consuevere) cum, inquam , nullae reliquiae conditae fuerint, nonnisi sacro 
illi corpori asservando extructa fuisse videtur. Hinc anonymtis alius chronologus 
de eodem corpore loquens (4); Illud, inquit, die octava Octobris eo demiserunt, 
ubi nunc est: italicc , Io calorono dov’e al presente; cryptam hanc, ipsam duabus 
illis vocibus Io calorono, h. e. demiserunt illud, innuere volens , quae presby- 
terii pavimento subiecta est. Verum haec, inquam, missa facio; ac antiquiorem 
his omnibus testem produco. Marinum Sanutum iuniorem, qui extremo sae- 
culo XV. floruit, quemque inter rerum italicarum scriptores edidit Muratorius (S). 
Is itaque in catalogo illo sanctorum corporum Venctiis asservatorum, quem hi- 
storiae venetorum ducum praemisit , haec habet de S. Marco (6) : A S. Marco. 


(1) Loc. eit. — (1) Allegi', apud Xantem Delia Valentina in schedis mss. Fu consacrata Ia 
Chietn rti S. Marco a </i 8 . Otlobrc , e /u posto per reliquia in detta consccrazione neti' altar 
grande it carpo det detto tanto, nella catta tstessa, qual fu Irovata nel pllastro , dove apparte. 

— (3) Loc cil. — (4) Ex schedis modo laudatis. Codex maninae fam. n. CXC1I. — (S) Tom. XXII. 

— (6) Script. Rer. Ital. tom. XXII. pag. 437. 
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S. Marco vangelisla. Ali' altar grande: ma non si vcde: id esi. In aede S. Marci 
corpus S. Marci euangelistae in ara maiori. Non visitur. Notam hanc , non visitur, 
corporibus omnibus apponit, quae sub mensa condita sunt, lis vero, quae supra 
mensam, hanc alteram adiicit: si vcde, id est: visitur. Idem vero Sanutus in Vi- 
talis Faledri vita haec habet (I): Die VIII. Octoliris sub titulo S. Murci Eccle- 
sia dedicata est, cum antea S. Theodori appellaretur: ac S. Marci corpus a duce, 
episcopo , primicerio et procuratore, amotis ceteris, sub ara maxima, ut fertur, 
secreto conditum est. Vides itaque, iam trecentis ab hinc annis publica fama 
vulgatum fuisse sepulcri illius locum: imo Sanutum, qui publicam famam com- 
memorat , in superius relato catalogo ita Hdenter loqui, ut aliud quid fama ipsa 
firmius ac certius , quod sequeretur, habuisse putandus sit. 

VI. Verum quod audacter atque manifeste Sanutus, id saeculo ante et 
sesqui subobscure innuerat Dandulus, qui altare, sub quo S. Marci corpus quie- 
scit, non alio nomine appellare consuevit, nisi altare S. Marci (2). Cur S. Marci, 
si nulla in eo Marci imago , nisi exiguae quaedam in aurea pala icunculae , 
eaeque innumeris aliis Christi Salvatoris, Virginis Deiparae, sanctorum Ange- 
lorum et Apostolorum admixtae? Cur S. Marci, si nulla arae addita inscriptio, 
aut nota, quae Marci meminerit? Profecto nulla alia de causa, nisi quia S. Evan- 
gclistac corpus sub eodem requiesceret. Nec Dandulus tantum ita illud appel- 
lavit, sed communi omnium sermone ita vocari consuevisse certum est. Itaque 
sic nuncupatum reperio tum in antiquissimo ducali promissione (ut vocant) 
quam affert in libro De immunilatilms Ecclesiae S. Marci Antonius de l'au- 
stinis eiusdem templi canonicus (3), tum in vetustissimis statutis canonicorum 
S. Marci editis a Galliciolo (4); quae monumenta Danduli aetatem vel aequant 
certe, vel fortasse etiam praecedunt. Sed quid Dandulum, aut statuta canoni- 
corum, aut ducum promissiones commemoro? Mos fuit in urbe nostra antiquis- 
simus (3), ut qui S. Marci corpus veneraturi ad Ecclesiam S. Marci accederent, 
altare illud devote circumirent, cumque circumpositae altari columellae, ne ad 
aram accedi posset, prohiberent, columnas podiumque altaris oscularentur: qui 
mos ad nostram usque aetatem perdurat; ita ut, dum ipsa divina ofticia pe- 
raguntur, id a feminis praesertim ne fieret, ego ipso qua eas aliquando de- 
terrendo, qua increpatis aedituis aegre obtinere potuerim. Mitto lampades plu- 
rimas, quae ad nostram usque aetatem perpetuo ordine hinc inde suspensae 
accendebantur, haud pulcro sane adspectu, sed qui tamen antiquam illam ac 
rudem sequiorum saeculorum simplicitatem saperet, et ad Graecorum mores 
accederet: mitto soletnnem supplicationem , quae quotannis ipso apparitionis fe- 


(t) lbid. pag. 479. E dopo a di S. clOttobre fu comaerata ta delta Chie ea sotto it nome 
di S. Marco, e Ite prima si chiamava S. Theodoro : e tollo it corpo sopradetto ptl doge, vescovo, 
primicerio e procuratore di S. Marco soli , fu riposto , come i fama, neti altar grande di delta 
Cliiesa eon grandissima credenza. — (1) Lib. IX. cap. XI. part, I. Lib. X. cap. I. in praefat. et 
part. XXXItt. Vide supr. cap. IX. n. VIII. — (3) Apud Galliciol. Mem. Venet. lib. II. cap. XI. 
num. 982. — (4) lbid. append. ad lib. II. nuni. 1879 . 4884 . 1895 . — (5) Vide Macri Hierolei. ad 
vocem ditare. 
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sto die peragi solet (I), in qua ex antiquo instituto non iam inferiores tantum 
Ecclesiae alas, ut in aliis supplicationibus, sed presbyterium ipsum et aram 
maximam circumire solemni ritu sacerdotum et laicorum fratriae universae iu- 
bentur, quasi restitutum sibi eoque loco positum sacrum thesaurum gratu- 
laturae: mitto denique solemnes quoque urbis et reipublicae ritus ad altare 
illud peractos; ducum et primiceriorum inaugurationes, tradita imperatoribus 
in hostes profecturis vexilla, oblata eorum donaria, qui sese voto sancto Evan- 
gelistae obstrinxerant, gratiarum actiones redditas, vel victoria de hoste relata, 
vel bello composito, vel urbe ab excidio et pestilentia servata, vel detectis 
conjurationibus, supplicioque sumpto de improbis et seditiosis, sexcentaque alia 
quae omnino ostendunt, Venetis non alibi sancti patroni sui corpus requiescere 
perpetuo persuasum fuisse. 

VII. Addam adhuc alia eiusdem rei indicia longe maiora. Extat in minori 
fornice pilae illi incavato, quae medium tholum et meridianum sustentat, ac 
picturae illi adhaeret quam superius descripsimus (S); extat, inquam, picturae 
illi paene contigua pictura altera, ubi cernere est ducem facem manu gestantem 
sepulcro cuidam adstare, cui praesules gemini sacris vestibus induti, ac pontifi- 
calibus infulis redimiti, mortui hominis corpus committunt, addita epigraphe: 
collocatio saxcti marci. Haud antiquam picturam illam esse, omnia ostendunt. 
Sacrorum indumentorum forma, latae antistitum mitrae, ducale diadema et ve- 
stis, qualem veneti principes nostra adhuc aetate gestabant, sepulcrum in urnao 
speciem conformatum romano more, omnia denique opus recentissimum produnt, 
patrum, aut avorum nostrorum aetate elaboratum. Verum quae prior inerat for- 
nici illi pictura, quamque vidisse se Zancttius testatur (3), longe aliam rerum 
speciem exhibebat. Aderat altare Ecclesiae maius, quale nunc etiam videmus; 
geminique antistites, corpus hinc inde sustinentes, veterique cultu ornati, illud 
non iam urnae alicui committere, sed sub ara ipsa condere videbantur. Dux 
ipse etiam adstabat, sed vestium forma longe diversa : nec gestamen frontis in 
cornu speciem compositum erat, quod sero denique invectum est; sed vetus 
illud exhibebat, quod in apparitionis tabula aliisque antiquis musivis videre est. 
Tota denique picturae facies aetatem illam referre videbatur, quam exhibent 
geminae tabulae a nobis descriptae capite praecedenti (4); saeculum nempe XII. 
Porro putandum ne, pictorem, qui eam rei descriptionem concinnavit nondum 
fortasse integro saeculo elapso, ex quo gesta res fuerat, haec omnia pro arbi- 
tratu suo confixisse? Cumque ilia aetate ea esset picturae indoles, quod eru- 
ditis omnibus constat, ut nihil sibi falsum, aut pro lubito excogitatum etiam 
elegantiae causa permitteret; sed si praesens exemplar adesset, illud adamussim 
exciperet ac simularet , ipsissimam quoque aedificiorum , vestium , locorum , 
personarum etiam, si fieri posset, et vultuum formam servaret, cuius, rei exem- 
pla marciana ipsa basilica paene innumera exhibet : adeo ne sibi indulsisse pi- 


(l) Supra cap. IX. n. XV. — (S) Supra cap. IX. n. XIV. — (3) Vide Filiaai dis*, eit. pas. 19. 
— (A) Num. XIV. 


Digitized by Google 



:m DE VITA ET L1PSANIS 

ctorem illum putabimus, ut locum ct formam sepulcri, cetcraque universa pro 
ingenio confingeret, loeatumque sub ara maxima Marcum exhiberet, quem alio 
omnino loco conditum esse constaret? 

VIII. Addam lmic picturae alteram a Xante Delia Valentina aliisque (1) 
animadversam. Argenteam illam tabulam gemmis et margaritis distinctam, quam 
Petri I. Crseoli iussu Constantinopoli confectam, ac inde Venetias advectam alibi 
diximus (2) , quaeque festis diebus exponi omnium oculis solet , reliquo omni 
tempore tabula altera lignea tegit, duplici sacrarum picturarum ordine decorata. 
Ac superior quidem imaginum ordo nihil ad nos: inferior S. Marci vitam septem 
tabellis expressam repraesentat, additis litteris picturam ipsam illustrantibus. 
Harum vero tabellarum, quae extima est ad epistolae cornu, haec verba habet 
inscripta: sepvltvba s. Minci (3), ubi sepulturae vox non sacri corporis deposi- 
tionem, sed sepulcrum pro illius aetatis more significat. Porro in ea tabula 
ipsum, quod nunc extat, maioris arae ciborium (i) expressum videre est, qua- 
tuor columnis suffultum , in iisdemque exigua sigilla et columellae multiplici 
ordine insculptae, quales revera in alabastrinis ciborii columnis conspiciuntur. 
Ciborio urna subest quadrata , superius operculo clausa , quod geminae hinc 
inde ansae , sive annuli distinguunt, l ina vero ipsa quatuor brevioribus co- 
lumnis incumbit, quam innumera circum infirmorum, captivorum, energume- 
norum turba circumstat, sancti Evangclistae opem imploratura. Pictura illa anno 
Christi MCCCXLV. ut ex apposita epigraphe constat, confecta est, eiusdemque 
cum laude Zanettius (5) ct Lanzius (6) meminere: ille quidem operis antiqui- 
tatem, hic vero et elegantiam commendans. Est autem inscriptio huiusmodi... 
cccxlv. (lege mcccXLV.) ms. api., die xxii. magister pavlvs cvm lvca et ioiie fi- 
uis svis piNXEivsT hoc opvs. De hac pictura antequam loquar, haec sunt ani- 
madvertenda. Primum, magistrum Paulum eodem illaiu anno pinxisse, quo An- 
dreac Danduli ducis et procuratorum iussu interior pala pretiosissima instau- 
rata fuit ct renovata. Constat id ex versiculis aureae palae inscriptis, ubi legitur: 

Post (idest postea) quadragena quinto (sic) post mille trecentos 
Dandolus Andrcas praeclarus honore durabat, 

Nobilibusque viris tunc procurantibus almam 
Ecclesiam Marci venerandam iure beati, 

De Lauredanis Marco, Frrscoque Quirino, 

Tunc vetus haec pala gemmis pretiosa novatur. 

Secundum, ligneam palam eiusdem ducis iussu confectam esse , non elegantem 
modo et decoram; verum etiam solidam et firmam, ut tot gemmarum ac unio- 
num thesaurus tutius custodiretur. Tertium denique, Andream hunc Dandulum 


(l) Manin cap. III. pag. 20. Filiasi pag. 22. Cicogna pag. 34. Petra» Bettio apud eundem 
]nc. cit. etc. — (2) Supr. cap. II. u. VII. — (3) Vide Tabulam. V. — (4) Ciborium, h. e. tholus 
arae imminens, quatuor columnis incumbens. — (S) Delia pitt. Venet. lib. 1. — (6) Stor. pittoriea 
tomo III. 
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illum ipsum osse, quem superius, addito ex Evangeliis iureiurando, professum 
audivimus (1), se bis inspexisse Marci sepulcrum; et cum procuratoris munere 
ftingeretur, et postquam ad ducalem dignitatem evectus est. Hisce autem ani- 
madversis, sic statuo. Tabulam illam, Dandulo duce iubente, monente, opus ipsum 
disponente, pinxit magister Paulus : ergo quae in illa pinxit, rei veritatem ex- 
hibent; nisi velimus, Uandulum pictura illa proposita universo- Venetiarum po- 
pulo illusisse mendacio impudentissimo , et quidem in plura deinde saecula du- 
raturo. Nec quis nobis silentium illud obiiciat, cui se solemni edito sacramento 
obstrinxerat dux. Nam cuiusmodi silentium illud esset, et in quo positum deinde 
ostendemus (2). At quod rem extra omnem dubitationem collocat illud est, quod 
cum anno MDCCCXI. altaris ara diruta fuit, urna quaedam marmorea reperta 
est, illi, quam in tabula expressit Paulus, similis prorsus, eodemque modo oper- 
culo marmoreo et ansis, sive annulis ornato contecta, columnis quatuor inni- 
tens: qua patefacta, sanctissimum illud corpus apparuit, quod nos Marci revera 
esse capite sequenti ostendemus. Et tamen urna illa ingentibus marmorearum 
tabularum molibus inclusa erat. Quis igitur Paulum docuit, nisi Dandulus (3), 
qui vidit, et testimonium perhibuit, et verum est testimonium eius ? Nisi fortasse 
quis magistrum Paulum novum prophetam fuisse arbitretur. Cuius quidem pi- 
ctura alterius etiam memoriam suggerit, quam mihi Petrus Bettio v. cl. biblio- 
thecae marcianac praefectus videndam praebuit in antiquo missali, saeculo XIV. 
incunte exarato; ubi S. Marci collocatio eodem fere modo picta est. Missale illud 
ad Ecclesiam S. Marci oliin pertinuit; sed deinde in thesauro Ecclesiae asser- 
vatum, cum situ et loci humiditate corrumpi incepisset, Iacobi Morellii cu- 
ris in regiam bibliothecam delatum est. Ac picturam illam iamdiu ante nos 
inspexerat Meschinellus (4); nec silentio Cicogna (3) et Filiasius (6) praeteriere. 

IX. At nihil aeque ostendit, sacratissima illa lipsana sub ara maiori fuisse 
collocata , ac altaris ipsius magnificentia atque ornamentorum incredibilis plene 
splendor ac pretium: tum etiam singularis arae forma atque constructio, qua 
nulla corpori illi servando tutior ac inunitior potuit excogitari. Dicam primum 
de apparatu atque divitiis : deinde de artificio atque soliditate. lacet ara illa , ut 
diximus, sub medio fere tholo, qui imminet presbyterio, columellis olim ex 
africano, pario, et donyseo marmore , nequis propius accederet, undique inclusa. 
Arae ciborium imminet (7) ex eodem viridi Donysac marmore , quod ornamentis 
anaglyptico opere elaboratis ac auro obductis in arcus quatuor sinuatur, qui co- 
lumnis totidem incumbentes, tentorii sive tabernaculi cuiusdam speciem reprae- 
sentant. In summa ciborii corona ad angulos singulos singula Evangclistarum 
signa eminent ex alabastro; medio vero fomiGi Christi Salvatoris imposita imago 
item ex alabastro. At columnae quatuor, quibus fornix innititur, ex orientali 
alabastro confectae, inauratis capitulis (siquidem minime auro parcere statu- 


(I) Supr. n. IV. — (3) Cap. seq. n. II. — (3) Supr. n. 111. — (4) I-a Chiesa ducale di S. Marco 
deeer. toro. II. pag. 101. in notis. — (S) Lib. cit. pag. 35. — (6) Pag. 19. — (7) De Gboriis vide 
Mabill. de Liturg. Gallio, lib. I. cap. VIII. 
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tum erat) in novem veluti zonas dissectae, novem exiguarum columellarum ac 
fornicum ordines sibi invicem superincumbentes exhibent, inditaque singulis 
arcubus et intercolumniis exigua sigilla, loto corpore extantia, ac pro illius 
aetatis barbarie marmorisque duritie salis affabre elaborala: ita ut columna 
quaelibet LXX1I. columellas exhibeat, arcus totidem, totidem quoque exigua si- 
gna; atque illa omnia non addititia aut inserta, sed ex eodem lapide educta; simul 
vero acceptae columnae quatuor statuas omnino CCLXXXV1II. complectantur, 
totidemque fornices atque columellas (1). Mirum certe opus, sive materiem, sive 
artificium consideres, quodque vix ab illa aetate expectari potuisse videatur. 
Posticam arae partem columnae aliae quatuor, alabastrinis interiectae, exornant; 
quarum duae quidem ex pario marmore auream palam suffulciunt, duae vero 
pulcherrimae ex marmore donyseo Virginis Angelique illam salutantis signa, 
auratis capitulis innixa, sustentant. At imposita ara gradibus, in arcae modum 
marmoribus ex oriente devectis ex omni parte claudebatur: frontem vero ipsius 
sigillatum ex solido argento, auro inducto, pallium (2), ut vocant, tegebat; sollertis 
profecto et praeter aetatis suae morem peritissimi fusoris arte elaboratum. 
Mensae altaris aurea illa Urseoli tabula imminet, encausto opere et byzan- 
tinis picturis distincta; gemmis vero (3) MCXI., unionibus MCCC. ornatam dicam 
nescio, an oneratam. Haec perpetua ac immota arae illius ornamenta. Verum 
ubi solemniori pompa decoranda ara esset, inferebantur candelabra argentea 
magni ponderis auro obducta VI., lampades XXIV. et alia quaecumque sacrae 
liturgiae usibus inserviunt vasa aurea ac argentea: tum ex constontinopolitanis 
manubiis loricae aureae duodecim, coronaeque aureae totidem (4); loricae qui- 
dem MCLXXXIII. gemmis, margaritis vero IV. inill. CCXCI1I. distinctae: coronae 
gemmis DCCCCXXV., unionibus vero MDCCXCVI.; ita ut, ceteris ornamentis 
praetermissis, pala simul loricae et coronae gemmarum III. millia circiter 
et CCXXX. exhiberent, easdemque magna ex parte maximi pretii: unionum 
vero VII. milita et CCCLXXXIX. Mitto, quae pone altare collocabantur, hastas, 
ut vocant, argenteas et pateras, lances, aulaea auro intexta argentoque, cande- 
labra aigentea ingentis magnitudinis auro contecta , qualia duo adhuc superant 
operis admirabilis, saeculo XIV. aut ineunte XV. elaborata, fortunae monumenta 
prioris. Mitto haec omnia, ac unum quaero: curnam tot altari illo decorando di- 
tandoque profusae divitiae, tanta in illo extruendo magnificentia, in exornando 
instruendoque apparatu plusquam regio sollicitudo atque liberalilas? Nempe quia 
norant Veneti, patroni sui corpus ibidem requiescere: adhuc fortasse aliquid, 
non quidem splendidius, neque enim fieri poterat, sed elegantius atque magni- 
ficentius exhibituri, si melioribus ac peritioribus artificibus uti infanda illius ae- 
tatis barbaries sivisset. 

X. Quod autem altaris cultus ac splendor satis per se aperit, id luculentius 
adhuc atque evidentius ipsius arae forma abditumque artificium demonstrat. 


(I) Konnulls ex hisce sigillis exhibet in hiet, sculpturae Leopoldus Cicognara tom. I. — (2) fa- 
liotto, parapetto. — (3) Vide Meschinelli loc. cit. tom. II. pag. 100. — (4) Meschinelli loc. eit. pag. 50. 
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Patet totius altaris massa in longum pedes circiter X., in altitudinem fere to- 
tidem, in latum sex; marmoreis tabulis ingentis magnitudinis composita, quae 
ferreis subscudibus uncisque connexae inter se atque colligatae, ita sibi invicem 
cohaerent, ut nonnisi magna vi diuturnoque opere divelli possint (i). Massae 
vero ipsius pars quaedam extat e pavimento, quae gradibus et columellis circum, 
data altaris aram e fibrina t : pars altera longe maior sub pavimento deprimitur: 
quae suliicctae presbyterio cryptae fornicem permeans, ac ipsam cryptam per- 
vadens, columnis quatuor innititur (2): quas ceteris, quibus cryptae concameratio 
incumbit, crassiores solidioresque esse voluit artifex, ut superincumbentis molis 
ponderi ferendo essent pares. At quae inter ipsas patent intercolumnia, per- 
petuus columellarum ordo hinc inde et postica ex parte in loricae modum con- 
cludit (8); tum imposita columellis marmora, in transennae formam elegantissime 
cancellata (4), ad ipsam molis basin pertingunt; ita ut totum illud, quod massae 
subest, spatium tribus ex partibus intercludant. Anticum vero intercolumnium, 
non ita tamen ut impervium reddatur, ara clauditur, quae gradibus imposita 
columnarum altitudinem olim fere aequabat; nunc magna ex parte diruta la- 
teritia fulcra tantum exhibet, quae marmoream arae mensam sustinebant (5). 
Porro quae pars ingentis massae pavimento supereminet (6), ea vacua, ac in 
loculi sive sepulcri speciem cavata, ubi altare anno MDCCCVIII. dirui coepit, 
inventa est. Pari modo pars altem, quae sub pavimento depressa est, duplicem et 
ipsa loculum sivo sepulcrum continet , superius alterum (7), alterum inferius (8): 
sed quod inferius situm est, illud firmius et validius duplici marmorearum tabularum 
munimento undique clauditur , quas ferreae laminae plumbataeque invicem miro 
artificio connectunt. Itaque triplicem loculum ingens illa moles complexa triplicem 
quoque sacris reliquiis condendis exhibet veluti urnam , eamque satis amplam, 
humanoque corpori excipiendo opportunam. Sed nec illud praetermittendum, in 
postica nitaris parte fenestellas geminas repertas, quarum una medium fere supe- 
rioris arae tenebat (9), altera priori ad perpendiculum subiccta (10), massae partem 
in crypta latentem permeabat. Erat autem utraque haud ingentis magnitudinis; 
sed cui tamen non manus modo et brachia, sed et caput percommode inseri 
posset. Porro quae in crypta patebat , cum paullo altius collocata esset quam ab 
iis, qui pavimento insisterent, aut tangi posset aut pervadi, suppositis marmo- 
reis quibusdam gradibus (II), accessu facilis reddebatur: superiori vero marmo- 
rea tabula parvis columellis suffulta secundum altare adhaerebat (12), quae homini 
in latus iacenti, aut supino excipiendo par erat; quaeque hinc quidem posteriori 
arae latere, illinc marmorea sponda in lectuli modum claudebatur. Haec totius 
molis species: cetera, quae in rem nostram non faciunt, praetermitto. Ea, si 
vacat, apud Filiasium (13) et Maninum (14) videre potes. 


(i) Vide tab. VI. et VII. — (8) Tab. VI. litt. bbbb. tab. VII. o o. — (3) Tab. VI. ddd. 
labi VII. litt. a. — (4) Tab. VII. litt. c. — (S) Tab. VI. a a. tab. VII. b. - (6) Tab. VII. litt. i. 

— (7) Ibid. d. — (S) Ibid. e. — (0) Ibid. z. — (tO) lbid. jr. — (II) Ibid. f. — (18) lbid. s. 

— (15) Filiaai pag. 7. et seqq. pag. 43. et seqq. — (14) Maain. cap. IV. pag. 83. et aeqq. 
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XI. Enim vero altaris forma perspecta, quid de illa mihi statuendum vi- 
deatur breviter animadverte. Ac primum quidein neminem puto mihi adversa- 
turum , si dicam, ingentem illam lapidum molem tanta cura ac tam sollerti ar- 
tificio elaboratam , ferreis subscudibus plumbatisque laminis operose connexam 
atque colligatam, non temere, aut nulla de causa extractam fuisse, sed certo 
consilio , dataque opera , nempe ut pretiosissimum aliquod pignus , atque caris- 
simum tuto recondi posset. Quid vero sub altari nisi sancti alicuius viri, sive 
Martyris , sive Apostoli corpus asservari par erat ? Hoc certe ferebat tum anti- 
quus Ecclesiae mos, quo, ut saepe diximus, nonnisi sub altaribus Sanctorum cor- 
pora condi consuevere (1), tum Ecclesiao ipsius disciplina, quae sine Sanctorum 
corporibus, aut reliquiis altaria consecrari vetabat (2); tum denique martyrii nomen 
cryptis illis tributum, quae sub altaribus fodiebantur, eo quod nempe martyrum in 
ipsis corpora servarentur (3). Quod martyrii nomen ex graeco acceptum nostri in 
latinam linguam vertentes, concameratas Hias cryptas, quae sub altaribus defossae 
erant, confessiones appellavere (4); siquidem fsa prop sive /sapros confessorem , 
/sapropiov confessionem significat. Iiuiusmodi sunt, ut antiquissimam illam to- 
toque orbe clarissimam S. Petri in Vaticano praetermittam , tum S. Zenonis cry- 
pta quae Veronae visitur in eius templo, tum patavina S. Iustinae altcraque 
S. Danielis in aede cathcdrali, tum turrellnna in templo S. Mariae, tum tarvi- 
sina aedis maioris; tum denique, ne ab urbe nostra discedam, venetae duae, 
antiqua una sub ara maxima S. Zachariac , recentior altera sub Ecclesia SS. Apo- 
stolorum ludae et Simonis. At his omnibus longe augustior, nec fortasse ulli 
nisi veronensi S. Zenonis comparanda, confessio templi marciani, quam et nos in 
tabulis exhibemus (5) , et Mauinus ac Filiasius diligentissime descripsere. Ce- 
teram, ut e diverticulo, ut aiunt, in viam redeamus, inspecta molis illius ma- 
gnitudine, forma, firmitudine, soliditate, illud statim succurrit, fuisse illam San- 
ctorum corporibus asservandis aedificatam. Porro cuiusnam ne reliquias eo loco 
conditas existimaverim ? Constat in marcianam basilicam tria tantum Sanctorum 
corpora illata fuisse. Nam de ceteris reliquiis non loquor, quas, norunt omnes , 
alio loco eodcinque munitissimo universas fuisse asservatas (C). Sunt vero illa ; 
S. Barbarae v. et m. Constantinopoli anno MIII. Venetias delatum (7), S. Isidori 
martyris Chio advectum anno MCXXV. (8), et S. Marci cvangelistae. Atqui S. Bar- 
barae corpus paullo post Turcellum translatum in templo S. loannis primum, 
nostra vero aetate in maiori Ecclesia S. Mariae conditum est (9): corpus vero 
S. Isidori prius obscuro loco positum, anno denique Christi MCCCLV. in capella 
u Dandulo aedificari coepta super altare situm est (10), ubi nunc quoque quiescit. 


( 1 ) Bona Litura. Rer. lib. I. cap. XIX. n. V, — (2) Canon. Cono. African, apud Gratian. part. Iit. 
distinet. I. de Consecr. canon Placuit. — (3) Vide Du Caoge , Macr. etc. ad vocem Martyrium. 

— (4) lidem ad vocem Confessio. — (5) Tab. VI. — (6) Supr. n. VI. — (7) Dand. lib. IV. cap. VIII. 
pari. XIII. lib. IX. cap. 1. part. XLV. et Lt. Cornei. Eccl. Turcell. pag. too. — (8) Dand. lib. IV. 
cap. V. part. XXI. lib. IX. cap. XII. part. XIV. Cornei. Eccl. Venet. dcc. XIII. part. I. pag. KI8. 

— (#) Dand. lib. IX. cap. I. part. Ll. Cornei. Eccl. Turcell. loc. cit. — (10) Cornei. Eccl. Veu. de- 
cad. XIII. part. I. pag. 108. 
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Supcrest igitur, nonnisi S. Marci exuviis servandis munitissimum illud sepul- 
crum fuisse aedificatum. Addit equidem Sanutus (t) S. Cyrum, quem Scodrae (2) 
olim quievisse ait, eiusque cineres post aram maiorem sitos dicit. Verum apud 
venetos historicos ultuni de illo silentium: nec quo loco post altare cineres illi 
locari potuerint divinare possum. Utcumque tamen se habeat res, S. Cyri cor- 
pori asservando nemo molem illam tam operosam erectam existimabit; praesertim 
cum S. Cyri lipsana, si Venetias unquam advecta sunt, nonnisi anno Chri- 
sti MCCCCLXXVIII. translata fuerint, quo (3) Scodra Tureis dedita, universi 
urbis incolae patria relicta, ahductisquc quae sibi carissima erant, Venetiis 
magna ex parte recepti sunt. Hinc cum inter cetera etiam S. Cyri reliquiae 
huc allatae essent, placuit cas ad tempus post altare S. Marci reponere; ac 
ibidem eas esse haud falso Sanutus dixit, qui eo ipso tempore vivebat. Sed dein- 
ceps inde amotae, quo delitescant loco prorsus ignoro. Certe in altaris demolitione, 
quoti ad Cyri corpus, nihil. Fortasse cum anno MDXXX1V. altare illud erectum 
est, quod post altare S. Marci conspicitur, ubi olim sanctissima Eucharistia, nunc 
insignis sanctae Crucis reliquia asservatur, cum, inquam, altare illud erectum 
est, S. Cyri lipsana eodem inclusa sunt. Verum, S. Cyro praetermisso, cuius 
non corpus , sed cineres Venetias advectos dicit Sanutus, nonne ipsa nobis ipsius 
molis firmitas atque soliditas satis ostendunt, nonnisi Marci corpori caute ac 
tuto custodiendo fuisse illam tanto artificio aedificatam? Equidem si superius 
allata Iustiniani verba perpendas (i), Venetos nempe S. Marci exuvias co loco si- 
tas esse voluisse , unde nulla vis, aut ingenium, non ignis, non ferrum posset eruere; 
profecto intelliges, nullum esse alterum in universa marciana basilica locum, in 
quem haec melius possent convenire. Si enim cum altare dirui coepit (ii), arti- 
fices peritissimi, quibus scalpris, vectibus, malleis ceterisque artis suae instru- 
mentis libere uti licebat, vix ad ipsum postremi loculi operculum post ingen- 
tes conatus diesque plurimos in opere insumptos pervenire potuerunt ; ita ut, 
qui opus urgebat, Xaverius Gaml>onus patriarcha, de corpore illo reperiendo de- 
speraverit : si Filiasius (6) testatur, vix se labore improbo duorum dierum mul- 
tisque adhibitis artificibus aditum sibi ad illum loculum inspiciendum aperire 
potuisse : deinde interrupto ab ea parte opere , neque enim facile perfici poterat , 
satius existimasse (7) si, superiori ara penitus eversa atque sublata, ad illum ipsum 
loculum sibi viam patefaceret ; ecquis unquam non videat , si S. Marci corpus 
co loco repositum fuisset, nullo modo a furibus aut latronibus auferri posse, 
quibus et caute ct noctu et silenter esset agendum ct, quoti omnium maxi- 
mum puto, etiam celeriter; utpotc quibus, orto sole et rima aliqua aut fractura 
patefacta , omnis prorsus eiusdein rei iterum tentandae experiendaeve spes in- 
tercluderetur ? Nam de igne quid dicam , qui etsi Ecclesiam ipsam corriperet. 


(!) Sanat, inter Script. Rer. Italic. totn. XXII. pag. 437 . In. S. Marco. S. Clro. Sono'Je ceneri 
dietro ait’ altar grande. Erano a Scutarl. — (i) Nunc Scutarl d' Albania. — (3) Sabell. decad. III. 
lib. X. Sanut. Inter Seript. Rer. italic. tomo XXII. pag. 1210 . — (i) Supr. num. IV. — (3) Manii», 
cap. IV. pag. 23. Filiasi pag. 7. et seqq. — '«) Filiasi pag. 51,— (7) Ibid. pag. 52. 
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corripuit (I) autem non semel) nihil praeter testudinum tecta comburere po- 
tuisset, eum in toto templo nihil praeterea ex materia constet, sed universa 
moles aut marmorea sit, aut lateritia? Qui taincn etsi muros ipsos, parietes, 
columnas everteret, quod tamen fieri nullo modo potest, nequaquam profecto 
loculo illi tam (irmo, tam solido nocere posset , quique fortasse nec ipsa totius 
Ecclesiae collabefactae ruina laederetur. Porro cui bono tanta illius molis fir- 
milas ac robur, tanta in ipsa extruenda tamque exquisita sollertia atque dili- 
gentia , siquidem non Marci corpus ibi erat reponendum? 

XII. Nec geminas illas fenestellas, quas superius commemorari (2), nec mar- 
moreum lectulum altari adhaerentem, indictum praeteribo. .Mos fuit antiquis Chri- 
stianis, qui nec obsolevit adhuc, nec Deo dante unquam in Ecclesia obsolescet, 
Sanctorum reliquias reverenter tangere, devote osculari; ori, fronti, oculis et 
iis membris praesertim, quae morbo aliquo afflictarentur, religiose admovere; id 
quidem tum pietate ipsa in sanctos Dei servos, tum valetudinis recuperan- 
dae spe llduciaquc suggerente. Hinc Basilius (3), sive quis alius auctor commen- 
tarii in psalmum CXV. animadvertit: Apud Iudaeos mortuorum exuvias immundas 
fuisse, martyrum vero pro Christo functorum reliquias venerabiles esse. Siquidem, 
inquit, mine qui martyris assa contigit , nescio quam accipit sanctificationis com- 
munionem ab insidente corpori illi gratia. Eadem habet et hicrosolymitanus Cy- 
rillus (i), et in oratione de laudibus S. Theodori Gregorius Nyssenus. luvat huius 
verba referre : in rem siquidem nostram maxime faciunt (5). Is itaque cum dixis- 
set, quicumque ad martyris alicuius bustum accedit, primum et basilicae for- 
mam admirari solere et sepulcri ipsius ornatum atque magnificentiam , subdit 
deinde: Verum ubi elaboratis operibus , quae sensibus patent, oculas oblectaverit , 
cupit deinde ad sepulcrum ipsum accedere, ntpote qui existimet, benedictionis cuius- 
dam ac sanctificationis instar esse vel ipsum tangere. Quod si pulverem sepulcro 
superfusum quis inde auferre permittat, pro munere pulvis accipitur, et quasi 
thesaurus diligenter asservandus terra colligitur. Ipsas vero exuvias contrectare , 
si cui tanta felicitas oblata fuerit, quam sit optabile, ct vota ipsa exsuperans, 
norunt qnicumquc experti et invidendi Intius desiderii compotes facti sunt. Siqui- 
dem qui illas intuentur, quasi vivens adlntc corpus ac vegetum deosculantur ; acu- 


ti) Vide Cornei deo. XIII p.irt. 1. pag. t i. — (ii Supr. num. XI. — (3) Inter opera S. Ba- 
silii, fipjiond. toni . I. p;i£. 37 ». num. IV/Or-lsuiiuiJf «iriSyijcxo», fsSaXvxTa -o» tx Ovijcrtjxaia’ orj orrip 
\picrov i tsivaTc;, rtpia t <2 Xiria»* ruv oV;«» auxou — Xu»t ti 0 ds^d/xitof otriivf fAsiitUfii, Xa/*3a»ff r»»st 
(Atrwviav uyta<TfA.o-j ix (Tuiittn vafsb t :uotj<rt)i ^agirc;.— - (I) Cat<*che$. XVIII. n. XVI. — (.1)Nyss. 

tOlH. iil. (Htg. 380. Ka» TOij atVffrjxoi; oiitt if iXon^vd^a^i» «»iuira4d?a; tt,v dvjriv, imtfjtui Xonrii xai au rij 
jrXvjaiatrar t>j Stjxn' ayj«<r/*d» xai «vXsyia» *ii» «ffccfii» « 7>*i wieriua?». Et 5* xai xd»i> t i{ tofa f^tt» ni» 
rfi T*}; utaraticAu;, 8ag>v 6 jfou; Xa/zf2a»i7ai T xai «; xiJftijXto» rt yif Drxrxifi^irau. To' 

y*j5 aurou tou Xttvp*»ou irfotrx^/xtriat. *i irox» rtf jyiTU^ia Totaynj va^aayoi nj* i-wcla v, ©y icti ro Xu* 
«ToOnTOV, >. a < i; 7 vj; a’yafT« 7 « to 0 * 70 », JVatnv c i o:, xai Tij; roiayxtj; ftr»9uuia; i/tf ogijGsv- 

ttf. 'Q; a Sux yif> auro xai a/Sov» , oi (5XiVo»r«f xaraaxa^Drat. rolf 6f0a?.fAoi{ , TtS arcuari, t«?< 

uxoa7{, xdtrttt; jpg©<7ayo»T«; Tai; alc')r)C£Ctv' uret to t?;,' «uXapua;, xai to ts»v rradou; uri^ieirrt; Jaxgvo», 
oXoxXr^v xai faii'.fthu nj» tou XQtcfiiutr* ixiaiav, srgocayoucri», u; So^ufafov tou 0 tou t»- 

f axaXouyT».*. sJ; Xap^avarra rei; i*;, ©xav iOiXo 
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lis, lahiis, auribus, sensibus denique omnibus admovent: deinde martgri vcluti 
praesenti atque integro lacrtjmas dantes, quas amoris sensus ac doloris expressit, 
precantur ut pro ipsis intercedat, quasi Dei satellitem invocantes, quique, ubi velit, 
dona quaeque obtinere possit. Haec Nysscnus; quae nobis profecto ostendunt, 
quanta veneratione, qualive cultu sanctorum martyrum reliquiae semper liabilac 
fuerint, quantaque sollicitudine tangere illas, videre, osculari veteres Christiani 
contenderent , quasi sanctificationem quandain ex earum visu contacluque per- 
cepturi. Id tamen cum nonnisi perraro fleri posset, siquidem marmoreis, argen- 
teis, aeneis, aureisve loculis custodiri caule asservarique consuevere; loculos saltem 
ipsos, aut busta contingere , osculari , circumire avebant, eosque, ubi frequens 
multitudo adesset, quibus propius ad ipsam urnam accedere datum esset, beatis- 
simos arbitrabantur. Quem morem Chrysostomus etiam respiciens in ea oratione, 
quae est de laudibus Ignatii antioebeni /nyaXo/jidoTupoz (1): Non enim, inquit, 
corpora solum, sed et ipsae urnae Sanctorum spirituali gratia refertae sunt : tum 
deinde subiicit (2); lia ut qui vel ipsam urnam fide tetigerit, multam inde egredien- 
tem virtutem attrahat. Id itaque cum persuasum esset fidelibus , si quod marty- 
ris alicuius corpus ingenti aliquo monumento claudebatur, fenestras quasdam ac 
foramina in ipso mausoleo aperiri consuevere, quorum ope ad ipsam urnam pro- 
pius accedere, catnquc contingere possent, qui ipsum veneraturi advenissent. 
Porro fenestellarum huiusmodi haud semel mentio occurrit apud antiquos, easque 
memoratas videmus tum in libro Ardonis de vita Benedicti anianensis, tum apud 
Ughcllum (3), ubi refert ex Puricelio, Angilbertum mcdiolancnscm episcopum in 
posteriori altari aperuisse angustum ostiolum duplex, per quod ad interiores re- 
liquias patebat aditus ; tum etiam apud alios (i) : et easdem iu antiquioribus 
sanctorum martyrum sepulcris nonnullis videre est, licet pro varia mnusolci 
forma atque mole multiplex etiam ostiorum et fenestrarum forma esse debue- 
rit. Sed nec illud praetermittendum, sepulcra illa columnis imponi eadem de causa 
plerumque consuevisse, scilicet ut sub ipsis etiam locus esset orantibus, infir- 
mis praesertim (5), qui illuc in lodice aut culcita decumbentes deferebantur, tum 
energumenis etiam, maniacis, comitiali morbo laborantibus, quorum gratia lo- 
rica sine columellis locus ipse, ut in marciana crypta , circumdabatur , ne aut 
ipsi circumstantes laedere, aut ipsos populus visendi cupiditate opprimere pos- 
set. Hinc Patavii etiain S. Lucae et S. Matthiae tumuli, ex veteri S. Iustinae 
templo in novum translati, columnis incumbunt; et sub S. Antonii confessoris 
arca, ut vocant, loculus putet, quod {tortis etiam iisdemque firmis satis ac va- 
lidis clauditur, ubi ex veteri more infirmi atque daemoniaci nostra etiam ae- 
tate nonnunquam poni solent. Vide quae de hac altarium et loculorum forma 


(I) Clirys. tom. II. serni. dc S. Ignatio, nuin. V. Ot/$* piv t* cuy t«T« juovov, «>.Xa' x«i' wJrai ai 

$i»xo ti T&y dyiuv mioftanxvi titri st — (2) Ibid. K«i Ovjxvjf fjttrei vicriuf «^«/.uvar 

jroXXvj v tkfiOn> itri<nrdtratT$ai 8»?apiv. — (3) Ital. Sacr. tom. IV. in episc. mediol. — (i) Vide Mnbill. 
libro cit. de altarib., Gregor. Turon. de Gloria Mart. lib. I. cap. XXXUI. XCIV. etc. — (5) Vide 
Adelhelm. Sagiensem de Mirae. S. Opportunae n. IX. tum libell. de Translat. S. Gorgonii cap. XIV. 
Gregor. Turon. d« Glor. Mart. lib. I. cap. XXXIII. etc. 
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sapientissime disputat Mabillonius (I). Addam postremo, quod ex Cregorio tu- 
ronensi (2) constat , huiusmodi sanctorum martyrum sepulcra , non modo qua 
parte in Ecclesia superiori extabant altari superposito decorata fuisse, verum et 
in inferiori crypta altare aliud habuisse; quale, eodem Cregorio teste, S. Petri al- 
tare Burdegalac (3) aetate sua visebatur. 

XIII. Atqui haec omnia in marciano altari deprehendas. Adsunt fenestrae 
geminae (i) manibus, brachiis, capiti inserendo opportunae; adest sub ipso, in- 
ter columnas molem illam sustinentes, paratus infirmis locus (3) cancellisque con- 
clusus; adest praeter superius, altare (6) etiam inferius, idemque ad ipsam mo- 
lem conversum, quae palae praestet vicem; imo inferioris fenestellae latera ac 
postes, fumo atque fuligine nigrantes (7), satis ostendunt fuisse tempus aliquando, 
cum lampades ccreaeve faces fenestrae illi voti causa accensae inderentur. Porro 
ecquid aliud haec omnia demostrant, nisi martyris alicuius exuvias eo loco requie- 
scere, ac martyris tota urbe notissimi, utpote ad quem plurimi voti causa con- 
fluerent? hunc vero, quem denique eo loco, in eo templo, sub ara illa, nisi Mar- 
cum putabo? Quod vero ad marmoreum illum lectulum pertinet, quem superius 
memoravi (8), fateor me simile prorsus nihil in universa rhristiana antiquitate 
reperissc. Verum notandum est, lectulum illum, cum primum altare conditum 
est , nullum fuisse : additum vero processu temporis , et fortasse aetate haud 
omnino remotissima. Siquidem animadvertit Eiliasius (9) , ita locatum fuisse, 
ut fenestellae ipsi obicctuin illam per transversum secaret; quae propterea, 
si quando esset recludenda , nonnisi ex parte nperiri posset , alteram interim 
partem lectuli ipsius sponda claudente. Porro, siquid divinare licet, credide- 
rim, lectulum illum incommodo sane atque angusto loco paratum fuisse, post- 
quam crypta altari subiecta marinis aquis per occultos meatus penetrantibus 
repleri identidem coepit; quod saeculo XV. contigisse non dubitaverim. Refert 
siquidem Toderinius (10), anno Christi MDCXUI. sodales fratriae cuiusdam sub 
S. Mariae Masculorum nomine congregatae, quae in crypta illa orationis causa 
convenire consueverat, tabulatum universum reficere, et at/uam exantlare debuisse; 
(piae verba cx libris authenticis sodalitatis ipsius se afferre testatur. Si itaque 
eo anno tabulatum reficiendum fuit, iam antea tubulatum aliud extabat: quod 
tabulatum trabibus impositum, quas adhuc aquis supernatantes Filiasius adspe- 
xit (I I), satis ostendit, iamdiu ante annum illum marinas aquas eo penetrasse , 
hoc est ab ipso sacculo XV. Quin imo cum saepe eveniat ut , aestivo praeser- 
tim tempore, maris aestus altius extollatur, nonnunquam etiam vento impellente 
ita sc extollat, ut ipsas urbis vias ac plateas aquis operiat, haud puto omnino 
incredibile esse vel ipso saeculo XIV. accidisse nonnunquam, ut cryptae ipsius 
pavimentum undis impediretur. Id profecto cum primum Ecclesia condita est 
nequaquam evenire poterat , cum aestuariorum fundus depressior esset, nec in 


(I) cc. — (2) Loc. cit. — (3) Nunc Bordeaux. — (I) Tab. VII. z. y. — (5) Ib. c. tab. VI. ddd. 
— (B) Tab. VI. aa. tab. VII. b. — (7) Filiasi pag. 47. — (8) Supr. num. X. — (9) Pag. 9. — (10) Me- 
murie latomo nlV antichissima scuola delta Madonna de' Mascoli. Ven. 1779. et 1791. cap. IV'. Con- 
reane r{far inito il suulo, e colar di Juora f albergo. — (H) Filiasi pag. ;*8. 
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eam altitudinem maris (luxus assurgeret, ad quam nunc ascendere illum videmus. 
Sed eum certum sit (i), et aestuariorum fundum et aquae superficiem sensim 
attolli apud nos, ita ut quae olim maxime edita loca videbantur ea nunc de- 
pressa sint, et aquis saepissime pervia: nil mirum saeculo XIV. ubi ullm mo- 
dum fluxus excresceret, marcianam cryptam aquis patere coepisse, tum multo 
magis saeculo XV; ita ut demum saeculo XVI. mariani fratres illam omnino de- 
serere (2), et alias se orationis causa transferre debuerint. Porro quotiescumque 
aquae locum ilium tenerent , nullo modo infirmi eodem deferri poterant; quod 
fortasse in causa fuit, ut marmoreus ille lectulus pone altare statueretur, quem 
initio quidem nullum fuisse superius demonstravimus. Haec nostra conicclura: 
proferent alii alia et fortasse meliora. 

XIV. Nunc his omnibus animadversis, quae latius exposuimus paucis com- 
plectamur. Ea est maioris arae forma in marciana basilica, ut omnia S. Marcum 
intra ipsam conquiescere persuadeant. Id cl molis magnitudo ac firmitas (3), 
et apertae postica ex parte fenestellae (i), et subicctum moli spatium cancellis 
munitum, et ara duplex (3) superius inferiusque excitata, et ohfusa inferiori fe- 
nestrae fuligo (0), et lectulus alteri appositus (7), et .alia innumera haud obscure 
significant. Ilis accedit ciborii et arae ipsius magnificentia atque apparatus (8), 
aurea vasa atque argentea ipsi altari imponi solita , gemmarum atque unionum 
vis paene incredibilis li)), communis Venetorum usus, qui altare illud sese S. Marco 
commendaturi circumeunt (10), supplicationes solemnes, in quibus pompa circum 
illud ducitur (II), aliaque id genus bene multa iam a nobis commemorata (12). 
Ilis adde picturas vel antiquissimas (13), vel eorum iussu «laboratas, qui, quo 
loco Marcus requiesceret, optime norant (14), quae sub ara illa iacero ipsum osten- 
dunt. Adde Kanuti (13) aliorumque (1C) testimonia, quae id ipsum confirmant, 
sed praecipue anonyini a Cicogna producti (17), qui non rem modo fidenter 
asserit, sed illud adiicit, vidisse sc aetate sua eius rei argumentum, et id sr po- 
steris etiam testari posse: haec quaeso omnia simul coniunge, et utrum alibi » 
quam sub ara maxima, 8. Evangelistae corpus quaerendum sit, tute ipse per- 
pende. Profecto alterutrum statuas ncccssc est. Aut illos, qui venetam rem mo- 
derabantur, ducem, proceres, senatores, viros gravissimos eosdemque magna ex 
parte religiosissimos, quibus auctoribus erecta moles illa est, et tot illa addita 
ornamenta, quique cetera omnia quae commemoravimus vel promovere ipsi, 
vel permisere, universis mortalibus illudere voluisse: vel certe gravissimo ipso- 
rum testimonio standum esse, qui sin minus verbo, faeto tamen ac ipsa re, 
quo loco sanctus Evangclista requiesceret nosmet docuere. 

XV. Atqui, inquis, si ita est, quo tandom abiit severa illa silentii servandi 
lex, qua (18) dux, primicerius et procurator obstringebantur? aut quomodo 


(l) Vide Tentanza Planta di Ven «. pag. 9. nota a. Gallicioli. Meni. Ven. part. I. n. 34. 37. 3S. 
App. ad tom. VIII. n. 36. 63. etc. — (2) Toderiui lib. cit. cap. IV. pag. 20. — (3) Supr. n. X. XI. 

— (4) Num. XII.— (3) Num. XII. XIII. — (0) Num. XIII.— (7) Ibid . — (8) Num. IX. — (9) Ibid, 

— (10) Num. VI — (u) Ibid. — (12) Ibid. — (43) Num. VII. — (M) Num. VIII. — (15) Num. V. 

— (16) Num. IV. — (17) Ibid, — ( 18 ) Supr. num. HI, 
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ignotus dici poterat sepulcri locus (I), quem ipsi reipublicae moderatores tot 
indiciis manifestabant? Nonne peri urus dicendus Dnndulus, qui quum rem silentio 
obtegendam, interposito sacramento, spoponderat, eam exposita maioris arae ta- 
bula, seu Pala, non iam paucis arbitris aperuit, sed omnium oculis inspectan- 
dam obiecit? nonne stultissimi reipublicae proceres reputandi , qui , de quare 
duci, procuratori, primicerio altissimum silentium indixerant, eam qua picturis, 
qua supplicationibus ad aram illam indictis, qua pompis per eam circumductis, 
qua fenestellis in ea patefactis, qua denique ipso totius altaris apparatu et ma- 
gnificentia, non suis modo civibus, sed externis etiam, advenis, convenis, omni- 
bus denique manifestarent? Equidem si magnum huic ditlicultati inesse pondus 
negarem , desipere me quisque iure crederet , vel etiam insanire : nec validius 
quidquam adversus sententiam nostram afferri posse conliteor. Attamen non id 
tantum est, ut non aliquo modo conciliari possit. Fuere qui silentium duci ccte- 
risque indictum infleiarentur : omnia palam acta esse dicerent , omnia publica 
in luce: et tamen Marci corpus in ara maxima repositum omnino negarent. Haec 
quomodo simul stare possint non inlelligo. Nam si omnia palam acta sunt, qui 
fieri potuit, ut vera loci notitia omnino interciderit, et inierim tot simul indi- 
cia in locum illum conspirent, ubi tamen Marci corpus non esset? Verum hoc 
praetermisso , quicumque silentium indictum negant , hi Dandulo auctori gravis- 
simo (2) fidem detrectent oportet, cumque impudentissime mentitum esse as- 
severent. At qui mentitum illum dicere possunt, qui locum illum non aliunde 
noverat, nisi quia in procuratorem adlectus, illum a duce et primicerio di- 
dicerat; quem morem per ea tempora servari consuevisse non modo ostendunt 
Danduli verba, cui fortasse nihil tribuunt; sed, quibus fidem denegare non pos- 
sunt, acta ipsa authentica (3; Petri de Quadraginta cancellarii magni a Iusliniano 
relata? At mos ille qua de re inductus? an ut id reipublicae principi sub si- 
lentio innotesceret, quod actum publice esset, quod nemo Venetorum nesciret, 
de quo omnes, duce tantum ac duobus aliis exceptis, libere loquerentur? apage 
ineptum commentum. Fatendum est itaque, secreto corpus illud omnino repositum 
fuisse, loeumque , ut optime habet Dnndulus (4) , manibus ignotum fuisse, iis tribus 
exceptis, qui in partem secreti ex maiorum instituto admittebantur. At ut illud cer- 
tum esi, quicquid eruditissimo cuidam viro visum fuerit, ita certum etiam, Mar- 
cum sub ara maxima latere nemini ignotum fuisse. Nam ut omittam, id pro certo 
habuisse tum qui altare illud orationis gratia circuire, tangere, osculari consue- 
verant, tum qui vel fenestellis immittebant manus, caput, brachia, tum qui in 
culcitis vel sub mole ipsa iacebant, vel marmoreo illi lectulo imponebantur (5), 
ut id, inquam, omittam: extal inter constitutiones antiquissimas canonicorum 
S. Marci, editas a Galliciolo (6), juramentum, quod custodes, qui nunc sacristae 
appellantur, praestare olim,cum dignitatem illam adirent, consuevere; ubi in- 
ter cetera sacramenti verba , haec leguntur, luro et quod non tractabo , 


;i) Ibidem. — ( 2 ) Supr. n. III. — (.1) Supr.‘loe. cit. — (t) Supr. n. III. — (.1) Supr. n. XIII. 
— ( 0 } Memor. Venet. in apptndire nrl lib. II. enpitulo XXXIX. nnm. 1901 . 
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nec tractari faciat » , quoti corpus 11. Murci el reliquiae Suadorum in praedicta 
Ecclesia existentium furentur (sic), vel tollantur. Et quam cito sciero vel percepero, 
quod aliquis velit tam praedictum corpus IS. Murci, quam reliquias Sanctorum prae- 
dictas furari; omni timore, amore et mora postpositis , cro studiosus bona fide, 
sine fraude , manifestare primicerio, vel basii iconis per tempora (forte pro tem- 
pore) in Ecclesia S. Marci. Capitulum hoc sacculo XIII. tribuit Calliciolus (I), 
ex coque deducit, vulgo ea aetate Marci sepulcrum notum fuisse. Optime quidem. 
Nam nisi notum fuisset, ecquis unquam in ea Ecclesia, quae tam ampla esset, 
tot pilis, columnis ahditisque locis referta, de corpore illo, ignoto loco iacenle, 
suffurando cogitasse! ? Itaque per ea tempora et notus simul et ignotus erat 
Marci loculus. Notum enim tot indicia demonstrant: ignotum vero mos ille ac 
ritus solemnis, quo duci, procuratori, primicerio manifestabatur. Nec dicas no- 
tum quidem fuisse, eo quod vel eorum aliquis, quibus secretum fuerat deman- 
datum, iusiurandum infregerit; vel adbibiti a Faledro duce caementarii, mar- 
morarii aliique arti lices rem incauti vulgaverint; et tamen rem nullo auctore 
in vulgus dilfusum dissimulantes rcipublicae principes, antiquum morem servasse, 
quod Emmanueli Cicogna (2) placuisse animadverto. Nam quid opus est violati 
iurisiurandi , secretique proditi homines illos insimulare, cum quod illi nonnisi 
fortasse submisse mussitantes prodere potuissent, id per se el tessellatae for- 
nicum picturae, altaris apparatus ac forma, et patefactae orantibus fenestellae, 
et suhiectus arae intimiorum locus, totque alia indicia, alta quasi voce procla- 
marent? Ea omnia certe ipsi silentii institutioni coaeva sunt, et ab iis ipsis pro- 
fecta, qui silentium illud indixere: ita ut antiqui illi veneti proceres et quo 
loco Marcus iaceret ignotum omnibus esse voluerint, et iidein ipsi illum sub 
ara maxima conditum omnibus demonstrarent. 

XVI. Qui profecto, nisi ineptos omnino ac stolidos fuisse velimus (quae 
certe nota antiquis Venetis a nemine adhuc, quoti noverim, inusta fuit), aliud 
profecto cum silentium indicerent, aliud cum locum illum indicarent, spectasse 
dicendi sunt: ita ut in ipso altari proinde omnibus notissimo, ignotus iste 
solique duci et primicerio ac procuratori cognitus locus quaerendus sit. Nam 
qui sub ara maxima positum fuisse Marcum celare poterant, quam populo in- 
spectante tam operose aedificaverant, cui extrucudac tot caementariorum, mar- 
morariorum fabrorumque euiusque generis manus insudaverant, quamque non 
alium in usum paratam fuisse vel tardissimus quisque intclligcre potuisset? At- 
qui id aperte fassi sunt , id et picturis exhiberi et innumeris indiciis confirmari 
siverunt; praesertim cum ea firmitate ac mole esset extracta, ut nihil marciano 
corpori, si eodem conderetur, aut ab igne, aut a ferro , aut a latronibus esset 
formidandum. At in quo tandem abnormis illius massae angulo corpus illud 
delitesceret, id vulgo ignotum esse voluerunt. Haec totius arcani summa; quod 
ducis, procuratoris et marciani antistitis fidei concreditum, nunquam, quod 
ipse noverim , ab illis proditum est. Hinc triplex ille in una eadeinquc massa 


(I) Wiim. 1908. — (2) Pag. 31. Vide etiam Manii», png. 19. 
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loculus conditus (i), iiinc tot illi in ipso molis sinu recessus atque labyrinthi, 
hinc denique ipsis molis illius structoribus ac fabris ignotus fortasse conditi 
corporis locus; cum facile omnino fuerit tot inter conditoria ita negotium admi- 
nistrare, ut caementarii ipsi atque marmorarii, quibus usus est Faledrus, locum 
illum ignorarent. Porro tot illae ambages nonne occultum omnino locum red- 
dere debuere, quamvis sub ara maxima conditum pretiosissimum thesaurum 
nemo nesciret? Quod si processu temporis illud etiam, quod olim erat notis- 
simum, e mente hominum excidit, nec iam quemquam reperire erat, qui corpus 
illud sub altare conditum esse certissime nosset , nil mirum. Nam et iamdiu 
obstructa crypta tota, illa inferior altaris moles ignota erat, ignota ipsa alta- 
ris forma, ignota fenestella ad arae tergus sita, vel saltem cius usus ignotus; 
ita ut mirandum non sit, Galliciolum ipsum dixisse (2) : Ineptum sc prorsus ha- 
biturum, quicumque corpus illud in crypta quaerendum arbitraretur; utpote in qua, 
amoto veteri altari, nihil prorsus quod auferri posset adhuc superessel. Nam quo 
alio modo loqueretur homo, qui cryptam illam nunquam vidisset? Quod si ita 
sensit vir venetarum rerum scientissimus , quid ni ita sentirent vulgares homi- 
nes, qui loco ignoto sepultuin Marcum audierant, nec nisi vacuam cryptam sub 
altari sitam esse arbitrabantur? At qui rem attentius pensitarunt, Cornelium (3) 
puta, Meschinelium (4) aliosque (3) , hi certis indiciis ducti nohiscum omnino 
sensere: licet nos ipsa cryptae altarisquc inspectione atque eversione edocti, 
ea argumenta afferre potuimus, quae illis nullo modo proponere licuisset. 


(I) Supr. num. XI. — (S) Mem. Venet. append. part. II. ouin. 1902. Sarebbe senza fondamenlo 
pensare cbe U corpo det S. Evangclista fosse nelta confessione : perchi ivi non eravl che Ia Ma- 
donna oggi detta dei Mascoli, che indi fu rimossa net 1604. ete. — (3) Decad. XIII. part. X. pag. 70. 
— (4) La Chiesa duc. di S. Marco, tom. 11. pag. 101. nola a. — { >) Ricciolium, Dolionum, etc. Apud 
Cornei, loc. cit. pag. 72. 
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CAPUT xr. 

DE INVENTIONE ULTIMA CORPORIS S. MARCI EVANGEL1STAE. 

1. Prooemium. II. Historia inventionis. Xaverius Gambonus patriarcha coipus 
S. Marci frustra requirit. III. Post Xaverium sacrum corjms requirunt mar- 
ciani templi curatores, et sub ara maxima inveniunt. IV. Loculo effosso, 
corpus educitur. Eius descriptio. V. Reperta in feretro vascula nonnulla et 
annulus aureus. Tum aerei nummi argenteique. VI. Quaesitum de ligneo 
i'asculo in Marci feretro invenio. VII. Tum de cruce prope feretrum reperta. 
VIII. Item de plumbea lamina. IX. Quomodo ex hisce indiciis S. Marci cor- 
pus repertum fuisse conficiatur. X. Malignae de Ealedro suspiciones amoven- 
tur. XI. Alia argumenta ad asserendam eius coiporis veritatem. XII. Occur- 
ritur adversariorum difficultatibus. Ac primum solvitur difficultas ex aliis 
reliquiis deducta, sub ara illa repertis. XIII. Tum altera ex nummis ibidem 
inventis. XIV. Item alia ex lamina plumbea Falcdri ducis. XV. Alia insu- 
per ex S. Antonii reliquiis. XVI. Postrema demum ex aerea capsa, cui in- 
clusum Marci corpus fuisse aiunt. XVII. Minores aliae difficultates. De iis 
obiter. XVIII. Conclusio. XIX. Operis peroratio. 

I. Hucusque coniccturis argurnentisque ex antiquis monumentis ac ex al- 
taris forma deductis actum sil. Nunc ad rem ipsam, prout acta est ac re- 
perta, veniamus. Si, dum sepulcrum illud effoditur, quo loco massa illa maxime 
munita est atque solida, ac in ea urna , quae sui) ceteris altius depressa cras- 
sioribus atque firmioribus tabulis compacta est, ligneus loculus purpureo strato 
contectus repertus esset, in quo demortui corpus cadaver iaeeret , quod tamen 
dissolutum in cineres, nonnisi ossa, sed suo tamen ordine disposita, exhiberet: 
si ossa illa longa aetate exesa atque corrosa humidae cryptae salsedine, vel 
per ipsa marmora permeante, corrupta atque macerata ita mollescerent, ut vel 
leviter compressa digitis cederent, seque iampridem eo loco reposita fuisse ipsa 
teneritudine testarentur: si ad funeris caput lignea pyxis odoratis balsamis 
referta apposita esset : si arca ipsa lignea argenteis nummis , iisque multis, 
conspersa , devoti populi munuscula, quae in Sanctorum corporibus condendis 
afferri consueverant , quasi collecta repraesentaret : si nummi illi aut Vitalis 
Faledri aetatem, aut superiorem referrent, jiostcriorem non item: si aerea si- 
mul crux auro obducta, annulusquc aureus sacerdotii et episcopatus insignia 
eodem loco inventa essent: si denique plumbea lamina accederet, quae sac- 
culi XI. characteribus, rudi tamen stilo exarata, admonerot, anno Christi MXCIV. 
die VIII. Octobris tempore Vitalis Faledri ducis corpus illud eo loci fuisse col- 
locatum: si haec omnia, nescio quo casu, simul convenirent, ecquem unquam 
cum esse existimares, cuius eo loco ossa condita inspiceres? Profecto aut omnia 
me ludunt, aut nullius profecto nisi Marci evangclistac lipsana illa esse diceres, 
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quae eo loco, eo tempore, eo cultu a Faledro duce condita reperisses. Atqui, 
quod ita contingere, si Marci corpus quaereretur, lioni omnes maxime optarent; 
quo<l, si aliipiando fieret hoc modo, honos omnes atque adeo venetam urbem 
universam maxima laetitia perfunderet , quae patroni sui longe potenlissimi 
corpus repertum fuisse dubitare nullo modo posset, id anno Cbrisli MDCCCXI. 
ita Deo providente, feliciter contigit. Iuvat sacrae inventionis historiam vene- 
tis quidem civibus notissimam, externis non item, paucis referre; siquidem, ca 
relata, vel me etiam tacente, stalim patebit, ipsissimum esse S. Kvangelistae 
corpus, quod sub ara maxima marcianae basilicae repertum est. 

II. Cum igitur anno Domini MDCCCVIII. (1) Xavcrius Gambonus patriar- 
cha corpus illud requirere statuisset, simulque altare S. Marci, quod nimis 
angustum illi videbatur atque impeditum, (illud enim columellarum septmn 
ex omni parte angustabat) aperire atque dilatare, dic IV. idus Maias antiqua 
structura demoliri coepta est. Erat ara illa in arcae modum erecta, quam stan- 
tes ex omni parte orientalis marmoris tabulae parietum more attollebant, su- 
perius vero abnormis magnitudinis tabula ex marmore veronensi claudebat. 
Amota mensa, vacua ara, atque in magnae capsae formam cavata reperta est, 
cuius latera stantes illae marmoreae tabulae ferreis laminis invicem connexae 
efTormabant, iinus vero fundus tribus item marmoreis tabulis simul iunctis 
constabat. At tabulae illae quidem ita dispositae erant, ut altera quidem ad 
dextrum altaris latus, altera ad sinistrum sita esset, tertia medium locum te- 
neret; ipsarum voro iuncturae infimam capsae aream per transversum secarent. 
Porro mediae tabulae columella quaedam innitebatur, ad ipsam laterum alti- 
tudinem paene assurgens, cui capituli loco concha quaedam erat imposita sa- 
tis affabre elaborata, quaeque mihi saeculi XIV. ingenium referre visa est (2). 
Ceterum nulla columellae nota, litterae nullae. Reliquiae Sanctorum aliquot in 
ipsa concha repertae, plumbeis thecis inclusae, quos interclusi aeris salsedo ma- 
gna ex parte corruperat. Reperta etiam membrana quaedam et patriarchae tra- 
dita, quae post eius mortem nusquam reperta est. Testantur tamen qui ipsam 
inspexerant, thcutonicis litteris, quas gothicas vocant, fuisse exaratam. Porro 
cum patriarcha vacuum omnino loculum reperissct, amota columella, quam 
nunc prope aram S. Clementis videre est, ipsa quoque altaris latera evertit, 
ita ut ara universa solo aequaretur. Tum tres illae marmoreae tabulae moveri 
coeptae, quae in arcae fundo conspiciebantur, quibusque tota iam eversae arae 
moles innitebatur. Ac media quidem, cui columella illa, quam superius com- 
memoravi, imposita fuerat, nonnisi magno molimine atque aegrc divelli potuit, 
utpotc quae ferreis subscudibus, liquenti plumbo firmatis, contineretur: quae vero 
hinc inde positae erant nullo labore sublatae sunt. Illis vero remotis, loculus 
alter apparuit, vacuus omnino, sed in quo mortui hominis corpus percommode 
aptari posset (3). Fuit haec, labentibus saeculis VIII. IX. X. et XI., quo tempore 


(i) Manin'. pag. 2 : 1 . Filiasi pag. 7. — (2) Tab. VII. i. arae mensa, x. columella: t. concha. 
— (3) Ibid. d. loculus inferior. 
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Sanctorum reliquiae magno studio conquirebantur, ac saepe furto ac fraude, 
nonnunquam etiam aperta vi (I) rapiebantur; fuit haec, inquam, nonnullorum 
diligentia atque ars, ut plures loculi in eodein sepulcro pararentur, (piorum 
unus aut alter vacuus relinquebatur, quo ambiguo errore fures decepti, rapaces 
ab ipsis manus abstinerent : aut si quando rem essent aggressi , cum, una aut 
altera patefacta, vacuam utramque reperissent, iam de reliquiis ipsis eo loco 
inveniendis desperarent. Id, ut optime monet Maninius (2), et in S. Severini 
sepulcro videre fuit, qui, ut in historia saraceno-sicula legitur apud Murato- 
rium (3), sub duplici urna eademque vacua iaccbat, conditus ipse tertia qua- 
dam, duabus illis inferius sita; et patrum nostrorum memoria Clodiae patuit (i), 
cum in qua urna sanctorum martyrum Felicis et Fortunati corpora condita 
fuerant, urna altera superposita reperta est, quae nihil omnino nisi carbones 
aliquot contineret. Addere poterat Maninius , eadem forma constructum fuisse 
sepulcrum S. Nicolai (!i), quod anno Domini MDCXXYIIL, cum vetus Ecclesia 
demoliretur, a monachis littorensibus detectum est; et nunc etiam Ruriani ad 
aram S. Albarii martyris vacuam urnam ingentis magnitudinis ostendi , quae 
eiusdem sancti martyris loculo est superposita ; atque ex veteri templo, ubi eo- 
dem modo lorata fuerat, in novum, antiquitatis ostendendae gratia, translata est. 
Habemus igitur triplex eius moris exemplum apud nos, littorense, burianensc, 
clndiense; ita ut nil mirum cuiquam videri debeat, idem omnino artificium, at- 
que paene dixerint fraudem, asservandis etiam Marci lipsanis fuisse usurpatum. 
Celerum ea fraus tanti fuit, ut vel ipse Xaverius antistes, cum, loculo illo effosso, 
nihil omnino reperisset, iam de Marci corpore obtinendo desperaret. Ingentem 
tamen ex rudi marmore tabulam, quae inferiori illi loculo substrata erat, amo- 
vit (6); eaque amota caementum durissimum reperit signino opere (7) elabo- 
ratum, quod malleo contusum amotumque marmoream alteram tabulam exhi- 
buit, quae, voluti magnae cuiusdam capsae operculum, eiusdem capsae lateribus 
in labri modum excisis immissa erat (8}. Operculo illi ansae geminae ferreae, sive 
annuli hinc inde additi erant , quales in feriati Danduli tabula pictor delinra- 
vit (9), qui tamen reclines, ac excavatis in ipsa tabula canaliculis inserti, li- 
qualoquc plumbo conclusi ipsi tabulae adhaerescebant : quam triplex etiam 
ferri lamina, ab uno ad oppositum capsae latus ducta, plumhoquc firmata, ita 
adslringcbat, ut nonnisi magno labore inde posset avelli. Erant haec omnia, 
si rem serius expendisset antistes, haud dubia sacri corporis sub ea tabula la- 
tentis indicia. Siquidem operculum illud tale erat omnino, quale in laudata ta- 
bula Dandulus pingi iusserat. At ille, quaecumquc demum eius rei causa fue- 
rit, ab eo deinde requirendo abstinuit omnino. Qui tamen deinde admonitus, 
esse cryptam quandam sub altari, quae olim cultu populi frequens, nunc aqua 
opplcta obturatisque portis nemini prorsus pateret ; posse illum, aditu sibi pa- 


(I) Vide Mura tori Antiij. Itat. diss. LVIII. — (S) Pag. 2S. — (:)) Seript. Rer. Italic. toin. I. 
— (4) Relaz. Islor. det martirio, transi, invenz. de sonti martiri Felice e Fortun. di Cliioggia. — (5) Vide 
Cornei, dec. X 1 1 . pag. 8.1. — (ft) Tali. VII. litt. m. — (7) Italis battui», Venetis vero ftrrazzo. Vide 
tab. VII. litt. n. — (8) Ihid. litt. r. — (8) Supr. cnp. X. num. VI Vide tabulam V. 
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tefacto, eo accedere, ac marmoreum illud monumentum ex inferiori parte per- 
tentare, si qua corpus illud lateret; cryptam quidem ingressus est, sed moli 
illi ncutiquam manum admovit, sive quod ipsum rei difficultas ab incepto deter- 
ruerit, sive quod iam sacri illius corporis inveniendi spem universam ex animo 
deposuisset. Ita re infecta Xavcrius: paullo post obiit Mediolani; eum multa in- 
ierim de tota illa inquisitionis historia in vulgus iactarentur, hominesque de 
ea re alii alia pro suo quisque ingenio ac Iubito dictitarent. Sed nec illud prae- 
termittendum, fuisse qui cum S. Marci corpus frustra quaesitum nequaquam 
reperiri posse crederent, alterius S. Marci martyris corpus Roma ex catacum- 
bis advectum , quod in templo S. Augustini quiescebat , eo inferendum suade- 
rent: quod corpus inde advectum in patriarchales etiam aedes illatum est. Id 
tamen factum non fuisse certissime constat. Nam post antistitis mortem cor- 
pus illud apud antistitem ipsum repertum est, suoque loco restitutum. Extant 
eius rei in patriarchali tabulario monumenta, cum in fraudis auctores gravissime 
post antistitis mortem quaesitum fuerit. 

III. Haec Xaverius patriarcha, nec praeterea quidquam. Verum cum post 
Xaverii mortem palatio et marcianae Ecclesiae reparandis Nicolaus Vendramc- 
nus Calcrgius p. v., Iacobus Filiasius comes a nobis saepe laudatus, Antonius 
Diedo p. v. curatores publica auctoritate creati fuissent; ipsos statim sanctis- 
simi illius thesauri , quem frustra Xaverius quaesierat, desiderium ingens in- 
cessit. Itaque anno Christi MDCCCXI. VII. (I) kal- Februarii cryptam ingressi 
(namque ea ex parte molem ipsam infringere et intima eius scrutari constituerant) 
statim operi manum admoverunt, non modo sacri corporis reperiendi cupiditate 
impellente, verum ctiain urgente loci ipsius insalubritate et morbidi aeris atque 
pestilentis gravitate. Aderant simul praeter artifices Ceonardus Maninius saepe 
a nobis laudatus et Augustinus Corricrius marcianae basilicae subsacrisla, vir in 
his, quae ad basilicam illam pertinent, eruditissimus : quos non honoris tantum 
causa commemoro (quamvis et suus est honori locus) verum etiam ut constet, 
quaccumque hoc loco afferimus, ea nos ah oculatis testibus accepisse. Itaque 
aliquam ingentis molis partem dissolvere aggressi artifices, non quidem posti- 
cam ipsius partem, ubi fenestella illa a nobis superius memorata pandebatur, 
sed anticam, quae fero superioris arae podio suberat (2), diruere aggressi sunt. 
Ac primum magnam caementi vim, qua moles ipsa ab illo latere tegebatur, 
scalpris malleisquc confregere. Ea vero amota, marmora quae ipsi suberant dif- 
fringere conati, mirum quantum operis laborisque insumpsere, cum ferri aciem 
marmorum rigor hebetaret atque retunderet, nonnunquam etiam validius per- 
cussa saxa ferreos scalpros infringerent atque comminuerent. Diu in opere illo 
laboratum: verum illud mirandum prorsus, quod marmoreo illo munimento di- 
scisso atque patefacto, marmoreus alter paries apparuit firmior adhuc atque 
solidior, ita ut rei difficultate perculsi artifices paene animos desponderent. Tum 


(1) Memoria lapsus fortasse Filiasius pag. 50. id anno MDCCCIX. contigisse dicit. Verum Ci- 
rogna in ipsa opusculi fronte et Maninius pag. 2o. annum eihibenl a nobis relatum, nempe MDCCCXI . 
— (i) Tab. VII. litt. ». 
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tero aerius instare omnes, atque lapicidas urgere : hortari artifices Corrierius, 
ac ex ipsa loci munitione bene sibi ominari ; non sine causa tam firmum ac 
tutum loculum fuisse extractum , ac profecto pretiosissimum illud pignus eo 
loco latere, quem tam solidum munitumquc maiores nostri voluissent. Biduo 
parieti perforando insudatum: denique sub noctem exigua rima patefacta, per 
quam immissus baculus, dum vacuum locum pertentat, in mollius nescio quid 
incurrit, quod ligneae capsae simile visum est. Itaque rima latius deducta, in* 
gestoque lumine loculus commodius exploratur, ac feretrum apparet purpureo 
panno contectum. Tum demum gaudere omnes, inventumque thesaurum invi- 
cem gratulari : osculari marmora illa, atque collacrymari: maiorum nostrorum 
consilium, ac omnia circumspicientem sapientiam extollere, qui pretiosissimum 
illud pignus tam inunito ac paene inexpugnabili loco condidissent. Verum cum 
iam nox ingrueret , dominicus vero instaret dies, nec feretrum sine antistitis 
urbisque praefecti iussione loco movendum videretur, obstructa crypta , sacri 
corporis translatio in alium diem dilata est. Intcrim cum Filiasius ex infecti 
aeris contagione oculorum morbum contraxisset, ac alia nonnulla impedimenta 
intercessissent, res in diem pridie nonas Maii eiusdem anni differtur. 

IV. Ea vero dic constituta, cum animadversum esset, operculum illud ipsum 
nnnulis instructum, ac sub inferiori urna situm, quod Xaverius patriarcha de- 
texerat, illud ipsum esse, quod loculum modo repertum inclusumque feretrum 
tegebat; placuit, omissa crypta, ex superiori loco ad ipsum descendere, coque 
amoto sacrum pignus elevare. Itaque sub nocte adhibiti caementarii, qui altaris 
podium, nondum solide restitutum, dissolverent, ac rursus operculum illud de- 
tegerent. Itaque amotis ruderibus marmorea illa tabula reperta est, quam ubi 
quisque conspexit, Xaverii oscitantiam satis nunquam mirari potuit, quem in- 
gens illa inter palae picturam et tabulum illam similitudo , de quaerendo sub 
ipsa Marci corpore nequaquam admonuisset. Tum vero triplex ferrea lamina, 
qua operculum illud lateribus nectebatur, evulsa est atque dissecta: haud aegre 
illa tamen : siquidem rubigo ac situs paene omnem exederat. Sed et ansae ge- 
minae, sive annuli diffracto plumbo, magna vi a canaliculis educti atque divulsi, 
immissoque per ipsos vecte, operculum magni ponderis e labris eductum anio- 
tumque. Tunc denique feretrum ipsum detectum; quod, ut diximus, purpureus 
pannus tegebat fimbriatis laciniis multicoloribus hinc inde pendentibus. Ve- 
rum et salsus aer, qui saxa ipsa permearat, et ipsa temporis diuturnitas ita stra- 
tum illud corruperat, ut vel leviter tactum aranearum telarum more dilaberetur. 
At feretrum, quamvis ipsum quoque humor salsus pervasisset , firmius tamen 
atque compactius elevari commodo potuit, tutoque in thesauri locum transferri. 
Aderat ea die praeter superius memoratos Ecclesiae marcianae curatores baro 
Galvagna urbis praefectus, aderat illustrissimus et reverendissimus Fortunatus 
Rosata canonicus atque, patriarchali sede vacante, cancellarius capitularis, qui 
rem in Acta redigeret, aderant nonnulli alii, intorque illos Maninius et Cor- 
rierus; ita ut nihil tumultuario more et perperam, sed rite omnia ac legitime 
peracta fuerint, eo prorsus modo, quo in huiusmodi sanctorum corporum re- 
cognitionibus fleri consuevit. Ac primum capsa ipsa explorata est, quae cum 
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ad cam formam exacta esset et ad cain magnitudinem, qua lignei mortuorum 
loculi construuntur, latior scilicet qua parte caput et humeri, angustior qua 
crura et pedes siti sunt, ipsa sui forma atque specie insinuare videbatur, se 
non iam ossibus tantum nonnullis divulsis atque invicem dissolutis, sed inte- 
gro humano corpori excipiendo paratam fuisse: ac proinde Zenonem ahbatem (I) 
et Anonymum liltorensem (2) nequaquam mentitos, qui integrum ct incorruptum 
sancti Marci corpus anno Christi MXCIV. repertum fuisse testati sunt. Quod 
si non ita in hac ultima eiusdem inventione contigit, id salsi aeris humiditati 
tribuendum. Nam pollinctorum balsama, quibus hanc sacri pignoris conservati 
causam tribuimus alibi (3) , ubi corpus exsiccaverint , illud incorruptum qui- 
dem ct perpetuum servare possunt: at ubi illa humor, salsus praesertim, per- 
meant, veluti iniecto fermento ebulliunt atque fervescunt, ita ut non modo 
vim suam amittant, verum ea ipsa, quibus insunt, corpora dissolvantur atque 
tabescant. Kuerc qui capsam illam ex alexandrino sepulcro deductam crederent; 
falso illi tamen: nam ex historia translationis apprime constat, nullam ab ca 
urbe capsam delatum fuisse. Nam ubi ex alexandrino sepulcro effossus est Mar- 
cus, ubi serico tantum velo tectus iacebat (4), foliis tantum olerum contectus 
est, suillis carnibus superius impositis (3), tum navigii velis obvolutus (C) , 
e quibus eductum sub solario navis locaverunt, funibus scilicet nautico more ex 
tabulato navis suspensum. Ceterum eoniccturae locum praebuit aerea lamella 
capsae operculo clavcllis infixa, quae co sita fuerat, ut lignum carie perforatum 
clauderet inunirelque , quod indicium erat capsam illam non iam novam fuisse, 
cum anno MXCIV. Marci lipsana sub altari condita sunt: sollerter id quidem, 
acutcque animadversum. At nequaquam nccesse erat, loculum illum ab Alexan- 
drfa usque arcessere , cum toties sub Urseolis aliisque corpus illud loco suo 
motum fuerit; ct Allegrius alias a nobis productus (7) testetur, Marci corpus sub 
ara maxima conditum fuisse anno MXCIV. co ipso loculo inclusum, in quo dum 
e pila se proderet inventum est. Porro inspecto feretro, eiusdem operculum 
ablatum est nullo negotio: vix enim capsae haerebat, clavis rubigine et salse- 
dine paene consumptis: co dempto, integri fere hominis ossa apparuere, serico 
linteo, sive brandeo (8) carnei coloris involuta, eoque ferme ordine disposita, 
quo in viventis corpora sita sunt. Verum ea omnia ita aer salsus pervaserat, 
ut ex illis nonnulla aere admisso in pulverem humore subactum ac fere in 
lutum dilaberentur: multa vero ita mollescerent, ut si ea vel leviter summo 
digito pressisses, statim in cerae calefactae modum impressionem reciperent : 
pauca denique, ea nempe quae durissima in humano corpore sunt, cranium, 
tibiae, ulnae, scapulae aliaquc hujusmodi, firma adhuc ac solida viderentur. 

V. At capsae fundum ingens argenteorum nummorum vis paene tegebat: 
ita tamen situ ac rubigine exesi erant, ut nullam fere typorum formam serva- 


ti) Supr. cap. IX. nuni. XIII. — (2) Ibid. n. XII. Vide supr. cap. V. adnot. 28 . — (3) Sopr. 
cap. V. loc. cit. — (1) Supr. cap. IV. o. XI. — (5) Ibid. n. XIII. — (6) Ibid. — (7) Supr. cap. X. 
uum. IV. — (6) De brandeis vide supr. cap. V. nota 28. 
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rcnt (1): aderant ct aerea fragmenta plurima, aereorum nummorum reliquiae: 
siquidem citius aes, quam argentum rubigo consumit. Fuit hic veterum mos, 
ut in sanctorum corporum loculis, antequam sepulcro clauderentur, monetas 
aereas urgcnteasque religionis ergo coniiccrent, ut apud Boldettum (2) aliosquo 
a Maninio (3) et Filiasio (4) productos videre est. Certe cum fere ab hinc de- 
cennio S. Helenae corpus, quod in cius nominis insula quiescebat, defossum es- 
set, ut Venetius deveheretur, in eiusdem sanctissimae imperatricis loculo argentei 
nummi longe plurimi reperti sunt: quod indicium est certissimum, hunc inorem 
apud maiores etiam nostros obtinuisse. Ceterum praeter nummos alia etiam in 
marciano loculo inventa. Nam et annulus aureus repertus (5), haud magni quidem 
ille pretii , sed quem fortasse oliin inserta palae gemma commendabat : at nunc 
pro gemma, gemmae locus: eam vero toto feretro diu quaesitam reperire non 
fuit; et lignea pyxis inventa concreto balsamo oppleta (6), cuius balsami exi- 
gua pars igni imposita suavissimo odore aedem perflavit; ct incensi micae plu- 
rimae hac illae dispersae, et pyxis altera lignea pone Evangclistac caput haud 
omnino rudi ac ineleganti artilicio elaborata (7). Habes omnia haec in tabula di- 
ligenter delineata, quae veluti totidem indicia sanctitatis sanctorum virorum cor- 
poribus addi consuevisse certum est. Nam incensum apud Christianos nonnisi 
Deo eiusque Sanctis adhiberi norunt universi: vascula vero balsamo oppleta sae- 
pissime in sanctorum martyrum loculis reperiri apud Maninium (8) testatur Bol- 
dettus (9). De annulo diu quaesitum. Suspicatur Maninius (10), Dominicum Con- 
tarenum, olivolcnsem episcopum, qui sancti corporis collocationi interfuit, illum 
c digito suo detractum S. Evangclistac fortasse obtulisse. Nam latinos episcopos 
aureis annulis uti per ea tempora consuevisse ex eo ostendit, quod Graeci in- 
ter cetera in quibus Latinos reprehendere ea aetate consueverant, hoc quoque 
vitio vertebant, quod eorum antistites hujusmodi annulos circumgestarent (1 1). 
Acute haec quidem et erudite. Verum cum gradensis quoque patriarcha , qui- 
cumque demum ille fuerit, nam tres anno illo ab Lghcllo (12) ponuntur; cum, 
inquam , gradensis patriarcha sacrae repositioni adfuisse putandus sit; imo 
revera adfuisse testatur anonymus a nobis alias (13) relatus; idque etiam con- 
tinuari possit testimonio antiqui musivi a nobis superius (14) ex Zaneltio de- 
scripti, ubi non unus, sed gemini antistites, sacrum illud corpus curantes, picti 
visebantur, haud profecto mihi tutum videtur id olivolensi episcopo tribuere, 
quod aeque gradensi patriarchae tribui potuisset. Quid vero si ipsum Faledrum 
ducem obtulisse quis diceret ? an annulum tam exiguum minime Venetorum du- 
cem decuisse arbitrabimur? atqui haud multo maiorem, imo minorem fortasse, 
annulum S. Ludoviei Gallorum regis apud moniales S. Clarae huius nostrae urbis 
vidisse memini , quem cum clavo Christi atque eadem theca inclusum mihi ipsae 
ostendere. Quid si annulum illum, Marci corpore nondum dissoluto , eiusdem di- 


ti) Tab. VIII. fig. 4. — ( 2 ) Osservaz. tui Ciiniterii de’ Marliri. — (3) Pag. 33. — (I) Pag. B4. 

— (S) Tab. VIII. fig. 5. — (o) Tab. VIII. fig. 2. — (7) Tab. VIII. fig. 3. — (8) Pag. 30. — (9) I,ibr. cit. 

— ( 10 ) Pag. 35. — (ii) Vide Theophylact. de errorib. Lalin. n. 2. Oper. tom. 111. —(I!) Hat. Sacr. 
tom. V. — (13) Supr. rap. X. n. V. — (II) Supr. cap. X. u. VIII. 
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gito insertum existimem ? certe nec absurda mihi sententia videtur , nec omnino 
spernenda. Cum enim ita sit exiguus, ut vix auricularis digitus immitti in 
ipsum possit, videtur profecto exsiccati potius corporis manui, quam viventis 
hominis convenire. Illud tamen certissimum, certi nihil hac de re afferri posse. 

VI. Disputatum ctiain de pyxide illa altera, et acrius quam de ceteris 
disputatum. Ubi enim aperta est, frustula in ea nonnulla serico involuta re- 
perta sunt, quae ipsa quoque Marci reliquias esse, e Marci corpore, divulsa, 
pleriquc existimarunt. Inerant etiam numini aliquot, celeris, ut visum est, 
in feretro repertis omnino similes, quos tamen cuin non ita aerugo deformas- 
set, eorumque typi adhuc extarent, cuiusnam essent aetatis facile agnitum 
est. De illis inferius agemus. At de reliquiis ingens deinde oborta dubitatio. 
Nam dum omnia diligenter scrutantur qui aderant, animadversum est in ligneo 
pyxidis operculo graccas quasdam litteras inscriptas esse , quas in adiecta ta- 
bula videre potes (I). Eas v. cl. lacobus Morellius regiae bibliothecae praefe- 
ctus legit: ANT0NI02. ATT02. h. e. S. Antonius; ac reliquias ad S. Antonium 
celeberrimum apud Aegyptios monachorum patrem pertinere existimavit (2). 
Neque enim absurdum videbatur, aegyptios monachos, apud quos S. Marci corpus 
servabatur, sanctissimi patris atque institutoris sui reliquias aliquot possedisse, 
quas, ut sacratissimo loco servarent, iuxla Marci corpus collocaverint: Venetos 
vero, ablatis Marci lipsanis, illas etiam sccum tulisse, et sacro pignori adiunctus 
perpetuo servasse. Verum haec, utcumque sollerter excogitata videantur, suspecta 
mihi tamen maxime sunt. Plurima siquidem subeunt, quae vix aut ne vix quidem 
cum liac sententia possint conciliari. Ac primum inscriptas pyxidi litteras, duas 
illas voces quas inde exsculpsit Morellius, nequaquam reddere, plura sunt quae 
persuadeant. Nam quod ille legit ANT0NI02 AI I02, ANTONIVS SANCTUS, 
ordine verborum inverso, non eam simplicitatem exhibet, quae in huiusmodi 
inscriptionibus apud Graecos servari consuevit, apud quos saepe invenies: o ayioc, 
Xp/CTO^opoc, o ayioi UpoSpo/sos , o ayiog nctvrt\t>lfxior, scii. S. Cltristo- 
phoms , S. Praecursor, S. Panlalcon, frequentius etiam: rou ayiou T lupy/ou , 
t*c ayiaz MapSac S. Georgii , S ■ Marthac etc. nunquam vero UayrtXir.fsoiv 
ayio ( , T 'topyio{ ayto/; etc. Panteleemon, sive Panlalcon sanctus , Georgius san- 
ctus , etc. Vide ex his inscriptionibus bene multas ex marciani sacrarii thecis 
exscriptas apud Cornelium in decadibus (3). Verum haec levior animadversio. 
Scripserit pro lubito, quicumque litterulas illas sacrae pyxidi adiecit ordine 
praepostero, ac contra gentis suae morem verborum seriem inverterit: nunquam 
tamen ex illis notis id, quod Morellio visum est, elicies, hoc est ANT0NI02 
AF102 (4). Nam in priori voce litterae ANT. . . . N. ita dispositae sunt, ut 
littera T. ab extrema N. nimium distet, eaque pateat lacuna quae sola littera O 
nonnisi absurde et inconcinne suppleri possit hoc modo ANT0NI02; nec se- 
cunda vox ArH a per ATT02 exponi potest, cum ATT02 per I iota scriben- 


ti) Tab. VIII. lig. 3. — (2) Manio, pog. 31. — (3) Dec. XIII. pari. I. pag. 131. et seq. 
— (t) Vide Tab. VIII. lig. 3. 
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«Ium sil, liie voro non I. iota, seil H. eta habeatur. Illa etiam compendii nota 9 po- 
sita extremo loco, non iam 02, quod ita ©“ scribitur, sed aliud quippiain in- 
nuere videtur, quod tamen cuiusmodi sit statuere non ausim. Nec magis quid 
universis illis litteris innuatur, divinarim: hoc unum tantum contendo, voces a 
Morellio excogitatas nullo modo ex inscriptis operculo litteris extundi posse. 
Nec negaverim graecos amanuenses peccare saepissime in orthographia, et ali- 
quando pro littera I. iota alteram 11. eta apponere, praesertim postquam haec po- 
strema, quae olim ut E. latinum efferebatur, per I. pronuntiari consuevit. Ve- 
rum mulla nimis in duabus tantum vocibus a scriptore peccari vult , qui illas 
legit ANT0N102 AI'I02. Nam is et inversum verborum ordinem , et prioris 
vocis litteras inconcinne distractas ac diductas, et II. pro I. subiectum, et no- 
tam 9 loco alterius positam fateatur necesse est. Apage incredibilem hominis 
oscitanliam in verbis duobus quater peccantis. At inquies: tu vero, qui in- 
terpretationem illam reiicis, quam porro ipse exhibes? Nemo me reprehendat, 
si nullam profero ; satis enim mihi est in praesentia morellianam evertere , quae 
tot otiosorum hominum sermonibus ansam praebuit (1). Ceterum duo haec ani- 
madverte. Primum: Quodcumque demum litterae illae significent , optime tamen 
novisse antiquos Venetos quid lignea illa pyxide clauderetur. Id non sericum 
modo, quo frustula illa involuta erant, ostendit, sed multo magis monelae ali- 
quot obsequii ergo eidem pyxidi inclusae ; quae cum , ut dicemus (2) , italicac 
sint, imo et venetae, et post alexandrinam translationem cusae, non iam ab 
Aegyptiis, sed a Venetis inditae sunt. Alterum est,- Secundam illam vocem ATII 0 
si nominativo casu accipias, ita ut nihil apposita nota 9 indicet, sed tantum orna- 
menti gratia addita fuerit, legeudumque sit ayn', vel ayn, significare vulnus, 
gaudium, fractura, fluctus, admiratio: si vero siglam 9 loco voti 2 positam putes, 
eadem prorsus reddere, sed casu genitivo. At priorem vocem, ex qua litterae 
tres, vel qualuor exciderunt, interpretari non ita pronum. Possem conicctari, 
fortasse scriptum fuisse ANTIAOTON AriI2, antidotum vulneris, ANTI- 
T0N02 Aril2 repressor fluctus, aut quid simile; quasi pyxis illa Marci reliquiis 
referta phylacterii, aut amuleti loco ad corporis morbos ac vulnerum dolorem, 
tum etiam ad fluctus sedandos adhiberetur: amant siquidem Graeci huiusmodi 
inscriptiones reliquiis apponere (3). Possem et alia multa coniectando proferre, 
quae tamen, ut verum fatear, ne mihi ipsi quidem arrident. Quaerant alii, sj 
placet: illud tamen prae oculis habeant, dispersas illas litteras aliis interpositis 
colligare, Sibyllae potius opus esse quam critici. Ceterum si quid est tot inter 
tenebras, quod minus fortasse absurdum videri ]>ossit, putarem, pyxidem illam 
in alios ante usus comparatam, et qua fortasse pretiosum balsamum aliquod, 
sive unguentum e Graecia fuerat advectum, cuius gratia epigraphe illa addita 
fuerat ANTIAOTON AFH2 Antidotum vulnerum, sive fracturarum, vel quid 
simile, paucis iis fragmentis excipiendis quae cx integro adhuc Marci corpore 


( 1 ) Vide Manin. pag. 31. — (S) tofr. nurn. XIII. — (3) Vide Cornei, dec. XIII. part. I. 
pag. 151. et seqq. 
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exciderant, adhibitam fuisse; et ideo adhibitam, quod adhuc balsami illius re- 
liquiis ac odore imbuta, ipsis a corruptione servandis aptissima videretur. Nam 
sacrorum corporum vel exiguas particulas asservari diligenter, cumque ipsis 
sepulcro condi consuevisse, sanguinis vascula vel exigua, in sacris caemeteriis 
cum martyrum corporibus saepe inventa, demonstrant (1). Verum haec omnia 
non tam conieetando, quam divinando potius a me dicta accipi velim. Nemo 
tamen mihi auctor persuaserit, frustula illa, quae in Marci feretro cl pone 
ipsum Evangelistae caput reperta sunt , ad alium quemlibet , quam ad Marcum 
ipsum pertinere. Si enim alterius essent, poterant illa quidem in eadem urna 
collocari : at cur eodem etiam feretro ct tam insigni loco posita clauderentur, 
profecto non erat. 

VII. Atque haec in ipso sancti corporis loculo omnia reperta. At extra 
loculum ipsum, qua parte martyris caput situin erat, capsula alia inventa, 
quae vix palmum in quadrum excederet, quaeque dum artifices opus urgerent 
nescio quo casu diffracta fuerat. Capsulam ausae geminae hinc indo ornabant 
ex aere inaurato, totamque extima ex parte eburneae tabellae tegebant, ana- 
glypho opere caelatae, capsulaeque ipsi eburneis aciculis adlixae. Ansarum ct 
tabellarum artificium satis elegans, ac X. vel XI. sacculi ingenium referens; 
cum antiquae elegantiae atque concinnitatis vestigia nonnulla adhuc extarent. 
Hinc et pavonis ct aquilae et Iconis ct aliorum animantium effigies tabellae 
illae exhibent satis affabre elaboratas; tum flores circellis eleganter inscriptos, 
taeniolas, frondes, capreolos, maeandros flexuosis ambagibus in sese redeuntes, 
aliaquc id genus (2). Interius capsula ipsa deaurata fuisse videbatur, quamvis 
longo situ aurum fere omne excidisset; interque ipsius diffractae latera, ciine- 
lium duplex repertum , aenea nempe crux auro obducta, ct plumbea lamina 
litteris aliquot inscripta. Dicam itaque de cruce primum, deinde de lamina. Ac 
crux quidem (3) ex iis erat, quas collo suspensas episcopi gestare solent, hoc tan- 
tum excepto, quod eiusdem brachia, pes ac superior scapus, quo magis a me- 
dio ad extrema vergebant, latius aliquantisper diducebantur. Torro crux ipsa 
in duas partes diffissa; anterior una, posterior altera: utraque vero pars, in the- 
cae modum cavatu , ita alteri congruit , ut ntriusque labiis simul coniunctis 
vix rima aliqua appareat. Geminas hascc partes annuli ex summo atque imo 
scapo utrinque exstantes, inviccmque inserti ac transmissa fibula connexi, con- 
stringunt; summo vero scapo annutus alter adjicitur, per quem traiccto funiculo 
crux ipsa collo suspenditur. Funiculi eiusdem rcliquium, annulo illi adhuc in- 
sertum, inventum est. Fibula autem educta, sanctarum reliquiarum frustulis 
incensique micis referta crux inventa est, ut eae fere esse consuevere, quas 
Graeci evxoXiriooj craopoo; pectorales cruces, Latini phylacteria a gracca item 
voce ipoXaxTapiov custodia, conservalorium appellarunt, eo quod et suspensae 
collo gestarentur, et Sanctorum reliquiae in ipsis asservarentur. Porro huiusmodi 
phylacteriorum frequens apud ecclesiasticos scriptores occurrit mentio; caque 


(l) Manin. pag. an. _ (2) Vide lab. IX. — (») Tab. VIII. Bg. I. 
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tuxi iib episcopis tantui)), verum ab aliis etiam, regibus puta ac priucipibus, 
imo a cuiusque conditionis hominibus circumferri consuevisse plurimis exem- 
plis ostendit i)u Frfesnius .(II, quem, si vacat, adire poteris, quemadmodum et 
Gretserum in libris De Cruce (i). Hinc quamvis Maninii conjecturam non im- 
probem, qui crucem hanc a Dominico olivolensi episeopo oblatam suspicatur (3); 
attamen illam non modo a gradensi quoque patriarcha (i) , verum et ab aliis 
etiam donari potuisse non dubito; praesertim ab ipso Faledro, cum hunc 
phylacteriorum gestandorum morem praecipue apud viros principes obtinuisse 
Du F resnius (3) ostendat; qui nunc nonnisi episcopis ac ditioribus tantum e 
plebe femellis reservatus videtur. Optime tamen animadvertit Maninius (0), al- 
latisque exemplis nonnullis demonstrat, hiiiusmodi cruces haud raro in Sancto- 
rum sepulcris reperiri, sive illas pii viri religionis ergo sanctis martyribus ob- 
tulerint, sive ideo positae fuerint, ut eius sanctitatem testarentur, cuius ipsae 
corpus tam insigni ornamento decorabant. 

VIII. Dixi hucusque de cruce; dicam modo de lamina (7). Cruci proxima 
plumbea lamina reperta est, in qua ferreo stilo incisa huiusmodi inscriptio le- 
gebatur: 

ANN fCARNE iitv XP1 Miti.. NO 
NAG QVABTO. DIE OCTAVO IcUOAN 
TE MENS OCTVB. TPR VITAE 
FALETR1 DVCIS 

h. e. Anno ab incarnatione lesu Christi millesimo nonagesimo quarto, die octavo 
inchoante mense Oclubrio. tempore Vitalis Faletri ducis. Vox illa die octavo in- 
choante, non, ut quibusdam visum est, significat ipso die inchoante, hoc est 
mane: sed inchoante mense Octobris, ita ut idem sit ac die oclavo Octobris. 
Siquidem ea aetate decem primi cuiuslibet mensis dies inchoantis ■ mensis di- 
cebantur; postremi vero decem mensis desinentis appellabantur. Ac primi qui- 
dem a mensis kalondis numerabantur, postremi versa vice in pridie kalendas 
mensis sequentis desinebant; ita ut, exempli gratia, octava inchoantis Octobris 
est eiusdem mensis dies octava; octava desinentis Octobris est eiusdem mensis 
dies XXIV. a qua ad pridie kal. Novembris dies VIII. numerantur. Morem hunc 
a Graecis nostri acceperant, qui eadem numerandorum mensis dierum methodo 
uti consueverunt (8), ac illos quidem .iarapivoo sive apxopivov pmo e, in- 
stantis vel ineuntis mensis dies appellabant , hos vero p-Sivoirroc, Xnyovroc, 
airtovroc /xavoj, hoc est mensis cadentis, desinentis, exeuntis. Sed haec obiter. 
Illud potius animadvertendum, litterarum formam in 'plumbea illa tabella sae- 
culum XI. quod praeportat, omnino referre: ac quamvis rudi manu exaratas 
sint, antiquam tamen romanorum characterum formam servare, quao, ut eruditi 


(l) In not. ad Alrxiod. Annae Comnenae pag. 2(8. edit. Paris. — (2) Lib. II. cap. XXVII. 
— {3) Tag. 28. — (4) Vide supr, n. V. — (o) Loc. cit. — (6) Ibid. — (7) Tab. IX. — (8) Vide 
Theod. Gazam de mens. Graecor, apud Petaviura de doet. temp. tom. IM. 
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omnes norunt, adliue sacculo XI. perdurabat. Ceterum dubitari non potest, ideo 
I abollam hanc eo loco sitam fuisse, ut si quando contigisset tumulum illum 
effodi, quo dic, quo anno, quove duce sacra illa lipsana ibidem locata fuissent, 
posteris innotesceret ; quod in huiusmodi monumentis fieri solere eruditis no- 
tissimum est. 

IX. Atque haec in sanctissimi illius corporis inventione reperta, nec prae- 
terea quidquam : (piae vero deinde secuta sunt referre nihil in rem nostram ; 
aut quomodo illud corpus ex veteri feretro iam fatiscente et humore corrupto, 
in novum translatum fuerit; aut quomodo appositis omnibus quae cum ipso in- 
venta fuerant, ac clauso loculo sigillisque munito, iterum sub ara maxima fue- 
rit collocatum. Extant cius collocationis acta in tabulario patriarchali, quae 
mihi pro humanitate in me sua communicavit reverendissimus dominus For- 
tunatus Rosata, canonicus et patriarchalis cancellarius, qui ipse omnibus cx 
munere interfuit, ac in acta rem universam redegit. Sed Filiasius (1) etiam 
eandem rem fuse prosequitur, apud quem plumbeae quoque laminae, quae in 
rei gestae memoriam addita est, inscriptionem legere potes. Haec tamen, in- 
quam, nihil in rem nostram. Illud potius pervestigandum, quomodo quae huc 
usque de inventione illa retulimus, evidenter ostendant, corpus illud , quod sub 
ara maxima inventum est, nonnisi Marci evangelislae esse posse. Ac primum 
neminem fore arbitror, qui in controversiam vocare velit, utrum sancti alicuius 
viri et inter caelites ab Ecclesia recepti corpus illud ipsum putandum sit, an 
potius alicuius ex christiana plebe hominis casu aliquo eo loco reconditi. Nam 
quod corpus sub altari reperias, loculo in altari ipso praeparato inclusum atque 
tumulatum, ita ut et super ipsum superius, et ante ipsum inferius divinum sa- 
crilieium offerri possit; hoc profecto viri sanctissimi esse, quemque inter di- 
vos Ecclesia recenseat, nisi omnino insanias, dubitare non potes. Adde sparsa 
religionis gratia numismata, adde sericis velis decenter obvolutum, adde adie- 
eta aromata ac balsama honoris gratia , adde depositi funeris diem plumbeae 
laminae insculptum, adde feretrum non nigro, sed purpureo panno contectum, 
adde cetera omnia; profecto nunquam eo dementiae devenies, ut tam illustri 
loco ac tanta reverentia atque cultu communis conditionis atque virtutis ho- 
minem tumulatum arbitreris. Atqui si sancti alicuius viri atque beatissimi ossa 
illa sunt, cuius potius dicam, quam .Marci? Nam quem nisi Marcum existi- 
matio, quem in Ecclesia Marco nuncupata , in altari Marci nomine dedicato (2) 
honorificentissime conditum inveniam? Quem nisi Marcum putabo, quem in 
ara illa scpultum videam, quae et tutissima sit et fortissima (3), ac in eo prae- 
sertim monumenti loco, qui summo artificio atque ingenti molitione munitus, 
neque ab igne pervadi , nec ferro facile exscindi , nec a latronibus furibusque 
posset effodi? Quem nisi Marcum, super cuius corpus altare longe magnificen- 
tissimum impositum sit (4), peregrinis marmoribus extractum, admirabili opi- 
ficio elaboratum, oneratum auro, argento, gemmis, unionibus, ita ut vix alte- 


(I) Paii VJ. — (2) .Suri' cap. X. n. VI, — (3) Ibid. n. X. — (4) Ibid. n. IX. 
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t-ui it illi par, tola qua late patet Ecclesia, posset repeviri ? quem nisi Marcum, 
cuius tumulus ita sit constructus, ut facilis ad cius urnam duabus fenestris 
patefactis accessus pateret (1), quibus vel orationis gratia Christiani accederent, 
vel aegri lintea et vestes imponerent, quae sanctificationem quasi quondam ex 
eius loculi contactu contraherent, vel denique per quas ore ac capite immisso, 
saxa ipsa loculi tangere atque osculari lioerel? quem denique nisi Marcum 
credam, cuius tumulo marmoreus lectulus (2), infirmis excipiendis appositus 
adhuc exstet, quasi certissimum frequentiae illius indicium, qua olim ad illum 
ipsum tumulum undecumque accurri consuerit; et prodigiorum, quae illic pa- 
trabantur, longe clarissimum monumentum? Haec certe qui perpendat, nonnisi 
Marcum eo loco situm fateri debebit, Marcum scilicet, quem summo honore 
Veneti prosecuti perpetuo sunt; qui ne sibi aliquando eriperetur, summa cura 
atque sollicitudine iugiler praecavere ; ad quem non modo ex urbe tota , sed 
ex externis etiam gentibus ac cx remotissimis orbis terrarum regionibus pe- 
regrinos adventaro consuevisse, historicorum monumenta testantur. Quod si cui 
non ista sufficiunt, iam quaeram, cuiusnam corpus illud fuisse existimet, quod 
Marci esse inficiatur. Profecto si Marci non est, attamen fatendum est, ara 
illa inspecta, alterius esse martyris longe clarissimi, quem urbs tota atque 
adeo externae gentes devote venerarentur, ad quem deferrentur infirmi, quique 
late prodigiorum fama atque splendore claresceret: iil enim tot illa arae adie- 
cta indicia, fenestrae, gradus, lectulus, uliaque id genus ostendunt evidentissime. 
At quis hic tandem erit martyr toto orbe clarissimus? an Rarhara virgo a!c- 
xnndrina? at illam Turcellum delatam iam vidimus (3). An Isidorus? sed quo 
loco Isidorus quiescat non ignoramus. An quis alius, cuius notitia longa aetate 
exciderit? At, praeter Isidorum, Hat haram et Marcum, alium Sanctorum nemi- 
nem in marcianam basilicam illatum fuisse, nullus historicorum unquam docuit: 
nec ita hebetes, aut incuriosos fuisse maiores nostras quis dixerit, ut ad cuius 
tumulum undique occurri soleret ac portenta innumera quotidie conspici, eius 
vel turpiter nomen ignorarent, aut notum olim et certum turpius adhuc deinde 
excidere paterentur. Quid quod X. sacculi scriptor Sagorninus et Dandulus ni- 
hil omnino de hoc corpore memorant, nihil Sanutus aut chronologi ceteri; quam- 
vis ceterorum, quae tota urbe dispersa sunt, et translationem et sepulcri locum 
diligentissime recenseant; imo acta ipsa ad litteram afferant? 

X. An dices, quod ultimum est desperatae causae perfugium, Falcdrum, 
eum alibi Marci corpus occulte deposuisset, corpus illud alterum, cuiuscumque 
illud tandem sit, sub an» maxima collocasse, ut furacium manuum ausus elude- 
ret, obiectoquc cadavere alterius, Marci corpus urbi gentique suae in perpe- 
tuum servaret? Proh hominum fidem! quid dcinuin hoc aliud est, nisi Falc- 
drum, ut civem optimum bonumque principem effingas, scelestissimum simul 
ac stultissimum comminisci; cuius tamen tot ac tanta cum pietatis et religio- 
nis, tum sapientiae atque prudentiae monumenta a nostris historicis efferum' 


(1) lliid. n. X. XII. — (i) Ibitl. n. XIII. — (a) Siipr. rap. X. n. XI. 
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lur? Nam quid scelestius ({uam Sanctorum corpora commutare, ac pro clarissimi 
et sanctissimi Evangelistae lipsanis, hominis corpus subiicerc aut incertae vir- 
tutis, aut fortasse in aeternum damnati ? Corpus vero illud regio prorsus appa- 
ratu decorare, illi marmoreum altare imponere , ad illud infirmos piosque vi- 
ros venerandum colendumquc advocare, super illud reverenda religionis my- 
steria conficere; vero interim Marci corpore neglecto, ac in abdito quopiam 
Ecclesiae angulo delitescente, ac situ ipso ct squalore fortasse paullatim in ci- 
neres ae putredinem abeunte?Tu ne tanti sceleris religiosissimum principem, 
nullo teste, nullo monumento producto, inauditum, imo mortuum insimulare 
audebis; quod scelus, si hoc modo in civile iudicium etiam de vulgari homine 
afferres, satis tibi ad calumniatorum poenam subeundam esse posset? Et id 
Falcdrurn caritate in patriam permotum egisse existimabis, quod ne scelestis- 
simus quidem princeps fecisse, nisi re omnino explorata, dicendus esset? Equi- 
dem si, ut Marci corpus civibus suis in perpetuum servaret, Faledrus fraudem 
hanc commentus est; putavit profecto, multum esse sancto Evangelistae tri- 
buendum, utpotc euius apud Deum intercessio plurimum posset; ac proinde, re- 
ligione ipsa ac fide impellente, ut thesaurum illum perennem urbi nostrae red- 
deret, adductus est. Quam vero absurdum, hominem tam pie ac recte de religione 
sentientem in tantam deinde impietatem delabi ? nonne ille Scelestum non se 
modo , sed et stultissimum ostendisset? At finge id Faledro in mentem venisse. 
Id ne et antistites, quos certe res latere non poterat, id patriarcha, id pri- 
micerius, procurator, proceres denique ipsi sivissent? vide quot et quantos frau- 
dis auctores confingas necessc est, quos tamen ne inter scelestos recenseas ipse 
pudor profecto prohibebit. Scelestos ne dicam, an stultos? atqui stultos etiam 
atque deliros. Nam quid opus erat, sepulcrum illud tam diligenter communire, 
siquidem non ipsum Marci corpus illi erat committendum? quid tot in ipsum 
ornamenta ac divitias conferre? quid ineptum mendacium scelestissime commi- 
nisci, et credulae populorum pietati tot illis indiciis illudere ? Nonne satis erat 
in vulgus edere, Marci corpus occulto fuisse compositum: esse illud quidem 
in Ecclesia, ac parietum ambitu contineri : locum tamen silentio tegi, ut fraudi 
furtoque aditus clauderetur? quis illos reprehenderet? quis ambigeret? quis vel 
iniuratis non crederet, cum inm corpus illud per quatuor integros menses con- 
spexisset ? Mitto quae multa alia in hanc rem dici possent ; imo neque haec 
ipsa protulissem , nisi mihi cum suspiciosissimis atque malignis etiam adver- 
sariis rem esse cognovissem. 

XI. Audi nunc alia. Danduli ducis iussu, qui Marci sepulcrum bis a se 
visum, addito sacramento, testatur, tabula quaedam conficitur (I). In ea sepul- 
crum illud situm sub ciborio arae maximae, coloribus expressum, cernere est; 
ea prorsus forma, qua nos alias descripsimus, ac aeneis formis impressum ex- 
hibemus. Porro ubi primum tabula illa a Dandulo proposita est, potuit quis 
auspicari, sepulcri illius formam fuisse, ut assolet, a pictore pro lubito siniula- 


(l) Supr cap. X. n. VIII. Vide tab. V. 
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tam, ut aliqua ratione Marci tumulum repraesentaret. At altare deinde ever- 
titur, et Marci corpus requiritur. Defossa altius humo, sub ciborio marmorea 
area repente obiicitur, illi per omnia similis, quae in pictura conspicitur (I). 
Idem operculum arcae labris insertum, eaedem ansae, sive annuli bine inde ap- 
positi, tum columnae quatuor urnam illam, prout in tabula ipsa, suifulciunt. 
Operculo dempto, hominis corpus feretro inclusum apparet: quod profecto 
certissima indicia nonnisi beatissimi viri alicuius esse posso demonstrant. Cuius 
ne dicam? Nonne, si ipse adsim, Danduluin ipsum veluti praesentem intueri 
milii videar, et intento digito nunc altaris tabulam , nunc effossum sepulcrum 
indicantem ? Nonne loquentem etiam audire credam atque conclamantem, iam 
se antiquo illo sacramento exsolutum aperte testari, illud ipsum esse tumulum, 
qurin aliquando inspexisset ; et ideo in illa tabula pingendum adamussim cu- 
rasse, ut, si casu aliquo in apricum prodiret, illud Marci esse, ipsius tabulae 
testimonio constaret? quid porro dicam de lamina prope corpus inventa? Re- 
ferunt historici, (2), iique coaevi, die VIII. Octobris anni MXCIV. Marci corpus 
a Faledro reconditum: et annus idem ac dies, idem ducis nomen in lamina 
exhibetur. Aut igitur Marci corpus illud est , aut duplex corpus eadem die , 
eodem anno a Faledro eodem conditum dicas necesse est. At si duplex corpus, 
cur altum de hac re apud antiquos silentium? cur corpus illud, quod Marci esse 
negas, eo loco positum, ubi illud omnia ipsissimum Marci corpus esse persua- 
deant; nec tamen additum aliquid in plumbea tabella, quod posteros ab erroro 
removeat? Omnia simul coniunge, ac quid dc re tota sentiendum sit, tute ipso 
constitue. Equidem maiorum nostrorum sapientiam singularem ac paene divi- 
nam mirari salis non possum, qui cum pretiosissimum corpus ita sibi servan. 
dum esse proposuissent, ut et ab omni fraude tutum redderent, et tamen cultu 
suo minime destitueretur; ita rem universam sunt moderati, ut et quo loco 
ipsum quiesceret plurimi nescirent , et locum tamen illum universi colerent 
frequentarentque: et si quando repertum esset, idipsum quod iamdiu latuerat 
innumeris prorsus indiciis atque certissimis innotesceret; ita ut nisi veritati 
ipsi, manifestissimae licet, pervicaciter obluctari velimus, corpus sancti Evan- 
gelistac, quod Alexandria advectum maiores nostri suscepere, illud ipsum esse, 
quod sub ara maxima marcianao basilicae anno Christi MDCCCXI. repertum est, 
fateamur necesse sit. 

XII. Sed quoniam morosis etiam ac fastidiosis nonnullis hominibus occur- 
rendum est, qui levibus quibusdam coniceturis atque cavillationibus, quod ne- 
gare omnino non possunt, saltem quibusdam veluti nebulis conantur obducere; 
his etiam, antequam operi tinem imponimus, breviter occurramus. Ac primum 
oliiiciunt (3), si corpus Marci revera in illo altari conditum fuisset, nunquam 
maiores nostros ipsi altaris mensae alias sanctorum martyrum reliquias, exiguo 
sepulcro excavato, indere voluisse: multoque minus columellam illam adiiccre, 
quae intra ipsum altare reperta est, cuius capitulum reliquiis refertum fuisso 


(I) Supr. n, II. — (2) Supr. pap. X. n. II. — (3) Filiasi pag, 20. 
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superius tradidimus (I). Ipsum Marci corpus satis esse potuisse, ut ecclesia- 
sticae legi licrcl suitis, qua altaria sine Sanctorum reliquiis consecrari prohiben- 
tur. At qui linee opponunt, satis ne quae ipsi dicant intclligunt? Si reliquiae il- 
lae in mensa et sub mensa reconditae quicquam conficerent, ostenderent illae 
profecto, non iam Marci corpus, sed nec alterius ullius in altari illo quievisse: 
additae siquidem ideo fuissent, ne altare illud contra Ecclesiae leges Sanctorum 
lipsanis destitueretur; ac proinde etiam ostenderent, vel falsum esse, corpus ali- 
quod in eo altari latere, vel, si quod demum repertum esset, illud Sancti ali- 
cuius non esse. Atqui corpus revera sub ipso inventum est, et illud Sancti ali- 
cuius esse iam constat: nihil ergo ex duplici illa reliquiarum theca concludi 
potest. Ac quo quidem tempore nullum sub altari illo corpus conditum fuisse 
adhuc constabat, poterant reliquiae illae fortasse in suspicionem aliquam homi- 
nes inducere, ut Marci lipsana alio loco condita esse existimarent: nunc vero 
sacro illo corpore, cuiuscumquc demum illud sit, sub ara invento, iam patet 
nec necessario additas esse, nec quicquam aut pro Marco, aut contra Marcum 
ex illis coniici posse. Optime tamen monet Cornelius (2), reliquias, quae in mensa 
sunt, eas sua aetate canonicum quendam, qui nimis videri voluit in ecclesia- 
sticis rilihus eruditus, inopportuna religione, cum antea nullae essent, eo loco in- 
cludendas curasse: quamvis id marcianus clerus traditione a maioribus accepta (3) 
id non a canonico, sed a Petro Dicdo, qui anno Christi MDCCXYIII. in primi- 
cerium electus est (4), et qui solus id praecipere poterat, factum fuisse omnino 
dicat. Sed fortasse canonici alicuius suasione id primicerius fieri iussit, ac Cor- 
nelius antistiti amico atque adeo viventi parcendum sibi esse existimavit. Id 
vero ideo fecit Diedus, quod, cum quo loco quiesceret Marcus non omnino con- 
staret, cavendum maxime putavit, ne, si alibi corpus eius positum esset, altare 
illud Sanctorum lipsanis omnino destitueretur; quae fortasse causa fuit cur multo 
ante Diedum, dum altaris mensa vel pervestigatur, vel restituitur, columna illa 
reliquiis insignita poneretur, quae in ipso mensae sinu reperta est. Etenim si 
verum est , quod ii retulerunt qui rei praesentes fuere (5) , nempe membra- 
nam , quam in ea columna Xaverius patriarcha invenit, gothicis litteris fuisse 
exaratam, profecto dubitari non posset, reliquias illas non ante saeculum XIV. 
quando illae litterae in usu osse coepere, eo loco fuisse repositas; imo fortasse 
saeculo XV. vel etiam XVI. ineunto, nam ad medium saeculum hoc carum 
litterarum usum in ecclesiasticis libris perseverasse , ex ipsis qui adhuc extant 
antiquis eorum librorum exemplaribus deduci potest. Quid porro mirum, si sae- 
culo XV. exeunte, vel XVI. incipiente, dum de Marci corpore utrum in eo al- 
tari requiescat ambigitur, columna illa cum reliquiis intra aram includitur; 
saeculo vero XVIII. dum eadem dubitatio suboritur et columna illa ignoratur, 
reliquiae aliae, parvo sepulcro defosso, in ipsa mensa conduntur? Quod si ante- 
riori aetati columna illa adserihenda est, quo tempore sacrum illud corpus sub 
ara illa iaccre duci , primicerio et procuratori notum erat (0) ; puto illos 'co- 
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lumnam illam addidisse, eo quod superiorem aram existimarent non pro una 
cadcmque cum inferiori habendam esse; sanctumque illud corpus ad inferiorem 
potius, quam ad superiorem pertinere : ideoque et superiori reliquias aliquas 
includendas esse censuerunt. Ac milii quidem suspicio ingens oboritur , quae 
urna inter superius altare et inferius sepulcrum interiecta est (1), eam ali- 
quando nullam fuisse; sed inferius sepulcrum per se stetisse , quatuor columnis 
innixum, operculoque , quale in pictura allata (2) conspicitur, contectum: ac 
proinde altaris etiam superioris mensam ab eo fuisse sehinctam, ac idcirco pro- 
prias sibi reliquias habuisse; utrumque deinde media urna coniunctum, sire 
firmitatis causa, ne superior moles aliquando aubsideret, sive etiam ut tutius 
sacrum illud pignus asservaretur. Huic coniecturae non modo ipsa pictura suf- 
fragatur, a Bandulo procurata (3), sed ipsa etiam Danduli auctoritas, qui bis 
se corpus illud vidisse testatur (4); quod profecto videre, nisi tota mole disie- 
cta, nequaquam potuisset, si eo modo, quo nunc est, extractum tunc temporis 
Marci sepulcrum fuisset. Verum, utcumque se habeat res, quomodo adiectae il- 
lae reliquiae unquam ostendent, Marci corpus non esse, quod aram ipsam pe- 
nitus scrutati Veneti reperere? 

XIII. Aliam porro diflicultatcm ex monetis deducunt, quae circa corpus 
illud inventae sunt (3). Aiunt, illas non iam ad sacculum XI. sed ad posterio- 
rem aetatem pertinere, ac proinde corpus illud Marci esse non posse, quod XI. 
saeculo desinente conditum est, nec unquam deinde humanis oculis visum. At- 
qui huiusmodi argumentum quale sit, non video: id enim pro certo ponit, quod 
incertum omnino est. Nam quis illos docuit, duces, primicerios, procuratores 
nunquam corpus illud post Faledrum vidisse? Certe aliud Danduli verba supe- 
rius allata (6) innuere videntur; ac dux ille, sin minus corpus ipsum, urnam 
tamen, qua illud quiescebat, profecto vidit. Nam qui illa tam affabre a pi- 
ctore pingi potuisset (7), nisi ipsam dux, operis auctor ac magister, suis oculis 
conspexisset? siquidem aut ducem illum aut pictorem nemo, quod ipse nove- 
rim , adhuc inter prophetas aut inter hariolos numeravit. Si itaque inter tot 
illa numismata inventum aliquod esset, quod ad aequiorem aetatem pertineret, 
ostenderet illud profecto, fuisse aliquando feretrum illud reseratum: at non esso 
illud Marci corpus nullo modo demonstraret. At quantum illud est , quod inter 
illos nummos nullus est, quem ad sequiorem aetatem referre possis? Nihil de 
iis dico, quos salsedo et aerugo ita exedit, ut nullum iam typi vestigium su- 
persit. At quorum adhuc forma deprehendi potest, sunt autem tres illi, quos 
in tabula exhibemus (8): quid quaeso habent unde elicias, illos post XI. sae- 
culum cusos fuisse? Horum prior eodem typo cusus ac ille est (9), quem iamdiu 
edidit Cornelius (10), illustravitquc apud eundem Dominicus Paschalico senator 
venetus, ex cuius munere in marcianam bibliothecam pervenit: exhibet cx una 
parte episcopum pluviali, ut aliis videtur, ut mihi vero casula indutum, addita 
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epigraphc: )$( s. marcvs vikec.i.i, Ii. e. S. Marcus Veneciarum, altera vero ex 
parte crucem globulis quntuor inter brachia ornatam, quam hae litterae am- 
biunt: tj( enricys imper. hoc est Ilcnricus Imperator. Nummus alter (1) ex una 
parte punctum in medio habet, quem ambiunt quatuor hae litterae lvca; quae 
Lucae in Thuscia excusum fuisse demonstrant, tum circa ipsas haec vox >£< hex- 
ricvs: altera vero ex fronte vox haec (sperator in orbein scripta conspicitur, 
in cuius medio extat maiori forma littera H. quae et ipsa Hcnricum, cuius vo- 
cis prima est, significat, quamvis Muralorius (2) Ottonem etiam significare posse 
arbitretur. Postremus denique (3) quinque hasce litteras exhibet in cnicis for- 
mam dispositas nxRic , tum circa illas imperato, h. e. Ilcnricus Imperator, tum 
altera ex parte avl. sediolam, hoc est Aula Mediolani; cum nempe cusus fue- 
rit, ut Aulae sire conventus (4) Mediolani ab Henrico habiti memoriam perennaret. 
Porro quid in bis nummis invenire est, quod non Henrico huius nominis IV. 
aut eius antecessoribus omnino conveniat? An Lucae et Mediolani nomen iisdem 
impressum? atqui certum est ah antiquissimis usque temporibus monetae cu- 
dendae officinas in illis urbibus erectas fuisse (5). An ipsorum forma, litterarum 
ductus, typorum ingenium ? atqui haec omnia eiusmodi sunt, ut saeculo Chri- 
sti XI. apprime respondeant. Equidem plures fuisse huius nominis imperatores 
non diffiteor: Henricum V. anno MCXI. Hcnricum VI. anno MCXCI. Henricum VII. 
anno MCCCVHL At ne duobus hisce postremis tribui possint, facit characterum 
forma, quae remotiorem aetatem reddit: cur nutem Henrico potius V. quam IV. 
assignari debeant, nullam unquam, quae satis probari possit, rationem afferent 
adversarii. Uterque imperator in Italia (G) fuit, uterquo Mediolanum tenuit, ihi- 
que fortasse Italicorum episcoporum et prineipum conventum habuit: quid est 
cur alterutri potius nuinmi illi adseribantur? Equidem scio fuisse (7), qui prio- 
rem illum Henrico IV. tribueret, eo quod Venetiis cusum putaret, cum S. Marci 
exuvias veneraturus advenit; at non ita aliis visum, qui Venetiis quidem cusum 
fuisse non diffitentur; additum tamen imperatoris nomen, ut apud illas gentes 
libere admitteretur, quae romano imperio subdebantur; quo posito nihil in eo 
est, quod Hcnrici IV. illum esse omnino demonstret. Verum non est cur in re 
tam incerta morari liceat, praesertim cum in numismaticis haud sane mul- 
tum versali simus. Hoc unum urgemus; aut aliquo certo argumento ostendant 
adversarii monetas illas post Henricum IV. excusas; aut si id ipsis haud li- 
cet, nihil inde omnino deducant. Nam nec nos eas in praesidium causae no- 
strae producimus: neque enim nos latet, ex incertis nihil concludi. Ac illas 
ad Henricum IV. pertinere certe cognoscimus; at id alia prorsus atque illi 
ratione pervestigamus. Nam illi statuunt primum, nummos llenrici V. esse, 
quod tamen incertum est , atque inde Marci corpus non esse illud conficiunt: 
nos ex adverso, cum aliunde nobis certum sit Marci corpus illud esse, anno MXC1V. 


(i) Tab. VIII. fi*. 4. B. — (S) Antiq. Ital. diss. XXVII. —(3) Tab. VIII. fig. 4.C. — (I) Vide 
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ibidem conditum , hinc deducimus , nummos illos Henrico V. qui anno tan- 
tum MCXL imperator creatus est, non esse adseribendos, Tali pacto illi quod 
certum est, argumento ex eo ducto quod est incertum, convellere nituntur. 
Nos ex adverso, exeo quod certum est, id etiam quod incertum est illustrare 
conamur. Quod si Lirutus (1) prius illud numisma, in quo pro ekhicvs legit 
kndkvs , quod pro .arbitrio interpretatur chhistvs, ad posteriores Henricos per- 
tinere putat, quid ad nos? Certe etiam Muratorius (2) legit chiustvs imperat, 
ct tamen ad Hcnricum IV. illud refert. At magna licet sit nobis utriusque au- 
ctoritas, nihil certe in eo est, quod uni alterive tribuendum esse persuadeat. 
Posset etiam quis ex inscriptione illa avla mediolam, quae in postremo nu- 
mismate apparet, deducero haud absurde, llcnrico IV. esse adseribendum ; utpote 
qui diu in Italia moratus fuerit, et saepissime Mediolanum diverterit: sed cum 
etiam Henricus V. haud semel in Italiam descenderit, ncc omnino certum sit 
tres illas litteras avl. hoc sensu esse accipiendas, hanc etiam conjecturam haud 
magni facimus. Hoc solum contendimus, ex nummis illis nihil confici posse, 
perperamque produci ab adversariis contra nos, cum aequo iuro a nobis adver- 
sus illos possint atrerri. Verum non incertis hisce praesidiis causa nostra mu- 
nitur: ncc ex illis nummis, iterum dicam, epoeham collocationis S. Marci deduci- 
mus, sed potius ex illa epoclia, nobis aliunde bene perspecta, illorum nummorum 
aetatem certo argumento constituimus. 

XIV. Sed ncc ipsa lamina in sepulcro reperta expers censurae (3). Nullum* 
inquiunt, nomen inscriptum praeportat, nihil in illa de Marco: ergo corpus illud 
Marci non est. Eodem argumento utebantur Primasii aetate nonnulli, ut osten- 
derent epistolam ad Hebraeos non esse S. Paulli , eo quod in illa nullibi S. Apo- 
stoli nomen occurreret. Quid itaque Primasius (i)? Si propterca , inquit, Pauli 
non erit , quia eius non habet nomen; nec alicuius est, quia nullius nomine titu- 
latur. Acuta sane responsio , ineptaeque difficultati opportuna. Nullum in ea 
lamina Marci nomen occurrit, liltro do. Ergo corpus illud Marci non est? quae- 
nam haec tam inepta ratiocinandi ratio? Si diceres; ergo ex illa lamina non 
constat corpus illud Marci esse, dixisses fortasse aliquid quod ab hominibus, 
haud rem subtilius investigantibus , aliquo modo probari posset: at ex eo quod 
Marcus nequaquam ibi legitur, corpus illud Marci revera non esse, nunquam 
profecto demonstrabis. Quid porro si addam, silentium hoc ipsum contra te esse? 
Nam primum quot in ca inscriptione sunt , quae etiam Marci nomine dissimu- 
lato, Marci tamen esse corpus illud ostendant? Certum est (fi) anno MXCIV. die VIII. 
Octobris, Falcdro duce, Marci corpus reconditum fuisse. Idem dies, idem annus, 
idem ducis nomen in lamina. Aut igitur duplex corpus eo die, eo duce sepul- 
cro traditum; aut certe Marci illud est. Vis ne duplex fuisse? vis non illud esse 
Marci? demus id tibi parumper. At quae tanta haec fuit Faledri incogitantia, 
no dicam stupiditatem, ut cum corpus ignoti hominis co loco collocasset, ubi 
omnia posteris, si quando repertum esset, persuadere debebant nonnisi Marci 
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illud esse; nomen tamen cius hominis praetermiserit, ut in errorem longe gra- 
vissimum taberentur? Loculus ipse tutus atque munitus, locus in tota basilica 
praeclarissimus atque honorificentissimus, arae splendor, omnia denique Marci 
esse ea lipsana insinuant. Quid Falcdrus? Tabulam addit, nomen tacet. Tacet? 
Immo additis diei et anni notis adhuc maiorem errori ansam praebet, quo fa- 
cilius posteri decipiantur. Haec qui ita egerit, hominem no dicam an pecudem? 
et tamen non is est Falcdrus, de quo ita sentias. Quid itaque? si corpus aliud 
eo loci Vitalis dux eollocasset, profecto posteritati cavens, nomen illius addidisset. 
Ideo autem praetermisit, quia Marci corpus illud esset; quod si aliquando re- 
pertum esset, ne aliud omnino crederetur tot alia indicia prohibebant. Quare 
tantum abest, ut ex Faledri silentio concludi possit, ossa illa Marci non esse, 
ut potius ex eo ipso Marci revera esse apprime sequatur. Neque enim aliud 
omnino esse existimabo, quod dic VIII. mensis Octobris anno Christi MXCIV. 
tam honorifico loco, tam splendide, tam caute se collocasse Falcdrus ipse mecum 
paene loquens testatur. Mitto tot alia Sanctorum corpora eodem morio in monu- 
mentis reperta, quibus praeter chronicas depositionis notas nihil erat adicclum, 
nominibus dissimulatis : quae tamen quorumnam essent, ex illis ipsis nolis de- 
prehensum est; quin circumspectissimi sacrae rituum congregationis Patres, 
imo quin ipsi Romani Pontifices ambigerent: qui tamen in huiusmodi rebus 
quam se morosos ac difficiles exhibere soleant, norunt universi. Optime Manj- 
nius (I) exempla in hanc rem profert ex inventione corporis S. Cyriaci sub 
Benedicto XIV. sanctae Anastasiae praeterea, SS. IV. Coronatorum, et S. Da- 
masi; quae omnes, una excepta S. Cyriaci , in ipsa Romae luce et sub oculis 
RR. Pontificum contigere. 

XV. Aliam quoque difficultatem ex S. Antonii reliquiis cum Marci corpore 
repertis, et ligneae pyxidi inclusis deducunt (2). Verum quidquid de S. Antonio 
dicitur, id nullo certo argumento niti superius demonstravimus (3). Nihilominus 
demus quod illi maxime volunt; quae in illa pyxide inventa sunt, ea vel magni 
Antonii monachorum parentis, vel Antonii alterius, quicutnque demum ille sit, 
lipsana. revera fuisse. Quid inde porro? an insuetus mos est, Sancti alicuius cor- 
pore collocato, alias etiam Sanctorum reliquias cum eodem concludi? Atqui et 
chronicon cassinense (4) tradit, Alexandrum II. rom. pontificem, cum S. Bene- 
dicti altare super eiusdem corpus dedicaret, sanctorum etiam Apostolorum Phi- 
lippi et lacobi, tum S. Alexandri papae et Ss. Sebastiani et Cyriaci reliquias eo- 
dem reposuisse: et anno Christi MDXXI (5). iterumquo anno MDCCLXXV1I. in 
recognitione lipsanorum S. Celsi, vas duplex prope ipsa inventum Sanctorum re- 
liquiis refertum , quorum nomina plumbeae laminae utrique vasi impositae in- 
scripta legebantur. Verum, hoc etiam praetermisso , quid sibi tandem volunt, 
qui nobis pyxidem illam obiiciunt ? Putant ne, reliquias pyxidi inclusas ex vi- 
cino corpore decerptas fuisse, an non? Si ex eodem decerptae non sunt, iam 
nihil ex illa pyxide contra nos. Nam erunt illae magni Antonii, integrum vero 
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corpus B. Marci. Itaque, si quid conficere volunt, necesse est dicant fragmenta 
pyxidi inserta ad corpus omnino illud pertinere. Id vero quomodo ostendent? 
Deinde illud etiam aperiant oportet, quandonam corpus illud Antonii Vcnetias 
devectum ? undenam ? a quibus ? quandonam illatum in marcianam basilicam ? 
curnam eodem die, ac Marci corpus, depositum? Nam de his omnibus altum 
apud Sagorninum , Dandulum celerosquc historicos nostros silentium; qui tamen 
de aliis corporibus ad nos delatis loquuntur. Siquidem quo tempore maior re- 
ligioni honor habebatur, haud exigua res aut levis sanctorum corporum trans- 
latio videri consuevit, sed magna prorsus atque memoranda, ac digna profe- 
cto, quae ab historicis posteritatis memoriae mandaretur. Dicent, obscuri fortasse 
ignotique martyris corpus esse, c romanis catacumbis advectum , idcoque cius 
translationem ab historicis praetermissam? at romanum ne putem, faciunt grae- 
cae litterae pyxidi inscriptae: obscurum vero ne credam, prohibent nummi tam 
multi super ipsum iniccti, aenea crux, aureus annulus, feretri cultus, templum 
totius urbis clarissimum, ipse denique munitissimus et splendidissimus templi 
locus, ubi quiescere inventum est. Hacc quomodo extricent, prorsus non video. 

XVI. Denique postrema difficultas ex eo ducitur, quod Marci corpus aeneae 
capsae inclusum in columna repertum fuisse dicunt (1), ac in eadem capsa a 
Faletro iterum sepulcro mandatum : cum tamen quae nuper sub altari reperta 
sunt lipsana, ea ligneo tantum feretro condita fuerint. Atqui optime monuit 
Emmanuel Cicogna (2), totam hanc aeneae capsae fabulam rccentissimam esse, 
ac saeculo demum XV. cxcuntc fuisse excogitatam. Nihil de illa Dandulus, ni- 
hil Zeno abbas, nihil Anonymus littorcnsis, nihil Auctor homiliac a nobis allatae, 
nihil Petrus Calo, nihil Sanutus, Navagcrus (3), tum Chronica mss. sacculi XIV. 
et XV. (4). Primus omnium arcae illius meminit Bernardus Iustinianus (5), qui ta- 
men id ex suo cerebro commentus fuisse nequaquam dicendus est ; sed ex po- 
pulari aliqua traditione credulus nimis accepit , ab coque qui post ipsum scri- 
psere deinde decepti sunt (6). At ubi coaevi scriptores tacent, auctorem integris 
saeculis quatuor posteriorem proferre, est ne hominis, qui omnia ad criticas leges 
exegerit, quod sibi tantopere assumunt adversarii? Quantum autem est quod 
in iis, quae de arca illa tradit Iustinianus, sibi ipsi aperte adversatur? Nam quo 
loco capsam illam commemorat , ipsam non iam arcam vocat , sed arctdam ae- 
ream , hoc est exiguam arcam: et tamen deinde subiicit ex Zenone abbate, 
Marci corpus integrum et incorruptum in pila fuisse repertum. At humano cor- 
pori integro et incorrupto non iam aerea arcula sufficit, sed magna ac patens, 
quae vel extensum in tergus, vel in latus decumbens excipiat. Porro quantum 
huius arcae pondus ac moles! siquidem non ductile sed fusile opus illud fuit; quae 
eorum sententia est , qui latinam vocem aes italicc vertunt bronzo (7): neque 
enim illud acris genus, nisi fusione mitescit, nec malleo flecti aut duci ullo modo 
potest. Verum leve nimis hoc est, ut diutius in eo refutando libeat immorari. 
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XVII. Atque haec fere ca sunt, quae ab adversariis afferri solent. Fuerunt et 
alia fortasse, cum primum sacrum illud corpus repertum est, in vulgus iactata: 
mirum enim quot tunc temporis hominum sermones fuere, ac quae et quanta non 
ineruditi modo ac stulti , sed litterati etiam viri atque prudentes de illa Marci 
inventione commenti fuerint. Sed cum ipse per ea tempora ah urbe ut pluri- 
mum abessem, nec pervidere ullo modo possem fore ut aliquando de hac re 
commentandum milii esset ; ubi primum re aliquantisper inspecta certum milii 
fuit, quod corpus inventum esset, illud indubitato esse Marci; nihil praeterea 
quaerendum duxi; eorum, quae adversus hanc sententiam a nonnullis profereban- 
tur, securus. Itaque, quaenam tunc temporis ab ipsis producta fuerint, omnino 
nescio: ea tamen nullius momenti fuisse, ut credam facit Cicognae, Maninii et 
Filiasii auctoritas, qui nihil praeter ea proferunt, quae hucusque refutavimus; Ma- 
ninii praesertim, qui cum eorum hominum cavillationes prae ceteris convellen- 
das susceperit, ac saepe provocatus in arenam descenderit, adversariosque ma- 
gno robore animisque prostraverit; in his tamen ipsis difficultatibus enodan- 
dis consistit. Sed illud me maxime movet, quod licet tunc in contrarias partes 
acriter disputatum fuerit, vix tamen est quisquam hoc tempore, qui a nobis dis- 
sentiat; sive difficultates omnes tempus ipsum, et expensa diligentius res 
omnino dissolverit, sive Marcus ipse carissimorum sibi civium sententias conci- 
liant; ut, omnium mentibus animisque in idem conspirantibus, sanctissimum 
atque amantissimum patronum suum, quem iamdiu latentem doluerunt, nunc 
vero certissime sibi redditum restitutumque intuerentur, maiorum vestigia secuti 
nullis non sibi obsequiis demereantur. 

XVIII. Quae cum ita so habeant, liceat mihi, longo satis atque operoso la- 
boro perfuncto, manum de tabula tollere; assertumquo evidentissime, nisi omnia 
me ludunt, civitati nostrae thesaurum illum longe pretiosissimum gratulari. Nam 
si, ut ostendimus, Marci corpus, cum igni Alexandriae esset iniectum (1), absu- 
mere tamen flammae non potuere, sed ereptura discipuli atque aromatibus un- 
guentisque curatum sepulcro tradidere (2): si reddita sub Constantino aug. 
Ecclesiae pace, stalim Marci martyrium alexandrinum et in honore haberi, et 
advenarum frequentia celebrari, ct clarere miraculis coepit (3) ; idque ad exitum 
VIII. sacculi perdurasse constat veterum auctorum auctoritate (4}: si IX. deinde 
saeculo incipiente Venetias translatum est (3), idque tum coaevorum scriptorum 
testimonio certum est, tum ipsa alexandrinorum, atque adeo ceterorum orien- 
talium Christianorum confessione: si in hanc urbem advectum maiores nostri 
non modo perpetuis obsequiis atque incredibili prorsus magnificentia coluere, 
verum etiam diligentissime asservarunt , no aliquo sibi casu surripi , auferrive 
posset (6): si augiensium monachorum de ipso sibi a lustiniano duce per Ra- 
toldum tradito commentum (7) non iam inter fabulas , sed inter absurdissima de- 
liria reponendum est : si illud, saeculo demum XI. labente deperditum (8) , non 


(l) Supr. part. I. cap. XXI. n. V. — (!) lbid. et lib. II. cap, I. n. II. — (3) Supr. lib. II. 
cap. I. n. II. et seqq. — (4) lbid. — (a) lbid. cap. III. IV. et V. — !6) lbid. cap. IV. n. XVIII. cap. V. 
d. 46. et seqq — (7) lbid. cap. VI. Vll. VIII. — (S) Ib. cap. IX. 
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sine prodigio Veneti recepere, cuius prodigii plures cosdcmque ouyxpoyoui; 
testes proferre licet: si pluribus indiciis (I) iisdemque evidentissimis patet, non 
alibi illud , nisi sub ara marcianae basilicae maxima fuisse a Fulcdro duce col- 
locatum: si demum, ubi sub illa corpus nescio quod nuper repertum est (2), 
alia praeterea indicia pone illud inventa sunt, quae illa lipsana ipsissimum esse 
Marci corpus monstrarent; ncc si qui do ea re dubitare visi sunt, bi aut certi 
quicquain, aut solidi afferre potuerunt: quae denique causa esse potest, cur de 
sanctissimi illius pignoris possessione ambigamus , creptumque nobis, aut adhuc 
latentem Marcum Veneti timeamus ? Adest , adest adhuc ille carissimae civitati 
suae, eandemque paene sui oblitam, ncc praeclaru maiorum exempla in ipso co- 
lendo secutam , eo adhuc amore prosequitur atque caritate , qua , cum huc pri- 
mum est delatus, complexus est. 

XIX. Atque utinam patrum nostrorum pietatem aemulati sanctissimum 
urbis nostrae patronum novis quotidie obsequiis conciliare nobis ac devincire 
niteremur! quae et quanta ab eo nobis speranda! quam saepe inter aerumnas 
atque calamitates praesentem gloriosissimi martyris opem experiemur! Id pro- 
fecto maiores nostri, cum ca essent sapientia, omnino pervidere; nec ullum obse- 
quii genus adhiberi cxcogitarive potuit, quo non patroni sui memoriam, li- ' 
psana, nomen denique ipsum honestarent. Hinc illa toti orbi admiranda marmorei 
aurcique templi moles; hinc divitiae ingentes, praesertim ex hostium manubiis 
in templum illud illatae ; liinc solemnes ad Marci aram pompae supplicationes- 
que quotannis decretae; hinc marciani leonis cITigic ornata aedilicia, vexilla 
decorata, cusa moneta; hinc vel devictae gentes, vel dediti liae Marci templo ve- 
ctigales redditae; hinc nautarum, mercatorum, ducum, imperatorum preces 
Marco porrectae antequam navigationem susciperent; tum ab ipsis in patriam re- 
deuntibus ad Marci aram gratiarum actiones redditae, oblata munera, vota su- 
spensa et ca omnia praestita obsequia, quaecumque ab iis cxpcctari poterant, 
qui beneficentissimum patronum et dulcissimo animi sensu atque caritate pro- 
sequerentur, et acceptorum beneficiorum memoriam amittere nullo modo pos- 
sent. Quid porro Marcus? et ille quidem par pari reddens, quo impensius cole- 
batur a civibus, eo impensius illis adesse, favere, patrocinari; eoque auspice, 
augeri civibus urbs haec opibusque, crescere quotidie veneta res, commer- 
ciisque late porrectis florere , ac vclut novum orbis miraculum omnium in 
se ora convertere. Atque utinam qua illuni caritate ac religione diu coluere, 
in ea ad haec usque tempora Veneti perdurassent ! Verum avita illa pietate 
sensim defervescente, ruere paullatim omnia, ac retro lapsa referri; tum pes- 
sum ire , coque adduci , ut carissimae sibi civitatis paene oblitus Evangelista 
sanctissimus videretur. Nec erat profecto cur id immerentibus accidisse con- 
quereremur. Quid enim illi cura de nobis, cuius amor ex nostris animis et 
memoria ipsa paene exciderat; quemque vix obsequiis illis prosequebamur, 
quae maiorum nostrorum pictas ipsi decreverat, quaeque ex usu polius atque 
consuetudine, quam cx intimo animi sensu exhibere videbamur? At non ille 


(t) Ib. cap. X. — (4) Supr. n. III. etseqq. 
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tamen omnem nostri curam , aut tutelam abiecerat. Nam cum nos tot inter bel- 
lorum turbines, quibus innumerae fere Italiae urbes atque adeo Europa uni- 
versa agitata est, incolumes praestitisset; repente post septingentos annos ex 
quo eius lipsana latuissent, ea in lucem iterum repente proferri voluit, quasi 
neglectum corporis sui cultum incuriosis praesens ipse exprobraret , degene- 
resque Venetorum sensus in sui iterum amorem ac fiduciam excitaret. Tum 
demum commoti iterum accensique in Marcum civium animi. Multa siquidem 
a viris pietate ol religione praestantibus de ipso vulgata : adhuc plura conscri- 
pta: cogitatum de eius sepulcro exornando: actum de veteri cultu instaurando 
atque amplificando; effusa statim in id opus civium omnium studia pronacquc 
voluntates. Nec quidquam Venetis in ea re, nisi auctor, defuit. Secuta biennio 
post memoranda illa urbis obsidio. Nihil eorum, quae obsessis civitatibus mi- 
seranda evenire solent , perpessi cives ; idque , secundum Virginem Deiparam , 
a prudentiorihus Marco tributum. Tum insperatus belli exitus, pax composita, 
Venetiae felicissimis auspiciis clementissimo Austriae imperatori Francisco I. 
concessae, ab eodemque in alteram Regni Langobardico- Veneti metropolim con- 
stitutae; ac tali pacto in antiquam dignitatem aliquo modo revocatae. Quid ita- 
' que reliquum est, nisi ut Marcum, quem toties veneti cives patronum potentissi- 
mum cognovere , nosque etiam ipsi sospitatorem longe amantissimum experti 
sumus, novis quotidie nobis obsequiis devinciamus , atque maiorum nostrorum 
exempla prosecuti, iis omnibus grati animi testimoniis colamus, quae et tan- 
torum beneficiorum haud immemores deceant, et maiora nobis in dies ipsius 
patrocinii munera ac dona concilient? 
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De lleraelii donatione 205. 204. Cathedra 
alia S. Marci Alexandriac 203. Quid ile 
cathedra veneta sentiendum 207. 
Cathedra S. Marci aquileiensis 124. 206. 208. 
Crndtim translata 208. Saeculo XVI. adhuc 
Gradi erat 209. 

Cathedra S. Petri nniiochenn 204. 

Catredrae Apostolorum diligenter servulae 206. 
Pro certissimis primatus indiciis habitae 
204. 209. Modestae erant atque humiles 207. 
Cerdo rp. alexandrintis 213. 

Cerintiiiani Marci Evnngelium rejiciunt 40. 
Christiani pro ludaeorum secta aliquando hn- 
liili <95. 
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Claudia (S.) 263. 278. 

Claudius cur loco moverit iudicem lalinae 
linguae ignarum 77. Quomodo censuram 
egerit 77. ludaeos ab Italia pellit 53. 

Codex autographus S.Marci asservatus Venedis? 
92. Magna de illo contentio et plurimae eru- 
ditorum elucubrationes 92. 93. Descriptio 
Evangeliarii foroitiliensis, unde hic codex 
distractus est 93. Ostenditur venetum co- 
dicem ex foroiuliensi fuisse divulsum 94-97. 
Idquc non saeculo XIII, sed longe ante 97. 
l udenam factum, ttt haberetur pro •» 
ve*;» 100. Comorctli sententia rciccla 100. 
Ticino perperam advectum putat Dobro- 
wskyus 101. Eiusdem Dobrowskyi conie- 
etura de origine falsae apud Aquilcienscs 
sententiae refutata 102. Conieetura nostra 
proponitur 103. Evangeliarii qualcrnio- 
nes duo in Bohemiam advehuntur anno 
MCCCLIV. quinque reliqui Vcnelias anno 
MCDXX. lOi. Pragcnsis pars adhuc in- 
tegra perdurat: veneta situ computruit 106. 
Venetae partis, prout nunc se habet, de- 
scriptio 107. 

Coenaculum quid? 284. 

Confessio, h. e. crypta 368. 

Constanti acus oppidum Venetiae maritimae 
20 i. 

Constaxtinopolitanae Ecclesiae tumor 117. Cur 
se a S. Andrca ap. fundatam iaciavcrit 143. 
Primatus super orientis patriarchatus 204. 

Consta.xti.nus M. imp. novam in imperii pro- 
vincias divisionem instituit 132. 

Contarexls Dominicus, dux Venetorum, S.Marci 
templum amplirieal 338. 

Copti, seu Coplilae ab Erclesia recessere sac- 
culo V. 32. Ipsorum liturgiae 32. 112. Di- 
cuntur lacobitae 116. Mouophysitae. 116. 

Corpora Sanctorum sericis linteis obvoluta 277. 
Ea furto auferre haud vetitum existima- 
bant homines aliquando 280. 

Corpus S. Marci a Christianis in Angelio se- 
pelitur 227. 230. Ibiquc servatur usque ad 
sacculum IX. 231. Falso tradunt nonnulli 
in cineres redactum ab Ethnicis 233. Re- 
futantur 233. 234. Conditum fuit in Ange- 
lio 236. Vide Translatio veneta , augien- 
sls etc. Integrum et incorruptum reper- 
tum 277. 348. et scq. Unguentis condi- 
tum 227. 277. In eius locum alterius cu- 
iuspiam corpus Venetis obtrudere Aegyptii 
non potuere 278. Utrum absconditum a 
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loanne Particiaco et S. Petro Urscolo 342. 
Ab incendio ereptum 333. Quomodo deinde 
amissum fuerit 344. Videtur Silvius dux 
abscondisse 343. Reperitur anno MXCIV. 
348. Eius tamen inventio apparitio dicen- 
da 343. 353. Historia apparitionis 348. De- 
fenditur 349-352. Refelluntur obieeta 333- 
356. Idem corpus dic octava Octob. MXCIV. 
sepulcro reconditur 358. Sepelitur intra 
basilicam, occulto loco 358. Quem tamen 
dux, primicerius et procurator haud igno- 
rabant 338. Quae silentii causa. 359. Ta- 
men sub ara maxima conditum constat 
360. Silentium in quo situm 373. Corpus 
S. Marci repertum anno MDCCCXI. 380. 
Inventionis historia 378. et seqq. Inven- 
tum est in cineres dissolutum 382. Bran- 
deo involutum 382. simul reperta numi- 
smata etc. Vide Nurisrata. 

Crux aenea in S. Marci feretro 386. 

Citux pectoralis 386. 

Cyrenaeis Evangelium affert Marcus 163. 

Cyri (S.) corpus 369. 

Cymacin Alexandrinae urbis Ecclesia 237. 

I». 

Daiuanitae haeretici 237. 

Dies mensis quomodo Veneti supputarent 387. 

Diptyca quid? 153. 

Discipuli Christi Galilaei fere omnes fuerunt 2. 

Discus quid ? 119. 

Dorscheus Io: Georgius scribit contra Vene- 
torum traditionem de corpore S. Marci 242. 
Eius ingenium 243. et seq. 

E. 

Ebionaei Marci Evangelium reiiciunl 40. Mat- 
thaei Evangelium corrumpunt 75. 

Ecclesia S. Marci alexandrina a Saracenis in- 
censo 203. 233. Vide Anceliu» extra moenia. 

Ecclesia S. Marci veneta vectigales habet ur- 
bes nonnullas 231. Multa possidet in Orien- 
te 251. 232. Eius structura 333. et seqq. Il- 
lam condit Ioannes Parliciacus 333. Resti- 
tuitur a S. Petro Urseolo 333. Completur 
a Petro Urseolo U. 336. Amplificatur a 
Dominico Contarcno 337. Similis est con- 
stantinopolitanae Ecclesiae sanctorum XII. 
Apostolorum 338. Marmoribus ct musivis 
a Dominico Silvio exornatur 341. Dedica- 
• « 
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mr die octava Octobris non. MXCIV. 538. 
Eius splendor ct magnificentia 309. No» 
semel eonflagravii 30TI. 

Ecclesia S. Sepulcri describitur 285. 

Ecclesiae socculi IV. quibus iu locis polissi- 
mum aedificatae 230. 

Ecclesias al> llrbc remotiores nonnisi III. vel 
IV. sacculo fundata; contendit Tartarottus 
131. Itcfcllilur ibid. Mira Ecclesiae dilata- 
lio saec. II. 130. 

Ecino cp. Veronensis 317. 

Eniemeregta quis? 181. 

Enscoros aliquando presbyterorum nomine in- 
dicant veteres 190. 

Essaei, sive Esscni qui? 179. Non idem ac 
Therapcutae 183. Dicti ab SOS mederi, 
curare 183. 

Evakgeliorue ordo antiquissimus 04. Cur in 
aliquibus codd. immutatus G3. 

Evangelistae per quatitor animalia designati 
87. Quodnam animal singulis tribuatur 88. 
ct seqq. 

Eyavgelilm S. Marci bebracis idiotismis refer- 
tum, ct cur? 3. A Marco revera conscri- 
ptum, licet id nonnulli negaverint 39. San- 
cti Patres illud Petro apostolo tribuere vi- 
dentur 41. et seqq. Qua occasione illud 
Marcus conscripserit 41. Conciliantur Pa- 
tres, qui Evangedum Marci tribuunt S Pe- 
tro, et quo sensu id tradant, ostenditur 
42. ct seqq. Fvrtigeltutn Marcus scripsit 
Hornae 48. Hefclluntur qui alibi scriptum 
volunt BO. De anno, quo scriptum fuit, cri- 
ticorum dissidium 52. ct seqq. Refelluntur 
qui scriptum putant sub Cnio 5$. Tum 
qui sub Nerone 55. Ostenditur scriptum 
sub Claudio 53. ct seq. Altera quaestio 
de lingua, qua Evangclium suum Marcus 
conscripsit 07. Refutantur qui vel Coplica 
vel syriaca lingua scripsisse tradunt 07. 
Orientalium et Grnceorum pro latina lin- 
gua testimonia G8. et seqq. Augustini el 
Hieronymi pro graeea 71. Raronii pro la- 
tina lingua momentum reiectiim 71. Grae- 
ce scriptum Marci Evangclium ostendi- 
tur 72. et seqq. Refelluntur alia Baronii 
argumenta 7G. et seqq. Quaesitum, utrum 
Marcus ipse lalinam Evangelii sui versio- 
nem elucubraverit 79. Stilus Evangelii 
S. Marci pressus alquc humilis 81. Immo 
durus, ac hebruismis refertus 82. CtVr Chri- 
sti facta non ordinalim digesserit? 83. Cur 


pauci Marci Evangclium ithislruvcrint? 84. 
De canonica abclnrilate .XII posiiemoruui 
versicuionun eius Evangelii 84. De dua- 
lius apocryphis laciniis ipsi a nonnullis 
adiretis 80. Ehis Evangelii codex autogra- 
phus. Vide Comx. 

Evavgeliih secundum Hebraeos 40. 

EcTUvmn alexandrini (Ides sublesta 234. 

ExcWLtw, exemplatum, exemplare ete. 247. 

Exoietae iidrm *c Auxumitae 109. 

Ezeowelis visio quiil significet : vide Asinalia 
qualum-. Quodnam cuique Evangelistae 
animal conveniat 88. 

r. 

Fma.miti, sive Pharmtni , mensis nomen apud 
Aegyptios 210. 

Forti sati s nquilci. patriarcha 205. Graden- 
sem Ecclesiam diripit 205. 209. 

Forttnatis gradensis patriarcha 209. 

Ii. 

G ai avitae haeretici 240. 

Geiieiiardi s ep. conslanticnsis 310. 522. Eius 
visio 310. 322. Mors 323. 

Gesf.su (S.) reliquiae 290. Augicnsis de ipsis 
fabella ibid. 

Germanicae gentis laus 244. 

Gsostici apud Clementem alexandrinuin qui- 
nam dicantur <80. 

Gradi . s insula. Eam diripit Fortunatus 205. 209. 
Tum Lupus dux 209. 

Graeca lingua Romae notissima Apostolorum 
aetate 70. ct seqq. 

II. 

IIerraei graecc scribentes liebraeam ge** 1 ’ 
ut plurimum sapiunt 3. Christi aetate in 
Hebraeos proprie dictos el Hellenislas di- 
videbantur 4. vide Mellenistae. Nomina 
sibi graeea vel latina assumebam 7. He- 
braeorum consuetudines retinuere primi 
Christiani 28. 193. 

Helenae (S.) corpus 383. 

Hellen istae qui? 4. Non erani proselyti, sed 
ludaei origine 4. Horum principes Ale- 
xandrine morabantur 5. Suas habebam sy- 
nagogas Hierosolymis, ab aliis discrelns 3. 

Henricis IV. Venelias venit 353. 

IftVkiccs V. Venetias venit 353. 
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Heraclea uri* Venetiae 204. 

IIkihu.ii attg. in Venetos amor 201. 

IIeraltici quanta sibi »n Scripturis promil- 
lant 39. 

Hcnti.vrecs Cunlrartus cur ita appeHalus 504. 

Heroius Agrippae mors 62. 

Hieront»us Novum Testamentum lalinum mi 
graecus podices emendandum exegit 74. 
Verum obiter, nec magna cora 96. Eius 
vcrsio sero tantum oblimilt 103. 

IIuvims symbolum Marco tributum 89. 

Hunoai a usus in Ecclesia antiquissimus 196. 

I. 

I.tcoai (S.) ap. Liturgia i 16. Cathedra 206. 

Iacoditab : Vide Copti. 

lanuMis Aegypti praefectus marmora e Chri- 
stianorum templis auferri imperat 273. 

Incensi micae in S. Marci sepulcro 583. 

hconriiTTir.onF. Imerelki 250. 

Ixtermes Petri S. Marcus 22. ct seqq. vid. Mar- 
cus. Apostolieis temporibus quinam dice- 
rentur interpretes 22. Interpretum genus 
duplex 23. Putat Hieronymus ita dictos 
fuisse, quod quae Apostoli rudi stilo tra- 
debant, en politius et enodatius explicarent 
24. Revera ita dicti, quod Apostolorum 
conciones ex una in alteram linguam trans- 
ferrent 26. Tum quia quae strictim tra- 
debant Apostoli, fusius exponerent ibid. In- 
terpretes apud ludacos quinam 27. Eorum 
officia ibid. 

Inventio prima S. Marci: Vide Corpis. Inventio 
secunda 377. et seqq. 

Ioavnss Marcus 2. Quid dc illo trudant Acta 
Apostolorum 51. Marcus Itarnabae conso- 
brinus, a Paulo in epistolis commemora- 
tus, idem cum loannc Marco videtur esse 12. 
Iterque tamen alius a Marco evangeli- 
sta 44. 

lotEPitus ludacorum apostolus 38. 

I sidor! (S.) corpus 368. 

Italia post Constantinum imp. quae dicere- 
tur 132. et seqq. Italiam Graeci vocant 
Hesperiam 536. 

Idonei cur in urbibus marinis plerumque de- 

gant 550. 

leoicie» aquae ferventis ele. 3S0. Saepe ab 
Ecclesia damnatum ibid. 

Iostiniands intp. Eccleaias haereticis adimit 239. 

Icstiniancs Parliciacus. Testamentum 246. Eius 
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«iSivtis. propugnata 217. Ecclesiam S. Mar- 
ci condere Incipit , arca u4>i aedificaretur 
aere tuo comparata 356. Lex ab eo lata 
262. 269. Magnificentia 291. 

t*. 

Larini plumbea litterata in srpulcro S. Mar- 
ci 387. 

Lancoiiardi Italiam occupant 501. 204. 

Lacreacui Noricorum urbs 125. Eius Ecclesia 
a S. Marco fundata ibid. 

Lectulis ad sepulcrum S. Marci 367. 372. 

Lr.o V. imp. legent statuit, ne Christiani ad 
Saracenos pergant 257. 202. 268. 

Leonis symbolum Marco tributum 88. 

Libtae Evangclium nuntiat S. Marcus 166-169. 

Lightfooti sententia dc liturgia hebraicc olim 
celebrata 24. 

Li.ncuae. Linguarum donum primis Ecclesiae 
temporibus commune multis 22. Alii unam, 
alii plurcs callebant 23. Non omnes ca, 
quae dicerent, imelligcbant 23. ideoque ut 
plurimum utendum erat interprete: Vide In- 
terpres. Apostoli linguas universas , Deo 
docente, callebant 23. Neque egebant in- 
terprete, ut quae ipsi rudi stilo tradidis- 
sent, plenius ct elegantius explicaremur 24. 

Litirgin an aliquando hebrnien lingua pera- 
cta 24. Liturgia Christianorum prima 489. 
190. 

Litirgin S. lacobi 416. 

Litirgin S. Marci 112. Duplex: graeca e« Sy- 
riaca ibid. Posterior perperam S. Marco 
adseriptn ibid. Priorem alii recipiunt pro 
Marci fetu : alii reiteiunt ibid. Tutior sen- 
Icnlia, quae genuinam statuit, sed inter- 
polatam 413. Sententiae Imius momenta. 
155. Occurritur difflcullalibns 416. Lilur- 
gin eoptiea T *>* rpoayjaiqonn Marci non 
est 12«. 

Liturgine universae ntulta habent communia 

113. Ilacc ab Apostolis repetenda ibid. 
Liturgiae quomodo et a quibus compositae 

1 14. Non ante saeculum IV. conscriptae ibid. 
Plura ipsis addita processu temporis 1 18. 

Lucas quo anno Evangclium conscripserit 64. 

Lures dux foroiuheitsis Gradum diripit 209. 

31 . 

Mnccrei i idem fortasse oc Mormurrici 169. 

Magncs (S.) Ileracliam condit 204. 
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Maxtcaxa synodus anni DCCCXXVI1. 127. 

Marci (S.) palria incerta 1. Fortasse Cyrene 
oriundus ibici. Marci parentes Arislobulus 
et Maria ibid. Quod incertum 2. An Petri 
Apostoli nepos ex sorore ibid. An galilaeus 
ibid. An rudis et ineruditus 9. Marcus ge- 
nere iudacus ex tribu Levi 2. Utrum he- 
braeus an Hellenista? 5. Videtur potius he- 
hraeus ibid. Marci nomen bebraicum non 
est, ut nonnulli tradidere 7. Itnmo videtur 
non verum Evangelislac nomen fuisse ibid. 
Fortasse verum eius nomen erat Mnrdo- 
chaeus 8. Marcus an idem cum loannc 
Marco: Vide Ioaxses Marcus. Marci plures 
in Novo Testamento commemorati 10. De 
lusce Marcis veterum scriptorum dissen- 
tio ibid. Marcus cvangelisla alius est a 
loanne Marco, de quo in Actibus Aposto- 
lorum ll.lt. Tum a Marco altero, de quo 
in epistolis S. Pauli 14. 15. Semel dc illo 
mcnliu occurrit in epistola prima S. Pe- 
tri 16. Marcus Pclri Filius cur dictus 17. 
Non verus filius aut nepos ex sorore, ut 
nonnullis visum est ibid. Sed quia Petri 
discipulus, ideo filius vocatus ibid. For- 
tasse etiam quia a Petro baptizatus 18. 
Marcum LXX. Christi discipulis quinam 
adnumcranl ibid. Refelluntur 19. Fabula 
dc Marco Christi verbis de Eucharistia in 
scandalum ducto ibid. Afferuntur Patrum 
testimonia , qui Christum n Marco nun- 
quam visum tradidere 19. 20. Marcus Pe- 
tri comes et interpres 21. De comitis voce 
breviter dictum 22. De interprete diligen- 
tius quaesitum 22. et seqq. Hoc nomine 
dicebantur qui ea, quae peregrina lingua 
in Ecclesia tradebantur, vulgari expone- 
bant ibid. Hoc sensu Marcus interpres ap- 
pellatur 26. Tunt quia quae Petrus viva 
voce tradebat, scriptis mandavit 26. Tum 
etiam quia Petri dicta plenius et disertius 
auditoribus explicabat ibid. Alia interpre- 
tis officia a Marco praestita B. Petro 27-29. 
Marcus trium linguarum peritus 28. Mar- 
cus eur dictus Apostolus 29. V. Apostoli s. 
Veneti hoc nomen Marco tribuunt, idque 
antiquo more, et ab orientali Ecclesia de- 
rivato 29. Afferuntur veterum loca , ubi 
Marcus Apostolus appellatur 30. Item 
Apostolum illum vocant libri ecclesiastici 
Graecorum, Moschorum, Slavorum, Arme- 
niorum 32. Item litorgiae Coptitnrum . 


aliique ipsorum codices sacri ibid. Item 
Canon , sive liturgia Aelhiopum 34. Quo 
sensu Marcus dictus Apostolus 55. Hoc 
nomine etiam dum viveret appellatus Mar- 
cus ostenditur 37. Marci Evangclium ah 
ipso revera conscriptum. 39. Vide Evax- 
(iELRm. Cur in Evangelio ea omittat , quae 
in Petri laudem cedunt 44. Quomodo illud 
a Petro accepisse dicatur. 43. 44. Cur bre- 
viatorem Matthaei illum appellet S. Augu- 
stinus 45. Quo sensu 45. et seqq. Quo loco 
Marcus Evangclium conscripserit 4«. Ro- 
mae scripsisse universa tradit antiquitas 
ibid. Refelluntur qui in Aegypto vel alibi 
scriptum volunt 50. Quo anno scriptum 
fuerit 52. Criticorum dc ea rc dissidium 53. 
Refelluntur qui scriptum volunt sub C. Ca- 
ligula 53. et seqq. Tum qui sub Nerone 55. 
Scripsit sub Claudio 55. cl seqq. Veterum 
scriptorum auctoritate ostenditur 62. Oc- 
curritur B. Irenaeo, qui post Pclri mor- 
tem scripsisse Marcum existimat 05. Dis- 
sidium alterum de lingua, qua S. Marcus 
Evangclium conscripsit. 67. Refutantur qui 
eoptica lingua scripsisse tradunt, ibid. Tum 
qui syriaca ibid. Recensentur qui latina 
lingua scripsisse existimarunt 68. Tum qui 
gracca, nempe Augustinus et Hieronymus 
71. Baronii et Sirlcli pro latina lingua ar- 
gumentum refutatum 71. Ostenditur grae- 
ce initio scriptum fuisse Marci Evangc- 
lium 72. ct seqq. Alia Baronii momenta 
rciecta 76. et seqq. Utrum Marcus ipse 
Evangclium suum ex graeco latinum fe- 
cerit, quaesitum 79. Marci stilus pressus 
et humilis 81. Eius mira brevitas 81. Ru- 
dis tamen et asper 82. Cur in Christi fn- 
clis referendis temporum ordinem non se- 
quatur Marcus? 83. Cur pauci ex sanctis 
Patribus in Marci Evangelium commenta- 
ria conscripserint? 84. De XII. postremis 
cius Evangclii versiculis 84. Dc additamen- 
tis duobus eidem assutis 86. Marco cur 
Iconis symbolum tribulum 88. Hoc tamen 
magis Matthaeo convenire putat Augusti- 
nus, qui Marco hominem tribuit 89. Ire- 
naeus vero aquilam 90. Nonnulli bovem 90. 
Sed prima sententia receptior 90. S. Marci 
codex autographus: Vitlc Codex. S. Marci 
opera alia 1 10. Acta S. Barnabae S. Marci 
non sunt ibid Nec epistola ad Hebraeos ib. 
Melior conieclura de epistola prima S. Pc- 
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Iri, scii certi nihil Hi. Syriaca Novi Testa- 
menti versio perperam S. Marco tribui- 
tur ibid. Quiii ile Lilttrgia: Vide Liturgi*. 
S. Marci aposlolatus aquileiciisis: Vide Aqli- 
leiersis aposlolatus. S. Marcum urbis ve- 
netae locum ndiissc, et naufragium paene 
fecisse tradunt nonnulli 140. S. Marci apo- 
stolatus alexnndrinustVidc Alexardrirus apo- 
stolnlus. Actorum S. Marci series clirono- 
logica 164. cl sci|f|. S. Marcus Libyae , 
Acgvplo elc.Ev angelium nuntiat 167. Quam 
late porrectas provincias lustraverit if>8. In 
Aegypto omnium primus Christum prae- 
locat 170, ct seqq. Fabula de pollice sibi a 
S. Marco abscisso 173. Annianum conver- 
tit S. Marcus 173. Pergit in Pcntapolin 171. 
Consecrat Annianum, presbyteros prae- 
terea et diaconos, ibid. An statuerit, ut alc- 
xandrinus episcopus a presbyteris conse- 
craretur 175. et seip|. S. Marcus Thcra- 
peutarum institulor:Viric TnERiPEiTAE. Idem 
aegyptiorummonaehorumpatcr198.S.Marei 
cathedra alcxnndrina: VideCtniEDni S. Mar- 
ci caput 203. Vcnclias delatum 248. 277. 
S. Marcus paschalis compuli auctor 221. 
S. Marci EeclesintVideEcciesii.S. Marci pal- 
lium 209. S. Marci martyrium. De ipso 
dubitatum 210. Asseritur 211. Dubitatum 
de anno martyrii 212. Sed collocandum sub 
anno Neronis VIII. 214. Afferuntur diffi- 
cultates contra hanc hypothesin 213. Sol- 
vuntur 216. ct seqq. Martyrium ipsum de- 
scribitur 225. et seqq. Invidia Aegyptiorum 
in Marcum 224. Secedit in Pentapolin ibid. 
Revertitur in Aegyptum ibid. Comprehen- 
ditur 226. Raptatur ibid. Angelica visione 
recreatur ibid. Raptatus iterum , moritur 
226. 227. Corpus in rogum iniectum re- 
pentinus imiter illaesum servat 227. Chri- 
stiani crcpliun rogo sepeliunt ibid. S. Marci 
forma quae? ibid. S. Marci corpus: VWc Con- 
M-8. S. Marci miracula 965. 266. 282. 283. 

.Marci plures in Novo Testamento 10. et seqq. 

Marcion haereticus cur Evangeiia Matthaei, Mar- 
ci et loannis reiicerct 3. 40. 

Marcor Aegypti episcopum nescio quem com- 
miniscitur Falconius, qui Alexandrinos con- 
verterit 172. Refellitur ibid. 

Marcis loannes. V. Ioarkes Marcus. 

Mareotis alex, patriarchae subiecta 169. 

Marmaricae Evangellum nuntiat S. Marcus 166. 

Martyrium pro crypta 368. 
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Meechitae cur constantinopolitanas liturgi, is 
receperint 116. Catholici 274. 

Mekdidior vel Mendion qui locus? 173. 

Messa propositionis 195. 

Mf.rixtiiiam Marci Evangelium reiiciulll 40. 

Michael imp. cathedram S. Petri anliochenam 
Venetis donat. 204. 

Mosaciiorum ex Therapeulis origo 188. 

Moxasteric* quid proprie signilieet 184. 

K. 

Narcissus Claudii libertus. 61. 

Nobatae iidem ae Nubienscs 169. 

Novi idem Aegy]itiis ac provinciae 169. 

Norici a S. Marco conversi 123. 

Nubiae apostolus Marcus. 167. et seqq. 

Numismata in S Marci feretro reperta 382. 

Id passim in Sanctorum feretris fieri soli- 
tum 383. De illis quaesitum 393. 

O 

Oi.ivoi.i s venetae urbis insula 283. 284. 

«*. 

Pagam unde dicti 153. 

Pala aurea S. Marci 249. 334. 366. 

Pallium S. Marci 209. 

Papae nomen episcopis olim commune 119. 
et seqq. 

Pascua. In ipsius termino statuendo veteres 
aliquando decepti 219. ludaeorum suppu- 
tationem sequebantur 220. Qua dic inci- 
derit anno Christi LXII. 222. 

Pascua ludaeorum olim ultra tliem XXL Apri- 
lis nunquam prolatum 315. Qua metho- 
do lutlaei in eius supputatione uteren- 
tur 221. Paschae dilTcreudac causae plo- 
res 222. 

Patera 118. 119. 

Patriarchae ludaeorum qui? 38. 

Paulirus patriarcha aquileiensis Gradum com- 
migrat 100. 

Paulus apostolus circa tertium Neronis annum 
venit Romam 14. Iiineris eius series descri- 
bitur 36. ct seqq. Epistola ad Romanos quo 
anno scripta 59. Epistolam cius ad He- 
braeos non scripsit S. Marcus 110. 

Paulus diaconus sive Warnephridus contra 
Tarlarollum defensus <44. 
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Pentapolis a S. Marco conversa 163. 167. ol 
seqq. 

Persae Aegyptum occupant. 120. 203. 

Petris apostolus Marci Evangelium probat 41. 
Eius Euangelii auctor habetur u nonnullis 42. 
Quo sensu id tradunt Patres 42. et seq. 
Petri apostoli humilitas 44. Itomanam Ec- 
clesiam Tundat 60. et seqq. Quo anno mor- 
tem obierit 63. Prima eius epistola fortas- 
se a S. Marco conscripta 111 Eius cathe- 
dra Hornae servata 206. Petri itinera 139. 

Petrus Colo, sive Calolius 261.348. 

Petius IV. Candianus a coniuralis occiditur 
284. 

Petris Urseolus (S.) Marci Ecclesiam con- 
dit 334. Ducatum deponit 336. Filio suo 
ducatum vaticinatur, ibid. 

Petrus II. Urseolus templum S. Marci perfi- 
cit 336. 

Piiantasiastae haeretici 240. 

Piiostati idem ac Alcairo 169. 

Phylacteria quae? 386. 

Poro patriarcha aquileiensis Gradum occupat 
100 . 

Porcis Mnhumedanis interdictus 279. 

PniMiGEMts gradensis patriarcha 205. 

Pyxis lignea in feretro S. Marci 383. et seqq. 

H 

Ii 'coti dicitur Alexandria 169. 

Ratoldus episcopus veronen. saeculi IX. 288. 
et seqq. De anno cius mortis quaesitum 
293. et seqq. Eius magnificentia 297. 

Reliquiarum cultus quam antiquus in Eccle- 
sia et late diffusus 244. Ipsarum merci- 
monium sacc. X. et seqq. 318. Mos eas- 
dem osculandi 370. Furto olim ablatae 379. 

Riiichen.au vid. Augia. 

Romana Ecclesia sub Claudio maxime floret 60. 
Fundata a Petro 60. et seqq. Eiusdem dis- 
sidium de ritibus iudaicis 61. 

Rottoleiell qui locus 294. 

Rusticus Turcellanus 262. et seqq. 

K. 

Saraceni Aegyptum invadunt 129. 203. 268. 

Semnaeum Therapeutarum Ecclesia 180. Descri- 
bitur 189. 

Sepulcra martyrum sancta 370. Ostiola in 
ipsis aperta 371. Columnis imposita ibid. 
Columellis circumdata ibid. Duplici altari 
ornata 372.Quo artificio condita 378.et seqq. 


RERUM. 

Sepulcrum S. Marci alexandrinum describitur 
231. 276. 

Sepulcrum S.' Marci v cnetum365.ct seqq. Vide 
Corpus S. Marci. 

Serapica Aegyptiorum quo die celebrata 217. 
Vespere ordiebantur, ibid. Ea in urlie |>e- 
ragere non licebat 225. 

Severis episcopus Aschmoninae scribit histo- 
riam patriarcharum alexandrinorum 1. 

Silentium: Vide Corpus S. Marei. 

Silvius Dominicus Venet. dux. S. Marci Eccle- 
siam maritioribus vestit 342. S. Marei cor- 
pus abscondit 344. Ducatu exuitur. 343. 

Simon Zelotes nn Aegypti apostolus. 172. 

Souari: Vide Angelium. 

Staur.acius monachus alcxaudritius 263. 285. 

Stilus Novi Testamenti rudis, ei hebraismis 
refertus 3. 

Stbo.alia : 282. 

Syriaca versio Novi Testamenti perperam 
S. Marco tribula. 111. 

T. 

Tarentini se a B. Marco conversos tradunt 131. 

Tartarottus nquilcicnsem S. Marei nposlola- 
tuni impugnat 141. et seqq. 

Theodori» presbyter alrxandriims 263. et seqq. 

Tiieodoslani haeretici 240. 

Theopompi (S.) reliquiae 296. 

Therapeutap. 178. et seqq. Qui fuerint 178. 
Veteres Christianos existimarunt , Photio 
excepto ibid. Recutitiores mulli negatu , 
praesertim heterodoxi 179. Quae dc illis 
tradat Philo 179. et seqq. Sancti Patres 
Christianos fuisse comendum 182. Thcra- 
pculue ab Esscnis diversi 183. Ostendi- 
tur Thcrapeutas fuisse Christianos 184. et 
seqq. Duplex Therspcularitni genus 188. 
Ex ipsis orti monachi 189. Presbyteri et 
diaconi Thcrapcmariim 190. Libri 196. 
Hymni 196. 197. Choreae 196. 197. 

Traditio de anno , quo Apostoli per orbem 
sum disseminati 63. 

Traditionem interet historiam quid intersit 122. 

Translatio nugiensis S. Marci 287. Quinam 
de illa disputaverint 288. Fabula est 289. 
Qui illam Iradiderinl289. Elevatur ipsorum 
auctoritas ibid. et seqq. Refutamur 291. et 
seqq. Reliquiae pragenses ex augiensibus 
306. Acta huius translationis 306. et seqq. 
Refutationes 315. et seqq. 
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Translatio veneta corporis S. Marci 241. Qui 
de ca dubitarim 242. et seqq. Eius acta 
antiquissima: Vide Acta. Ipsius testes a (Terun- 
tur 245. Sed praecipue Beroardus mona- 
chus 246. Et testamentum lustiniani ducis 
ibid. Testes praeterea alii adducuntur 248. 
Asseritur ex peregrinis saeculi X. et XI. Vc- 
nelias adventantibus 249. Ex antiquis pi- 
cturis 249. Ex Venetorum post saeculum IX. 
in S. Marcum devotione 2SI. Ex donis tem- 
plo marciano oblatis ibid. Solvuntur ob- 
lecta 252. De anno translationis huius sen- 
tentia multiplex 254. Statuendus annus 
DCCCXXIX. 255, Quod ostenditur 257. 
Translationis historia 262. Animadversio- 
nes in historiam 268. et seqq. 

Tumiani Mediolano pulsi saeculo XIII. 97. 

V. 

Valens (S.) Sub eius nomine S. Marci cor- 


pus latuisse Augienses tradunt 297. Quis- 
nam hic Valens. 298. 

Valentiniani Marci Evangelium reiiciunt 40. 

Veneti B. Marcum Apostolum vocant 29. Id 
ab orientalibus Ecclesiis didicere 30. S. Ti- 
tum etiam Apostolum dicunt 36. Leonis 
insigne cur sibi adseiverint 91. Ipsorum in 
annis supputandis mos singularis 259. Bei- 
publicae formam mutant saec. XI. 271. Ob 
ablatum S. Marci corpus reprehendendi 
ex parte, ex parte laudandi 280. 

Venetiae marilimales 199. 

Venetiaru* urbs 140. Utrum ad ca aestuaria 
S. Marcus appulerit ibid. De ea urbe va- 
ticinium a nonnullis confictum ibid. Eius 
urbis Ecclesia inter apostolicas haud iniu- 
ria numeranda 141. Venetiae plurali nu- 
mero quando urbs illa vocari coepta 269. 
Venetiarum episcopi dicti Olivolenses et 
Castellani 283. 

Venetici 270. 
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